Соо^к 


ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
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апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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Стр.  47,  строя.  22  (т.  е.  фарисей).  Что  1оснфъ  Флав.  иодъ  выражен1емь: 
у, наиболее  ум'Ьренные  и  ревности'Ьйш1е  блюстители  закона'^  подра;1уиЪвалъ  фа- 
рисеев ц  видно  изъ  его  Ап^^^.  ХШ,  10,  6  и  XVII,  2,  4, 

Стр.  49.  прим-Ьч.  1,  строчки  14  и  15  читай:  ИЬп  йио"  и  „XXX  ер!»!.  рЬ!- 
1о1(>д.  е!  Ь181ог.  ее  Ект.  1оаерЪ1  1е811топ!о,  ^ио(1  ^е$и  СЬпз(о  1г1Ьа1!,  НЬ.  ХУШ 
Ап(^^^.  сар.  1У^.  Об'Ь  эти  весьма  важный  нонограф1п  напечатаны 

Стр.  50  строч.  24  читай;   Не  можетъ  ли  это,  км.  не  могутъ  ли. 

Стр.  53,  строч,  16  и  сл-Ьд.  У  Августина  (айт.  Раиз*.  23,3)  также  сказано: 
1ас(>Ьи8  Гга(ег  Оопиш  8ет1шЬи8  е!  о1епЬа8  иаоа  ев1,  поп  сагпе  пес  тшо. 

Стр.  64,  прим.  8,  строч.  2  снизу,  читай:  КЫёизсЬхп,  вм.  НЫизсЫп. 

Стр.  114,  строч.  1,  читай:  запретили,  вм.  взапретили;  строч.    19,    читай: 

Алексаидр1йск1й.  Безстыдный,  вм.  Алексаидр1йск1й,  Безстыдный. 

Стр.  161,  строч.  9,  читай:  И1оп8,  вм.  1Шоп8. 

Стр.  182,  строч.  2,  читай:  о6винен1и,  вм.  обвинешя. 

Стр.  225,  строч.  13,  По  свидетельству  Евсев1я  (Церк.  пстор.  V',  1)  об- 
виняемые въ  злодМствахъ,  описанныхъ  нами  (стр.  224  и  слЬд.)  благочести- 
вые хриспане  также,  какъ  и  евреи  въ  С])ед1пе  в1)Ка,  признались,  конечно  подъ 
пыткою,  въ  нреступленхяхъ,  котсрыхъ  они,  разум'Ьется,  иикогда  не  совершили. 

Стр.  286,  строч.  13,  читай:  Сге(1п1е,  вм.  бейи^е. 

Стр.  275,  прим'1>чан1е  1.  Такъ  какъ  это  примЬчанхе  отпечатано  со  мно- 
гими ошпбглми,  то  мы  его  здйсь  перепечатывае^лъ:  ')....  ^пагив,  ^ШIШ  ГасИе  Гиег11 
(ешропЬив,  ^и^Ьи§  111а  соп{1п^188е  тешогап(иг,  ргае8ег11т  роз!  ог1г1Ш  1п  Рара^и  Ли 
^и^8^^^опет,  (ОпПп^еге,  е1  ^иаIп  заесиЬгиш  111огит  Ь|81ог1ае,  рго  нГГеЫ18  8спр(огит 
ГаЬаИз  п1ппит  ^ияп(ат  1'иег1п(  ёеё11ае  ас  П^^тепиз.  СеНе  поп<1ит  У1(11  ех  опш)Ьи« 
{Ша  Ы§1опоИ8  (т.  е..  объ  умерщвлс(11ц  христ1анскихъ  д'Ьтсц  евреями)  иИаш, 
^иае  Гас1ип1  сег(о  с1оситеп!о  ргоЬе!,  вешрег  ее  гесер!!  1П  уа^ат  ти1^1  иагглиопеш,  уе1 
МовасЬогиш  оНпи  1п^ц^8^(ог^^  гс1н(1опет;  пе  ({{сат  декЬгет  нуягШаш,  Ли(1н1м>ги1П 
0]иЬц8  1шргоЬе  1п1пап11иш,  ^п(^с^ие  зсека  ГасЛе  сопПп^еп(1ит^. 

Ст]).  2^7,  строч.  О  и  сл'Ьд.  Латинск1й  оригина.1ъ  заявлеи1я  оркх сель- 
скаго  магигграга  отъ  1-го  мая  1581  г.  обпародопанъ  Исааьомъ  Бииою 
Лз.  У1уа)  1гь  его  У1П(1сх  8ап§и1П18,  стр  10. 


ПРЕДИСЛ0В1Е. 


О&ою  25  л^тъ  тому  назадъ  инопе  евреи,  большей  частью 
солдаты,  была  обвинены,  въ  Саратовть^  въ  умерщвлеиш  двухъ 
христ1ансБпхъ  д'Ьтей,  съ  нам'Ьренгекъ  воспользоваться  ихъ  кровью 
для  рблиг108ныхъ  ц'Ьлей.  По  поводу  этого  обстоятельства,  при  ми- 
нистерств*]^  внутреннихъ  д^лъ  была  учреждена,  по  Высочайшему 
повел'Ьн1Ю,  особая  коммисс1я,  на  которую  возложено  было  двоякое 
поручен1е.  Во-первыхъ,  она  должна  была  разсмотр'Ьть  отобранныя 
у  обвиняемыхъ,  въ  большомъ  количестве,  еврейск1я  книги,  ману- 
скрипты и  письма, — не  найдутся  ли  въ  нихъ  так1я  данный,  ко- 
торыя  могли  бы  послужить  доказательствомъ  правильности  обви- 
нен1я.  Вторая  задача  коммисс1и  заключалась  въ  изсл'Ьдоваши  во- 
проса: употребляютъ-ли  евреи  вообще,  или  какая  нибудь  секта 
между  ними,  христ1анскую  кровь  для  какихъ  бы  то  ни  было 
религ10зны:№  или  другихъ  ц^лей?  ПредсЬдателемъ  коммисс1и 
назначенъ  былъ  Александръ  Барловичъ  Гирсъ^  нын^  товарип^ъ 
министра  финансовъ,  въ'  то  время  состоявш1й  чиновникомъ  по 
особыкъ  поручен1ямъ  при  министерстве  внутреннихъ  д^лъ.  Чле- 
нами К0ММИСС1И  были:  прото1ерей  Герасимъ  Петровичъ  Павши 
и  ведоръ  бедоровичъ  Сгсдонскш;  кром*  того,  профессоръ  древне- 
еврейскаго  языка  при  здешней  духовной  акадвм1и,  Васил1й  Андрее- 
вичъ  Левисоно^  и  я.   Первые  два  члена  коммисс1и  заявили,  что 
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они  понимаютъ  только  библеискШ  языкъ  и  незнакомы  съ  посд'Ь- 

библ ейскою  литературую  евреевъ  и  что,  поэтому,   оня  не  въ  со- 

СТ0ЯН1Н  заняться  чтен1емъ    упомянутыхъ  книгъ.    На  этомъ   осно- 
ван1и  разсмотр'Ьн1е  задержанныхъ  книгъ,  рукописей  и  писемъ  было 

поручено  Левисону  и  мн*. 

Что  касается  второй  задачи  коммпсс1и,  т.  е.  ивсл'Ьдовашя 
вопроса  относительно  д'Ёйствительяаго  уиотреблен1я  евреями  вооб- 
ще, или  какою  нибудь  сектою  между' ними,  христ1анской  крови, 
для  какихъ  бы  то  ни  было  цЬлей,  то  Г.  П.  Лившиц  бывш1й 
тогда  уже  въ  преклонпыхъ  л'1>тахъ  и  не  посЬщавшЙ  засЬдангй 
комм1]сс1и,  представнлъ  по  этому  поводу  крятк1й  отзывъ,  въ  бла- 
гопр1ятпомъ  для  евреевъ  смыслТ>,  хотя  и  но  внолнЬ  безусловно. 
У.  0.  СиОопша,  который,  по  собственному  признац1ю,  не  зналъ 
послЬбиблойской  литературы,  далъ  отзывъ  весьма  безсодержа- 
тельный  и  несочувственный  еврелмъ^  въ  которомъ  заключались 
только  выдержки  изъ  немногихъ  общеизв4стныхъ  сочинеий,  на- 
правленныхъ  противъ  евреевъ.  Въ  своемъ  отзыв*  онъ  ссылался 
на  миЪц1я  н'Ькоторыхъ  пев4жественныхъ,  крещеныхъ  евреевъ,  о 
которыхъ  будетъ  еще  р4чь  впереди.  Я  представилъ  тогда  пред- 
седателю   К0ММИСС1И  подробное  и  полное   возражен1е    на    отзывъ 

Сидонскаго;  противъ  моего  возражен1я  Сидонск1й  не  отв^чалъ  ^). 
Отзывъ  Левисопа,  благопр1ятный  для  евреевъ,  былъ  гораздо  под- 

робн'Ье   и    осповательн'Ье.     Онъ    ссылался  ^особенно    на    защиту 

отцовъ  церкви  противъ    подобнаго   же   вымышлепнаго    обвинен1я, 

взведенпаго  на  христ1аиъ  первыхъ  стол^тШ.  Мой  отзывъ,  въ  бла- 

гопр1ятномъ  для  евреевъ  смысл*,  занималъ  около    100   листовъ: 

въ  конц1>  его  былъ    пом'Ьщенъ^  подробный   разборъ   Саратовскаго 

д1)Ла,  Бъ  которомъ  я  указывалъ  на  то   обстоятельство,    что   всЬ 


М  V  мен;1  хрлиптг;!  ].()1и';|  сь  от:]ыга  Спдоискаго-  какъ  н  съ  мосп»    г.о.;ра- 
:|;еи1;1:  Оии.  л'п-,1:1.'тъ  и  опубликую,  и^ш  удобиомъ  слуп  Ъ,  и  то,  п  другое. 
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сбид'ЁтедьсБ1я  показан1я,  въ    особенности-же   показад1я   главныхъ 
свидетелей,  Ерюгера  и  Богданова ^    исполнены   вымысла   и  лжи. 

Отзывъ  мой  сгор'Ьлъ  во  время  пожара,  которому  подверглось 
здаше  министерства  внутреняихъ  д'Ьлъ  въ  1861  г.,  но  у  меня 
сохранилась  кошя  съ  него  ни.  н^мецкомъ  языб'Ь.  Любопытнымъ — 
а  одинъ  такой  любопытный  живетъ  теперь'  въ  Варшав*— предо- 
ставляется такимъ  образомъ  возможность  узнать,  что  я  тогда 
ппсалъ. 

Впосл'Ьдствш  я  обработалъ  свой  отзывъ,  значительно  допол- 
нцвъ  его,  и  напечаталъ  въ  1861  г.  сначала  въ  „Вибл1отек'Ь 
для  чтешя",  а  зат4мъ  отдельнымъ  издан1емъ,  подъ  заглавхемъ 
„О  н'Ькоторыхъ  среднев'Ьковыхъ  обвинешяхъ  противъ  евреевъ; 
историческое  изсл'Ьдован1е  по  источникамъ**  (СПБ.  1861  года, 
216  стр.). 

Найти  журналъ  для  пом'Ьщешя  въ  немъ  ,моего  изсл'Ёдован1я 
было  въ  то  время  довольно  трудно.  Редакторы,  правда  охотно 
принимали  тогда  статьи  въ  пользу  евреевъ;  въ  то  время  это 
считалось  даже  д^ломъ  чести — 1егарога  П1и1;ап1иг  е!  гейас1оге& 
ти1ап4иг  1а  11И8— ;  но  отъ  такой  длинной  статьи  или  совсЬмъ 
отказывались,  или  соглашались  поместить  ее  подъ  услов1емъ  раз- 
версташя  по  дв'Ьнадцати  книжкамъ  журнала.  Я  по  этому  счи- 
талъ  особенною  любезностью  со  стороны  редакцш  «Библ10твки 
дли  чтен1я»,  что  она  согласилась  отпечатать  мое  изсл4дован1е  въ 
4-хъ  книжкахъ  журнала  сряду  безъ  перерыва. 

Изъ  отд'Ёльнаго  издашя  я  много  Э1^земпляровъ  раздарилъ 
моимъ  сослуживцамъ  въ  различныхъ  учебныхъ  заведешяхъ,  чи- 
новникамъ  министерствъ  внутреннихъ  д^лъ  и  народнаго  просвФ- 
щешя,  друзьямъ  и  знакомымъ,  а  также  постороннимъ  лицамъ, 
которыя  изъявляли  желан1в  им^ть  экземпляръ  этой  книги. — 
Много  экземпляровъ  я  разослалъ,  по  требован1ямъ  иногородныхъ, 


большею  частью  не  узнавъ  до  сихъ  поръ  ничего  о  судьб'Ь  от- 
лраыенныхъ  книгь.  Впо(^дств1И9  чиновники,  занинающхеся  ев- 
рейскими д'Ьлами,  часто  обращались  ко  мн^Ь  ва  экземплярами, 
которнл  я,  конечно,  охотно  предоставлялъ  имъ,  Посл!Ьдн1е,  имЪв- 
Ш1еся  у  меня  экземпляры,  я  равдарИлъ  во  время  Кутаисскаго 
дфла,  оставивъ  себ'Ь  только  необходимые  экземпляры  для  втораго 
издан1я. 

Я  зд1(сь  разсказываю  эти  неинтересныя  для  читателя  под- 
робности потому,  что  одно,  знатнаго  происхожденхя,  но,  по  види- 
мому, неделикатнаго  характера  лицо  взяло  на  себя  трудъ  высчитать, 
сколько  матер1альной  выгоды  принесло  мн'Ь  издан1е  сказанной  книги. 
При  появлеши  въ  св'Ьтъ  какой  либо  книги,  всяк1й  понимающ1й  д'Ьло 
им'Ьетъ  право  судить  о  томъ,  хороша  ли  она  или  плоха,  полезна  или 
безполезна;  но  иублично  розыскивать,  велика  или  мала  была  денеж- 
ная прибыль  отъ  ея  издан1я,  неделикатно  и  мелочно.  Могу  однако 
зав']Ьрить  этого  неделикатнаго  господина — впрочемъ,зач^^мъ  скрывать 
его  имя?  мн'Ё  в'Ьдь,  все  равно,  придется  говорить  о  немъ,  я  под- 
разумеваю здЪсь  князя  Н.  Н.  Голицына  въ  Варшаве,  —  что 
если  бы  времЯ;  потраченное  на  составлен1е  упомянутой  книги,  я 
употребилъ  просто  хоть  на  переписку  бумагъ,  то  я  получилъ  бы 
гораздо  больше  матерхальной  выгоды,  нежели  отъ  издац1я  книги. 

Вс*  ли  т*,  которымъ  я  роздалъ  книгу,  читали  ее,  ко- 
нечно, знать  не  могу;  но  мнопе  изъ  нихъ  благодарили  меня, 
сказавъ,  что  я  ииъ  открылъ  глаза.  Печать  же  наша^  напротивъ, 
не  обратила  на  нее  ни  какого  вниман1я.  Сколько  мн'Ь  лично  из- 
в']Ьстно  и  сколько  я  могъ  узнать  отъ  другихъ,  всЬ  наши  жур- 
налы, ;какъ  ежедневные,  такъ  и  м'Ьсячные,  прошли  се  совершеннымъ 
молчашемъ,  хотя  она  съ  одной  практической  и  юридической 
точки  зр'Ёи1я  заслуживала  н1>котораго  внцман1я«  Я  поэтому  им1>лъ 
полное  право  сказать  въ  другомъ  м^ст*,  что  „къ   крайнему  прн- 


)Еорб!ю,  ин'Ь  пришлось  убедиться,  что  мой  лобрсов'Ьстный  трулъ 
остался  у  насъ  въ  Россш  почтя  не  эпв-Ьченныяъ,"  такъ  клкъ 
но  смотря  на  то,  что  некоторый,  еднничвыя  ЛВЧВОСТИ  ЧИТЯЛ! 
юю  кпвгу,  существенное  содержание  ея  однако  не  проникло  пъ 
публику,  ЧТО  можетъ  йыть  достигнуто  тольЕО  посредствомъ  объ- 
явлен!й  в  журнальвнхъ  отзывовъ.  Существован1в  этой  квигя  ос- 
талось таквнъ  образомъ  невзв'Ьство  'огроиаому  числу  читающей 
публики  и  какой  пибудь  Лготвстаасшй  въ  187(»  г.  осмелился 
сказать  въ  своей  пресловутой  квигЬ,  что  „въ  русской  лвтератур-Ь 
посЛ'Ёдняго  полувпка  нагаъ  трудъ  продставлаегь  едва  ли  ве  пер- 
I  и  единственный  образчикъ  сочинвн1л,  которое  спещ&льпо  раз- 

{«хатривлетъ вопросъ  объ  употреблеши  евреяии    христ1авскоЙ 

(крови  для  релнг108ныхъ  ц'Блей». 

Единственно  съ  ц^лш,  чтобы  публика  узнала  о  существова- 
н1и  иоей  |;впги,  я  предстлвилъ  ее  въ  Енвераторскую  Академ!» 
Нпукъ  на  соисЕда1е  денидовссой  прен1и.  Л  личво  знакомъ  еъ  боль- 
шипствонъ  члевОБЪ  Акиде111и  и  потону  зналъ,  что  денехпой  вреиш 
не  получу;  но  ив*  хотелось,  чтобы  о  моей  кннг^  публично  за- 
говорили и  чтобы  наша  высшая  ученая  корпорация  дала  объ  не? 
благоир1ятний  отзывъ;  эту  ц4ль  я  вполне  достигъ.  Роцензентомъ 

^10ей  книги  былъ  Викторъ  Гевъ  (Не!ш)  бывт1й  сперва  профес- 
вороиъ  В'!.  Дерит1!,  вотомъ  старвшлъ  библшекаремъ  въ  Иипера- 
торокой  Публичной  Библ^оток'Ь,  авторъ  знаиеннтаго  сочнпцн1я: 
СнИагрЛапгеп  шк!   Наи81Ысге  ш  (Ьгеш  11еЬегёае§е  аиз  А81е11 

|иас11  Огшс1|ец1ап|]  1Ш(1  11а1!еи,  8о  №1е  [и  (1а8  йЬп;!;^  Ешора, 
Хивги,  обратввшсй  ва  себя  ввииав1е  всей  Европы  и  иИ'ЁвшеН 
*ъ  короткое  врени  три  пздаН1я.  Этотъ  роценяентъ  въ  своеиъо'1- 
выв'Ь  С1газ(1лъ  между  прочлмъ:  „Выло  бы  желательно,  чтобы  кя- 
1Вое  Еибудь  общество  для  иоощрен1Я  гуманнихъ  ц-Ьлей  или  дли 
т}/тренныхъ  миссп<  прШрпло  .:*И,0<Ю  лк!емплиройъ  этою  со- 
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чиненЫ  и  раздало  ихъ  по  отталенныиъ  губерн1ямЪу  ао  деревнямъ 
и  уЪзднымъ  городамъ,  между  мелкинъ  чиновныиъ  шрокъ^  и  т.  д. 
Инн  рецензента  и  содержан1е  его  отзыва  я  узналъ  только  недавно 
и  отчасти  именно  изъ  книги  князя  Н.  Н.  Голицына,  о  ченъ, 
конечно,  носл'Ьдшй  будетъ  очень  сожалеть. 

Когда  я  въ  какой  либо  книг^^  нахожу  св'Ьд'Ьнхе,  отноеящ-^еся 
къ  предмету,  о  которомъ  я  однажды  иисалъ,  то  я  его  свб"Ь  за- 
м'Ьчаю.  Такимъ  образомъ  у  меня  собралось  въ  течен1и  18  л-Ьтъ 
много  зам'Ьтокъ  о  предметахъ,  содержащихся  въ  настоящей  кни- 
г1>.  Когда  въ  1870  г.  появилась  книга  Дютостанскаго  и  про- 
извола такую  сенсащю  между  невеждами,  меня  стали  приглашать, 
1:акъ  христ1ане,  такъ  я  евреи,  предпринять  второе  издаше  моей 
книги,  отведя  въ  ней  должное  м'Ьсто  и  разбору  труда  Люто- 
станскаго,  Я  долго  отказывался  потому,  что  такой  трудъ  глмъ 
по  себ1>  представлястъ  весьма  мало  привлекагельнаго  и  притомъ 
отнимаетъ  время,  необходимое  для  моихъ  прямыхъ  занят1й.  Но 
когда  началось  кутаисское  Д'Ьло,  то  я  самъ  созналъ  необходи- 
мость поваго  издан1я  моей  книги,  особенно  въ  виду  того,  что 
лица,  долженствовавп11я  им'Ьть  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  важный  голосъ, 
протпву поставляли  лубочйую  книжку  какого  нибудь  Дютостанскаго 
моей  книг*.  Я  подумалъ,  что  высшею  цЬлью  ученаго,  не  смо- 
трящаго  на  науку,  ка1:ъ  на  дойную  корову,  должно  быть,  рас- 
пространен1е  св'Ьта  и  истины  и  борьба  противъ  суев*]»!»  и  пред- 
разсудковъ.  Такимъ  образомъ  я  решился,  отложивъ  на  некото- 
рое время  свои  любнмыя  занят1я,  приняться  за  второе  издапш. 
Прежде  всего  я  обработалъ  накопивш1яся  въ  течснш  18  л^тъ 
замЁтки,  просмотр4лъ,  па  сколько  было  возможно,  источники,  ко- 
торыми прежде  пользовплся,  исправилъ  п  дополнилъ  разный  згк- 
та,  прочит алъ  много  новыхъ  источниковъ,  появившихся  послЬ 
п*:*}1ваго  издаш'я,   или   недавно   сделавшихся    мн*    доступными,  и 
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прянялъ  въ  соображенхе  какъ  книгу  Лютостанскаго,  такъ  и  „За- 
писку*' Скрипицына,  появившуюся  въ  1878  г.  на  страницахъ 
, Гражданина**.  Шкоторыя  части,  въ  особенности  I  глава,  со- 
вс4мъ  пврвд*ланы,  а  многое  дополнено,  такъ  что  объемъ  книги 
увеличился  почти  вдвое  противъ  перваго  издашя. 

Я  долженъ    сказать   зд'Ьсь   несколько   словъ   о  книгЬ  князя 
Н.  Н.  Голицына,    носящей    заглавхе:    „Употребляютъ   ли   евреи 
христ1анскую   кровь?'*    Варшава  1879  г.,   которую  я  получилъ, 
когда  печатан1е  этого  издан1я  уже  началось.  Первая  часть  этой 
книги,  стр.  1 — 106,  отчасти  даже  до  стр.  134,  посвящ,ено  соб- 
ственно разсмотр4н1Ю  двухъ  фельетонныхъ  статей,  т.  е.:  „Зам*- 
чашя**  профессора   Н.  И.  Костомарова   о  первомъ  издан1и  моей 
брошюры,  озаглавленной:    ^Употребляютъ  ли  евреи  христ1анскую 
кровь?*,  и  моего  отв']^та  на  это  ,,3ам4чаше**.  При  этомъ  князь, 
говорить  кое  что  и  о  самой  той  брошюр'Ь.  То,  что  княвь  гово- 
рить тамъ  обо  мн4  лично,  слишкомъ  оскорбительно,  и  я  не  хочу 
на  это  отвечать;   его  рФчи  можно  характеризовать  двумя  слова- 
ми: ^мелочность    и  сплетни*.    Одно  меня  удивляетъ:  такъ  какъ 
князь  столь  внимательно  прочиталъ  мой  отв'Ьтъ  на  «Зам'Ьчаше» 
профессора  Костомарова,    то  его  С1ятельство,    кажется,    могъ  бы 
изъ  этого  ответа  выучиться   по   крайней   м'Ьр'Ь    вгьжливосши  и 
приличному  обрагцеигю  съ  проттникомъ.  Не  считаль  ли  князъ 
унизнтельнымъ  для  своего    достоинства   учиться    чему    нибудь  у 
еврея  по  происхожден1Ю?    Это  было  бы   очень  странно.  Челове- 
честве в*дь  не  гнушалось  учиться  столь  многому  у  евреевъ.  По- 
чти половина   челов^ческаго   рода    положила    священное   иисан1е 
евреевъ  въ  основу  своихъ  религ1й.    Около  300  миллюновъ  хри- 
ст1анъ  поють  редипозные  гимны  евреевъ  въ  своихъ  церквахъ. — 
Е]фем  отправились  апостолами  во  всЬ  концы  М1ра,  возвещая  но- 
вое учен1е,  преобразовавшее   и  оросвАтмвшее  мгрь     > 
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святая  кнвга  евреевъ,  Ветх1й  Зав'Ьтъ,  дереведенъ  на  230  язы- 
Бовъ  и  читается  миллонани  людей.  Впродолженхи  почти  девят- 
надцати стол'Ьтхй  лучш1е  унн  христ1анства  стараются  понять  и 
изсл'Ьдовать  эти  писан1я  евреевъ.  Отцы  церкви  прилежно  изучали 
творешя  алекеандрхЙСБихъ  евреевъ.  И  даже  въ  среднхе  вЬкв. 
столь  презираемые  тогда  евреи  стали  учителями  многихъ  хри- 
ст1анъ  своими  переводами  и  релипозно-философскими  сочиненхями. 
Если  таЕимъ  образомъ  цЪлое  чблов:Ьчество  столь  многому  научи- 
лось у  евреевъ,  почему  же  князь  Н.  Н.  Голицынъ  не  хогЬлъ 
поучиться  у  еврея  по  происхожден1Ю)  В'Ьжливо  и  прилично  поле- 
мизировать съ  противникомъ?  Ему  бы  это  было  т^мъ  легче^  что 
нашей  родовитой  аристократш,  къ  которой  онъ  принадлежать, 
Т0НК1Я  манеры,  в'Ьжливость  и  чувство  приличхя  такъ  сказать 
прирождены.  Не  сд^лавъ  этого  и  употребивъ  по  отношен1ю  ко 
мн'Ь  такой  неприличный  тонъ,  князь  Н«  Н.  Голицынъ  повредилъ 
бол'Ье  себ'Ё,  нежели  мн'Ь,  своему  противнику. 

Вторая  часть  его  книги  содержитъ  ^Зам^Ьчашн  на  положен1Я 
г.  Хвольсона  относительно  учешя  евреевъ  объ  инов'Ьрцахъ^  (стр. 
I  —  СХХУШ)  и  представляетъ  что  то  въ  род*  критики  на 
часть  первой  главы  перваго  издан1я  моей  книги.  Признаюсь,  я 
читалъ  только  начало  этой  части  труда  князя  Голицына,  въ 
остальную  загляиулъ  только  мелькомъ.  У  меня  не  хватило  тер- 
п'Ьн1я  все  прочитать;  я  сейчасъ  зам'Ьтилъ,  что  вести  спорь  съ 
княземь  Голнцыаимъ  ми!;  невозможно.  Я  охотно  готовь  отв^Ь- 
чать  на  век  его  возражен1я, — если  ответь  не  находится  уже  въ 
этомь  издаши,  -^  но  подъ  сл4дующимъ  условхемъ:  пусть  онъ 
сперва  хорошенько  изучить  еврейство^  еврейскую  исторхю  и  ли- 
тературу, и  для  втой  ц^ли,  вь  виду  того,  что  подлинные  источ- 
ники ему  недоступны,  пусть  читаеть  хорошгя^  учения  книги  по 
этимь  предметамь,    и  пусть  черпаетъ  свое  знаше  еврейства  изъ 
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нихъ,  а  не  изъ  пасквилей,  къ  чисяу  которыхъ  относятся  цити- 
рованныя  инъ  книги  Павликовскаго^  Ролинга  и  др.,  которые  съ 
своей  стороны  обкрадывали  велнкаго  пасквилянта,  Эйзенменгера. 
Потомъ  пусть  читаетъ  хороппя,  ученыя  книги  о  возникновен1и  и 
развитш  учешя  христ1анства  и  его  отношешй  къ  учешю  еврей- 
ства въ  различныхъ  фазисахъ  и  эпохахъ  послФдняго.  Дал'Ье^ 
пусть  онъ  постарается  усвоить  себ*  научный  методъ  и  прхемы, 
необходимые  при  критическоиъ  разбор'Ь  нгторическихъ  источнн- 
ковъ,  въ  особенности  средяев^ковыхъ.  Наконецъ,  пусть  займется 
философ1ею  исторхи,  для  того  чтобы  быть  въ  состоянш  понять 
отд'Ьльныя  историчесшя^  рвлиг1озныя  и  9тнографическ1я  явлен1я 
съ  высшей  точки  зр'Ьшя,  и  въ  связи  съ  общечеловеческими  яв- 
лен1ями  такого  рода.  Однииъ  словомъ,  пусть  онъ  изъ  образованнаго 
пристократа  и  дилетанта  —  чиновника  превратится  въ  дМстви- 
тельнаго  ученаго.  Когда  его  С1ятольство  исполнитъ  эти  услов1я 
и,  поцолнивъ  указанные  проб'Ьяы  въ  научныхъ  своихъ  познан!- 
яхъ^  все  таки  будетъ  писать  протдвъ  меня,  то  я  ему  нав'Ьрное 
стану  отвечать.  Пока  же  пусть  примв'1^  къ  сердцу  то,  что  ска- 
зано въ  настоящемъ  нздаши  на   стр.  295  и  сл'Ьд. 

Я  не  ии'Ью  чести  лично  знать  его  С1ятельство  князя  Н.  Н. 
Голицына;  мн'Ь  также  неизв'Ьстно,  старъ  ли  онъ  или  молодъ.  Б  о 
этому  не  могу  знать,  въ  состояши  ли  онъ  пополнить  исчислен- 
ные выше  проб'Ьлы  въ  своихъ  научныхъ  иознан1яхъ,  хотя  онъ 
наверное  располагаетъ  нужными  къ  тому  способностями  и  под- 
готовкой. Но  МП*  уже  шестьдесятъ  л4тъ,  и  потому  им^ю    мало 

надежды  дожить    до  того  времени,    чтобы  отв'Ьчать  князю,  если 

* 

онъ  и  тогда,  по  исцолнвн1и  поставленныхъ  мною  услов1й,  оста- 
нется моимъ  протйвникомъ.  Уд4лъ  такихъ  ученыхъ,  которые, 
подобно  Гумбольдту,    даже   на  90  году  сио'й  жизни  сохранили 
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святая  книга  евреевъ,  Ветх1й  Зав'Ьтъ,  дереведенъ  на  230  язы- 
вовъ  и  читается  ииллюнами  людей.  Впродолженхи  почти  девят- 
надцати стол:Ьт1Й  лучш1е  умы  христ1анства  стараются  понять  и 
нзсл'Ьдовать  эти  писан1я  евреевъ.  Отцы  церЕви  прилежно  изучали 
творешя  александр1Йсвихъ  евреевъ.  И  даже  въ  средн1е  в'Ька 
столь  презираемые  тогда  евреи  стали  учителями  многихъ  хри- 
ст1анъ  своими  переводами  и  релипозно-философскими  сочинец1ями. 
Если  таЕимъ  образомъ  ц'Ьлое  челов:Ьчество  столь  многому  научи- 
лось у  евреевъ,  почему  же  князь  Н.  Н.  Голицынъ  не  хот^лъ 
поучиться  у  еврея  по  происхожден1ю,  в'Ьжливо  и  прилично  поле- 
мизировать съ  противникомъ'2  Ему  бы  это  было  т']^мъ  легче,  что 
нашей  родовитой  аристократку  къ  которой  онъ  принадлежать, 
Т0НК1Я  манеры,  в'Ьжливость  и  чувство  прилич1я  такъ  сБязать 
прирождены.  Не  сд'Ьлавъ  этого  и  употребивъ  по  отношсшю  ко 
мн'Ь  такой  неприличный  тонъ,  князь  Я.  Н.  Голицынъ  повродилъ 
бол'Ье  себ'Ь,  нежели  мн'Ь,  своему  противнику. 

Вторая  часть  его  книги  содержитъ  ^Зам'Ьчанхя  на  положен1Я 
г.  Хвольсона  относительно  учешя  евреевъ  объ  инов']^рцяхъ^  (стр. 
I  —  СХХУШ)  и  представляетъ  что  то  въ  род*  критики  на 
часть  первой  главы  перваго  издан1я  моей  книги.  Признаюсь,  я 
читалъ  только  начало  этой  части  труда  князя  Голицына,  въ 
остальную  вагляиулъ  только  мелькомъ.  У  меня  не  хватило  тер- 
п'Ьн1я  все  прочитать;  я  сейчаеъ  зам^Ьтилъ,  что  вести  споръ  съ 
княземъ  Голицынымъ  мн'Ь  невозможно.  Я  охотно  готовъ  отв^Ь- 
чать  на  век  его  возражен1я, — если  отв^Ьтъ  не  находится  уже  въ 
этомъ  изданш,  -^  но  подъ  слйдующимь  условхемъ:  пусть  онъ 
сперва  хорошенько  изучмтъ  еврейство^  еврейскую  исторхю  и  ли- 
тературу, и  для  этой  ц'Ьли,  въ  виду  того,  что  подлинные  источ- 
ники ему  недоступны,  пусть  читаетъ  хорошгяу  учения  книги  по 
этимъ  предметамъ,    и   пусть  черпаетъ  свое  знаше  еврейства  изъ 
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нихЪу  а  не  изъ  пасквилей,   къ  чисяу  которыхъ  относятся  цити- 
рованныя  инъ  книги  Павликовскаго^  Ролинга  и  др.,  которые  съ 
своей  стороны  обкрадывали  великаго  пасквилянта,    Эйзенменгера. 
Потомъ  пусть  читаетъ  хороппя,  ученый  книги  о  вовникновенхи  и 
развит1и  учешя  христ1анства    и  его  отношешй  къ  учешю  еврей- 
ства въ  различныхъ   фазисахъ    и    энохахъ  послФдняго.    Дал'Ье^ 
пусть  онъ  постарается  усвоить    себ^   научный   методъ  и  прхемы, 
необходимые   при  критическомъ    разбор'Ь  игторическихъ  источни- 
ковъ,  въ  особенности  среднев'Ьковыхъ.  Наконецъ,  пусть  займется 
философгею  истор1И,    для   того  чтобы  быть   въ  С0СТ0ЯН1Я  понять 
отд^Ьльныя  историчесюя^  релнг1озныя   и   9тнографическ1я  явлен1я 
съ  высшей  точки  зрЬшя,  и  въ  связи  съ  общечелов'Ьческими  яв- 
лен1ями  такого  рода.  Однимъ  словомъ,  пусть  онъ  изъ  образованнаго 
яристократа  и  дилетанта  —  чиновника  превратится   въ  дМстви- 
тельнаго  ученаго.    Когда  его   с1ятельство  исполнитъ  эти  услов1я 
и,  поцолнивъ  указанные  проб'Ьды    въ  научныхъ   своихъ  познан!- 
яхъ^  все  таки  будетъ  писать  протдвъ  меня,   то  я  ему  нав'Ьрное 
стану  отвечать.  Пока  же  пусть  примв!^  къ  сердцу  то,  что  ска- 
зано въ  настоящемъ  издан1И  на   стр.  295  и  сл'Ьд. 

Я  не  им'Ью  чести  лично  знать  его  с1ятельство  князя  Н.  Н. 
Голицына;  мн'Ь  также  неизв'Ьстно,  старъ  ли  онъ  или  молодъ.  Б  о 
этому  не  могу  знать,  въ  состоян1И  ли  онъ  пополнить  исчислен- 
ные выше  проб'Ьлы  въ  своихъ  научныхъ  иознан1яхъ,  хотя  онъ 
нав']^рноо  располагаетъ  нужными  къ  тому  способностями  и  под- 
готовкой. Но  МП*  уже  шестьдесятъ  л'Ьтъ,  и  потому  им-Ью    мало 

надежды  дожить    до  того  времени,    чтобы  отв'Ьчать  князю,  если 

« 

онъ  и  тогда,  по  исцолнвн1И  поставленныхъ  мною  услов1й,  оста- 
нется моимъ  противникомъ.  Уд4лъ  такихъ  ученыхъ,  которые, 
подобно  Гумбольдту,    даже    на  90  году  спо;'й  жизни  сохранили 
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ВСЮ  силу  и  св'Ьхесть  своего  ума,  достается  в'Ьдь  весьма  не  мно- 
гииъ. 

Дай  Богъ,  чтобы  нын'Ьшняя  новая  обработка  моей  книгн  об- 
ратила на  себя  бол'Ье  внимашя,  ч^мъ  первое  ея  ивдаше,  и  чтобы 
мн^  удалось  уничтожить  въ  Росс1и  давно  уже  ивчевнувппй  въ 
Западной  Европе  старый,  опасный  предразсудосъ,  жертвою  ео- 
тораго  сделалось  столько  невинныхъ.  —  Если  это  мн4  удастся, 
тогда  скажу:  „я  пе  даромъ  жилъ  на  св*т1)", 

Авторъ. 

С.-Иотсрбургь. 
Г{|.  Ямдар!.  188^.»  г. 


ВВЕДЕН1Е. 


Нстор1я  религШ  цредстамяетъ  панъ  зам^чнтельноо  явление, 
иненно'.  всяк1й  рязъ,  когда  сряинительяо  небольшое  пасло  людей 
ясооВ'Ьдуетъ  релнпю,  отличнун)  отъ  ъ'Ьры  большинства.  —  ато 
мевьшинство  подвергается  всевозножныкъ  Еловетянъ^  осыпается 
рязлпчпыкй,  часто  сн^шныни  и  нел'Ъпыии,  обвинен1янн.  Боль- 
шинство не  довольствуется  оспарштнкмъ  в'броучояШ  и  догматовъ 
иеньшиветвя.  но  стяряется  приписять  ему  всовозможаые,  ужасаюице 
пороки.  Прик'Ёровъ  для  под[:р'|[1ле111я  скаэанвяго  нами  очень  иного 

ВЪ   ВСТ0р1И. 

Въ  древнеиъ  ы!р'Ь  о;:ии  енреи  испов-Ьдывалп  [с^роученк,  ко- 
торое, по  свониъ  основвимъ  нячпляиъ,  р'!ЁшнтельЕ10  отличалось  отъ 
в4ровян[Й  вс1">хъ  другихъ  народовъ.  И  въ  то  вреия  не  довыь- 
ствовялнсь  ухе  нростимъ  паррканшиъ,  на  евроевъ,  что  опи  црсвн- 
раютъ  язическихъ  Соговъ  и  не  покланяются  идоламъ.  Алексяв- 
др1Йск1Й  грамиятпкъ  Лшот  {около  30  л.  поел*  Р.  X.)  распро- 
страннлъ  нолву,  будто  евреи  приносятъ  въ  своеиъ  храш'!;,  въ 
1ерусйЛШ14,  чР1ов'Ьческ1я  жрртвы,  будто  они  боготворять  ад-Ьсь 
ослиную  голову,  въ  честь  которой  совершается  будто  бы  все  бого- 
ыухен1е.  Онъ  говоритъ,  пякояедъ,  будто  бы  евреи,  по  выюд* 
18Ъ  Египта,  лослЬ  шести-дневпаго  теств1а  получили  оиухолн  на 
задней  частя  Т'Ьла  и  вотому  на  седьмой  день  отдыхали, — откуда, 
по  его  мн1шю,  произошла  суШомп  (сабйятъ),  какъ  нокязнвяетъ 
будто  би  и  сямое  ато  слово,  ибо,  говорить  онъ,  опухоли  на  с11- 
далищ'Ь  называются  по  егикетскя  саббятозисъ  (8аЬЬа1о818)  ']. 
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Нын*  всякШ  анаегь,  что  все  это  грубая  и  постыдная  ложь; 
по  тогда  были  люди,  которые  в11рилп  этому,  и  вхенво  иотояу, 
что  ыпсеа  язычвиковъ  яе  иогла  постигать  высокой  идеи  ноно- 
теизиа.  Такъ  кикъ  было  известно,  что  евреи  презараютъ  вс^хъ 
]1зыч'!с(;ихъ  богов'ь  '),  то  и  В'Ьрили  во  всякое  мо.  кякое  только 
ириивснвалось  евреяиъ.  Поэтъ  Пстрочт  говорить  въ  свопхъ 
сатирахъ,  что  евреи  боготворятъ  свинью  ■).  Тоже  самое  говоритъ 
и  Илцтчрхъ  '^),  присовокупляя  еще,  что  они  почитаютъ  осла, 
потопу  что  этотъ  посл-Ьдн!й  будто  бы  указалъ  пмъ  при  выгод* 
из'Ь  Египта  водный  пстопникъ.  Дяже  знаменитый  и  просвещенный 
Тацптъ  ^)  рлзсозывавтъ  о  овреяхъ  длинную  сказку,  какъ  они, 
по  выход*  изъ  Египта,  чуть  не  умерли  отъ  жажды,  и  вакъ  оаи, 
благодаря  стаду  днквхъ  ословъ,  открыли  водный  источникъ,  — 
почему,  говоритъ  онъ,  они  въ  (ерусоимскоиъ  храм*  н  покла- 
вяются  образу  осля. 

Еще  гораздо  худшииъ  кяеветаиъ  подвергались  христ!аав  въ 
Ш'риый  в11ка  христЁлвства.  Мы  зпаемъ  высокую  нравствеппость 
христ1анства  и  звлемъ,  что  христ1анв  въ  первые  в^ка  по  Р.  X. 
были  образцомъ  доброд*тели  и  благо чест!я,  и  однакожъ  имъ  при- 
писывались уз;асн*йш1е  и  отвратительи*йш1е  порокн.  Такъ  Све- 
тотй  *)  нпзываетъ  христ1а1!ъ  приверженцами  безбожнаго  суе- 
в*р!я. 

Тащит,  подробно  описываотъ  '')  ужасныя  казни,  перенесен- 
ный хрисТ1анами  отъ  Нерона  поел*  пресловутаго  пожара  въ  Рим*. 
Утотъ  велйа1й  псторикъ  и  прекрасный  знатокъ  людей  находитъ 
совершенно  въ  порядк*  вещей,  что  христ1апе  были  такъ  ужасно 
наказаны.  Онъ  даже  нолагавтъ,  что  христ1аие  д*йствятельно  за- 
служивали слмаго  строгаго  паказашя.  Кром*  того,  онъ  говорить, 

')  Плцц!!!  гоиор1П1>  о  еьреихъ  (Шз!.  Ш1.  XII,  4):  ^и|1пея  ^спя,  соп1|1те11|1  пиш)- 
пши  !а»1еии.  Сходио  съ  ^л'циъ  отаынаетса  и  Тицагь,  111^1,  V,  Б. 
*)  ^ш1|1еи9  Пте!  е!  рогсшит  пит«а  и11иге1. 
■■)  Вушриа  IV,  5,  2, 
*)  1Пз1.  V,  3  и  д. 

'')  Кего,  16...  СЬпзИап!,  {{спае  Ьо№1тт1  4и]-еп1111п1119  о^уае  е1  и1и!е11сае. 
•)  Апнак'в  XV,  44. 
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что  хрвст1ане  были  ирезправиы  за  свои  пороки  '),  что  они.  по- 
следователи релипи  любви,  были  „уличены  пъ  певаввсти  къ  че- 
ловечеству" ').  Возпншонн'Ьйшую  зрнст]япскую  релипю  онъ  яа- 
вываетъ  даже  „вредоносныиъ  суев'11р1енъ"  ^).  Плишй  м.шФтй 
находить  въ  в*роисдов11дав1и  двухъ  христ1Днскихъ  рабынь  только 
„превратное  и  безмерное  суев'Ьр1й'   *). 

Это,  впрочемъ,  одян  только  общ^е  отзывы;  но  положительпня, 
спец1альныя  обвипен1п  били  ужасны.  Христ1анъ  обвиняли  въ  без- 
бож1к  и  говорили,  что  они  въ  своихъ  теяныхъ  и  тайныхъ  местахъ 
совершаютъ  вс*  мерзости,  как1я  тольно  можотъ  выдувать  испор- 
ченное воображен1е,  и  что  они  домогались  милости  своего  не- 
известнаго  Бога  отрпцан1енъ  всякой  правствеаной  добродетели. 
Христиане,  разъ  обезелавленные,  находила  мяогочислеаныхъ  обви- 
нителей, которые  будто  бы  даже  присутствовали  при  упомянутнхъ 
мерзостяхъ.  Такъ  некоторые  злодеи  ув'Ьряля,  что  они  знаютъ  тайный 
1Шре]10Н1и  хряст[апъ  я  ра:]сказывяли,  „что  вновь  нринимаемымъ 
хрнсианамъ  представлялось  новорожденное  дитя,  все  покрытое 
мукою,  какъ  мистическ1а  символъ  посвящешя,  и  что  яовопосту- 
ПДЮ1Ц1Й,  не  зная  даже  этого,  наиорилъ  ножемъ  невинной  жертчтъ 
своею  заблцлсдайя  нисколько  птйныхь  и  смертельных?,  ^жнъ; 
чго  зят'Ьиъ,  по  совершены  ^тою  ужаснаю  д1ьйс'птя,  христшне 
тми  эту  кровь,  жадно  разрывали  еще  трепещупро  члены  и 
обоюдннмъ  сознап1еиъ  вины  вынуждались  хранить  вечное  молча- 
Н1е'.  Съ  такою  же  уверенвост1Ю  утверждали  обвинители,  „что 
за  этою  уелов}ъческою  зюерпвою  следовалъ  достойный  ея  ппръ, 
■  где  неумеренность  служила  возбудительнниъ  средствомъ  дая  жи- 
вотной похотя,  что  потодъ,  въ  известный  моиентъ,  огня  вдругъ 
тушились,  стндъ  нагонялся,  самая  природа  забивалась,  и,  подъ 
повровомъ  ночнаго  мрака,  следовали  возмутительный  кровосмеше- 
Н1п  между  братомъ  и  сестрою,  мпжду   матерью  и  сыномъ,  —кому 

')  ОЛ"  Ьишаи!  {;епети  гциукИ   апп!, 
')  ЕхИмЬШа  вирогвШш. 

«I  ||ПП1оД1С|ш. 
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съ  к'Ьмъ  случалось  ').  Таия  и  подобныя  обвиаен1я  взводились 
на  <>л.1Г0честввы1Ъ  и  богобоязвеняыхъ  1рист1авъ  въ  первые  в'Ька 
хриетнства,  я  по  таквмъ  постыднымъ  о(Зввйен1Я11ъ  они  тысячами 
подвергались  пити'Ё  и  замучивались  до  смерти. 

Когда  же  христ1анство  одержало  ноб'Ьду  и  больгаиаство  обра- 
тилось съ  нему,  тогда  стали  взводить,  въ  свою  очередь,  на 
оставшихся  язычниковъ  и  христ1анскихъ  еретиковъ  точио  так1я 
хе,  большею  част1ю  безосвоватсльпыя  обвинев1а,  Еашл  д-Ёсогда 
взводились  на  христ1авъ. 

Такимъ  же  образоиъ  поступали  и  поступаютъ  могаметани  отно- 
сит.мьпо  Н'Ькоторыхъ  еектъ  своей  в'Ьри.  который  они  считаютъ 
еретический  п.  Зд'Ьсь  также  выступаютъ  на  сцену  тугаен1о  свечей, 
кровосн-Ьшен!!)  и  пр. 

Въ  средн1в  в'Ёкл  взводились  отвратительны»  обвинен!я  ни  н'!:- 
которыя  кришанск1я  секты,  какъ-то:  Альбтошт",  Валыкн- 
У/Свъ  и  пр.,  противъ  которыхъ  пронов'Ьдыва.шсь  даже  крестовые 
походы  и  вооружились  ц-Ьлыя  крестопосныя  ари1и,  хотя  нрлвы  и 
доведен1е  этихъ  еектъ  Оыли  въ  высшей  степеин  чисты.  Толиа  но 
постигала  догмата че с кихъ  отт11Н1:овъ  этихъ  сектъ  и  чуяла  у  нигь 
только  ужасные  пороки,  какъ  Еровос11'Ёшеп1е,  идолопоклонство, 
волш<!бство,  челов'Ьческ1я  жертвоприношоц1я,  и  пр. 

Время  и  обстоятельства,  равно  какъ  и  нов*йшая  историче- 
ская наука  и  совроиениал  историческая  критика,  смыли  съ  этихъ 
сектъ  пятно  мнимыхъ  пороковъ  и  преступи'Н^Й,  которые  несира- 
мдливо  ирпписывали  и»ъ  въ  нрежяее  время.  То.<ько  одна  рели- 
П'>зя«д  иарт1я  ожидастъ  еще  критичоскаго  историка,  который, — 
■сторпко-критичесЕсиии  доводами,  окончательно  схыдъ  бы  съ  нея 
■шее  11р('стуалев1е,  вымышленное  и  приписанное  ей  ирачнымъ 
■  ^аиичмвлмъ  временемъ.  Эта  релвгшзная  царт1я  есть  — 
«■рвя,  а  1П1Ъ  критическвиъ  историкоиъ  хочу  быть  я  —  во  или 
истины  я  гуманности. 

^  ^_И.л]  VI  1Ье  |1ниа°  йяй  Ы\  ч(  \\к  Н^юан  е1пр]Ге,  сир.  XVI.  Ь. 
в  ^я  съ  агону  предиету  въ  другоиь  н'Ьст1|,  гд-Ь  укал^еиъ 
^  ввъ    т   Ь^ессищую   защиту   хростщнъ    оть    этахъ  обцц- 
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Еми  обвйневк,  подобный  упоиявутыиъ,  могли  быть  взводимы 
ва  хришанъ  порвыхъ  в^ковъ  и  находить  В'Ьру  у  людей  проса-Ь- 
щенныхъ  и  во  всЪхъ  другихъ  отвошвц1яхъ  спряввдливыхъ.  ЕЯКЪ 
Тяиитъ,  Т1лив1й,  Траявъ  в  др.,  то  кто  станетъ  удивляться,  что 
подоблыл  хе  обвиве11!и,  взводинып  въ  среди]я  в'^Еа  ня  евреевъ, 
находили  в'Ьру  у  людей  во  всякоиъ  другомъ  случя*  благомысля- 
щихъ?  Если  въ  средв1е  В'Ъка  ложвыя  обвив>>в!я  въ  волшебстве, 
челов*ко-жертвопривогаен1и  и  въ  другихъ  иодобныхъ  вреступле- 
шяхъ  взводились  саниви  христ1анями  на  трнспианск'т  хе  секты 
строго -прявственваго  образа  жизни,  и  есля  эти  обвинен1я  могли 
нобудйть  огл'Ьпленвыхъ  фанатиковъ  къ  истреблон1Ю  ц'кшхъ  цв4- 
тущахъ  ороввбшй:  то  должно  ли  удивляться,  если  подобиыя  лож- 
иыл  обвивен!я  были  взведены  на  евресвь^  Въ  срвдн1е  В'Ька  масса 
смотрела  на  еретика  не  кякъ  ня  челов-Ькя,  им^ющаго  свое  отлич- 
ное нн'Ьв1е  въ  няв'&стиомъ  первоваонъ  вонросЬ,  но  иякъ  ва  какое- 
то  иравствеввоо  чудовище,  которому  гвоНственны  будто  бы  все- 
возможные пороки.  Должно  ли  поел*  ВТОГО  удивляться,  что  и 
ввренмъ  приписывали  отвратительные  пороки  и  преступлее1я.  — 
евреяиъ,  которые,  кром-Ь  того,  не  в4руютъ  въ  Спасителя,  предки 
которыхъ  мучили  ц  распяли  Христа,  и  у  к'^торыхъ,  ко  всему 
втоиу,  обыкнттно  воь  были,  въ  ОолтхьУ  Евреи,  говорили  въ  то 
время,  отравллютъ  колодпы,  крпдутъ,  пли  стараются  достать  за 
больш1я  деньги  Святые  Дары  и  колютъ  вхь  до  т^хъ  воръ,  пока 
взъ  ннхъ  нотечегь  кровь.  Евреи  проклинаютъ  трижды  еже- 
дневно Христа  п  христ1аиъ;  они  похищаютъ,  оплевывяютъ  и 
осцвервяютъ  ев,  иконы.  Говорили  ваковецъ,  что  евреи  краду1Ъ 
хрястшлгкйхъ  Д'Ьтей  и  распиняютъ  нхъ  въ  великую  пятницу,  въ 
нодряжяв1в  распят|ю  Христя,  пли  что  он»  крпдчтъ  хрнст'юн- 
сжихъ  дгьтей  ко  времени  своею  праздника  Пааи^  цбитютъ 
ихъ  и  употре^ляу1П1ъ  нхъ  кровь. 

Мы  не  напарены  опровергать  зд1".сь  впь  этн  обвинеН1я:  про- 
св*щев1е    п    время    уничтожили    большую  часть  ияъ  нпхъ.    Мы  ■ 
будемъ  им'Ьть    въ  виду    одно    только  носд'Ьднвв  обвнаеа11';   ибо, 
въ  С0ЖПЛ11Н1Ю,  были  еще    и    недавно  изверги,  которые,  подоит 
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б«эбохЕыжъ  обввн1тия1Ъ  лервнхъ  хрвепиъ,  дераахв  укЬрять, 
<1Т0  оан  сажи  ористтствовази  прн  топ,  еяеъ  евреи  будто  бы 
шучйзв  1риет1ансЕнхъ  д1теб  я  употребляли  вхъ  кровь;  и  нив'Ь 
есть  еще  хдого  образоваяныгь  люде!,  Еоторые  нырять  всему 
П01у  точно  также,  Еавъ  Тлцитъ,  Шив1а,  Траянъ  н  др.  в'Ьри.ш 
еще  бо1'&е  отвратвтельвыхъ  об1)инея1я1[ъ  противъ  первыхь  хрв- 
етЕавъ. 

Если  какое  либо  обвваев1е  взводится  вли  опровергается,  то 
оно  прехде  всего  долхно  быть  уясвено.  Относнтельво  обвицен1а, 
о  Еоторокъ  ндеть  р'Ьчь,  это  ве  мохетъ  ииЪть  м'Ёста,  потопу  имев- 
но.  что  оно  основывается  не  на  какшъ  либо  опред'Ёленяыхъ  п 
докэзаннихъ  воказавЕяхъ  свид'1;телей,  или  не  н»  несохв^ааыхъ  прн- 
^нан1яхъ  обвивснвыхъ,  но  обязано  своимъ  проис10ждев1е11Ъ  теинов 
народной  иолв'Ь  и  пытбою  вивуЕденнииъ  [1рцзаан!яхг.  Мы  долж- 
ны Ц09ТОЯУ  ограничиться  фор1у.1Врован1еиъ  обвинения,  согласно 
тому,  что  ми  чвтялп  объ  этояъ  въ  различныхъ  печатаыхъ  и  ру- 
ког^сяыхъ  сочннеВЕяхъ  и  току,  что  разный  лица  высказывали 
об-ь  этонъ  ио  оданкъ  слухаяъ,  Обвивеше  гласатъ,  что  евреи 
к}ни)утъ  христ'1ана:их7,  д>ьтей,  {/бтаытъ  ихъ  и  унотребля- 
ютъ  нгъ  кровь.  Но  для  чего  д11лаюгь  они  это  и  къ  чему  упо- 
требляюгь  они  эту  кровь?  —  объ  этоиъ  11011азан1я  обвинителей 
весьма  различны.  ВсЬ  эти  показаны  можно,  однако,  разделать 
главнымъ  обравоиъ  на  два  класса,  а  именно: 

а)  Что  еврея  унотребляютъ  эту  кровь  для  релийозной  Ц1ъ.Шу 
и  б)  что  они  употребляютъ  ее  для  колдтстш,  для  медицин' 
скихь  или  другихъ  какихъ-либо  суцв'Ьряыхъ  ц-Ьдей.  Къ  первому 
классу  принадлежать,  нриблизительно,   сл'Ьдующ1я  ноказан1я: 

1)  Евреи  употребляютъ   будто  бы    христ1анскую    кровь   для 
Приготовления  иасхальныхъ  онр'Е^сноковъ  н  прии'Ьшиваютъ  ее    къ 
вину,  которое  ньютъ  въ  сервые  два  вечера  Пасхи. 
^^Ш  2)  Кровь   христ1пнск.пя    употребляется   при    б:Ьнчпв1н:    когда 

^^Щ  -  хенихъ  и  невеста,  стоя  водъ  бялдахиномъ,  ир^еилютъ  благосло- 
вен вев1с,  то  раввинъ  подаетъ  ннъ  будто  бы  христ1аБскую  кровь, 
^^Н     смешанную  съ  ябцонъ. 
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8)  Еврейск1в  сппщениоаужвтели  нанп^^ывнюгь  себ'Ё  руки  этою 
ГЕровью,  давая  Олагос,1овен1е  народу  въ  синмгогахъ,  согллссо  пннгЬ 
Числъ  VI,  24   и  сл-Ьд. 

4)  Раввины  въ  праэднвкъ  Аманъ  (Риг!»!}  иосыляютъ  чле- 
яаиъ  своей  общины  блюдо,  приготовленной  11:1ъ  христ!пиской  крови. 

5)  Евреи  над*ются  хрисТ1анекою  кровью  сделать  кт«  жер- 
твы угодными  Богу,  или:  евреи  счптаютъ  христ1лнскую  кровь 
богоугодною  жертвою,  такъ  какъ  съ  разру11И!Н1еиъ  храяа  они  не 
иогутъ  нряносить  бол'Ье  жертвъ, — между  т'Ьяъ  какъ  обязанность 
приносить  таковыя,  но  ув'Ьрен1ю  утвхъ  обвинителей,  н'.'  прекра- 
тилась. 

^6)  Убиваемое  христианское  дитя  зам11няртъ  пясхал1.впго  агн[[а. 
7)  Евреи  намаэываютъ  въ  Пасху  дверние  косяки  христ1ан- 
ою  кровью  въ  иаиять  начя.шнан1а  дверей  крокью  пасхальиаго 
вца  во  время  исхода  иаъ  Египта. 
8)  Когда  еврей  умираетъ,  то  единов'Ьрпы  намааывяютъ  ему 
лицо  христ1анскою  кровью  или  наиячиваютъ  въ  ней  платоиъ  а 
кладутъ  его  на  лицо  покойаика,  цри  чеиъ  будто  бы  говорить  ему 
на  ухо:  „если  тотъ  Ы|!сс1я,  въ  котораго  в'Ёруютъ  христ1аив  и  яа 
котораго  они  уиоваютъ,  есть  истипниВ,  обетованный  111есс1я,  то 
да  номожетъ  теб*  эта  кровь  яенвнио-убитаго  хрнст1анипп  пр1- 
обр4сти  в11чную   жизнь", 

У)  Некоторые  ув^ряготъ,  что  1?вреп  не  уиотребляю'П!  крови 
похнщае:шхъ  вин  младснпсвъ,  но  что  они  распинаюгь  нхъ  въ 
великую  пятницу,  чтобы  тЬиъ  ежегодно  изобразить  расият1в  Хисуоа 
Христа  и  някоаецъ  — 

10)  Евреи  убиваютъ  христ1анскихъ  д'ЬтеЙ  просто  тъ  нена- 
висти къ  христ1пнаиъ. 

Ко  второму  классу  относятся  сл^дуищгл  ноказанзя  обвппито- 
епрееаъ: 

11)  Евреи  употребляютъ  христ1аяскую  кровь  для  псп:)в*ст- 
ныхъ  иедицпвскихъ  п^лей. 

1 2)  Енреп  употребляютъ  эту  кровь  иротивъ  свойственной 
ИДто  бы  пяъ  впни. 
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13)  Евреи  приготовляютъ  изъ  крови  христ1Анъ  разиня  сна- 
добья, возбуждаюпця  любовь. 

Н)  Евреи  употребляютъ  эту  вровь  для  оревращетя  крово- 
течев1я  при  обр1зан1и  евоихъ  д'Ьте!. 

15)  Еровью  христ1анъ  евреи  лечатъ  себя  отъ  разннхъ  бо- 
лезней, Еоторниъ  они  исключительно  будто  бы.  подвержены. 

Одно  ято  разнообраз1е  и  шаткость  обвинен1й  д'Ьлаютъ  ихъ  уже 
подозрительными  и  повазываютъ,  что  они  не  ииЪють  никакого 
положительнаго  основан1я. 

Мы  хотимъ  разобрать  ихъ    съ  научной  точки  зр'Ьнхя  и  д'Ь- 
лииъ  наши  взсл'Ьдован1я  на  сл'Ьдующте  отд']^ы:  I.  До'казательства 
ничтожности  этихъ  обвинен1й,  почерпнутый  изъ  исторхи,  релипи 
законодательства,   литературы   и  быта  евреевъ.   II.  Ничтожность 
этихъ  обвипен1й,  явствующая  взъ  нихъ  саиихъ.  Ш.  Доказатель- 
ства, что  эти  обвинен1я  не  ви'Ьютъ   ни  юридическаго,   ни  исто- 
рическаго  основан1я.  IV.    Защита  евреевъ   крещеными   евреями. 
У.    Защита   евреевъ  многими  христ1анскими   государями,  папами 
и  учеными.  У1.  Доказательства,  что  между  евреями  н'Ьтъ   и  ни- 
когда не  было  секты,  которая  заслуживала  бы  эти  обвинешя. 


БИБЛ10ТЕКА 

С.-ие'''еР<'УР"* 
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Когда  кого  вибудь  ойвиняютъ  въ  уголоввомъ  преступлении, 
то  судья  Брежде  всего  должевъ  узнать:  подаютъ  лн  обстоятель- 
ства и  обрпзъ  жизни  этого  лица  поводъ  къ  подобному  подозр*- 
юю?  Если  же  цЬлый  народъ  или  ц'Ьлое  религ103иов  общество  под- 
вергается обвинен1ю  въ  кпкояъ  нибудь  тпжкоыъ  Ереступлеи1и,  то 
очевидно,  что  прежде  всего  нужно  решить  вопросъ,  оправды- 
вается ли  подобное  обвинев1е  истор1вю  и  в^ровав^лии  этого  об- 
впняеиаго  нпрода  вообще,  а  также  его  заководательствоиъ  и  ли- 
тературою. 

Подобное  изсл*дован1в  необходиио  и  въ  настоящеиъ  случае; 
къ  пему-то  лы  и  приетупаемъ. 

Догиатъ  (если  ложно  такъ  выразиться)  объ  улотреблеши  крови 
христ1ппъ  для  религ1озныхъ  или  какихъ  бы  то  ни  было  другнхъ 
ц*лей,  очевидно,  не  иохегь  ям^ть  своимъ  нячалоиъ  законода- 
тельство Моисея,  а  могъ  бы  происходить  разв*  отъ  поздн'Ьйшихъ 
рапвпновъ,  жившихъ  посл-Ь  Рождества  Христова.  Но  это  окязы- 
Бнстся  иевозноЕпмиъ  ни  по  вн'Ёшнииъ,  пи  по  внутреппниъ  при- 
чинпмъ,  т.  е.  несогласно  пи  съ  псторическямъ  ходоиъ  ряЗЕйт!я 
раввнпизма,  ви  съ  духомъ  его  законодательства.  Чтобы  доказать 
ВТО,  счнтаемъ  нуянимъ  саазять  н'Ьсколыю  словъ  о  пропсхождвн1н, 
развит!и  и  дух'Ь  развивпзна. 

У  всЬхъ  вародовъ,  в'Ьровап1я  поторыхъ  основываются  на  д^^I• 
ГРвптельно  НЛП  мниио  богооткровенныхъ  книгахъ,  всегда  на  ряду 
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гъ  иисаапымъ  закоаомъ  развивалось  устаоа  прздтш,  котораа 
долхво  было  слухить  пояснеЕ11ехъ  и  по11олнеп1еяъ  аясанВпго,  и 
которое  такзв  съ  течонЕоиъ  времена  предяво  было  пнськсаанъ. 
Такъ  было  г  языческихъ  инд1йцевъ  и  иерсоиъ,  такъ  точво  было 
и  въ  христ1янскоЙ  церкви;  тлвъ  наковсцъ  было  въ  рслигш  Исла- 
ма в  въ  ■удсйств'Ь. 

Издревле  существовавш1й  заковъ  Моисея,  съ  одной  сторони, 
съ  течев1емъ  вреяени  сд-Ьлалсп  не  для  вс4хъ  воаитныжъ,  съ  дру- 
гой стороны,  ври  изм'Ьвившнхся  обстолтольствяхъ,  стялъ  не  всегда 
достАточиыиъ.  Жвца,  запииявш1яг'л  изучевЁенъ  Моисеева  заков'1, 
старались,  лоэтому,  объясаять,  истолковывать  н  иополвять  его 
сообразно  требован1амъ  вреионя.  .Онуцен^я,  со  сторонм  народа, 
въ  ИСПОЛН0Н1И  Моасеевя  яявоня  также  аобуждала  иногда  древв'ЬЙ- 
шихъ  духоваыхъ  руководителей  народа  издявать  новыя  постанов- 
лен1я  я  аредаисап1я  („ограды",  какъ  называли  это  ряввваы).  Эти 
аредпвсан1Я  им'Ьли  Ц'Ьльм  предупредить  варушоа1я  Моисеева  за- 
кона. Въ  этоыъ  собственно,  т.  е.  въ  толковап1я,  понолнешя  в, 
говоря  языкоиъ  раввиаовъ.  въ  ограждои1и  закона  Моисеева,  за- 
ключалась д-Ьятельаость  первыхъ  раввнновъ;  но  никогда,  диже 
иаиболгье  утжаемын  личногти  между  раввншши,  не  осм>ьла- 
чалась  уничтожить  какую  нибудь  статью  Моисеева  законо- 
дательства и  въ  особенности  позволить  то,  что  завопомъ  Моисон 
запрещается  ').  Вообще  хо  они  всегда,  ваиротивъ,  старались 
усилить  предиисан1я  Моисеева  закона.  Что  касается  до  поздв'ЬЙ- 
шихъ  раввиаовъ,  то  они  не  только  не  оем-Ьливались  когда  либо 
уничтожить  какой  набудь  изъ  законовъ  Моисея,  но  у  аихъ  даже 
опред4лен1я  предшествовавшихъ  раввипскихъ  школъ  считались  пв- 
прнкосновенпыян.  Д'Ьятельпость  ихъ  была,  поэтому,  гллвныиъ  об- 
разомъ  нацравлоаа  только  къ  тому,  чтобы  раскрывать  учеп1о  ихъ 
дредгаественнвковъ,   изъяснять  а  расиространять   его.    Но   »мкг. 


]  ЁСа  нн  ппдинъ,  что  въ  сао[№и(!1111011ъ  еяреОствЬ  не  соЛлю^вются  н^к|^ 
Ы  мкони  Мопссеви,  то  мто  прапсходпгь  огъ  тпго,  что  зги  »а1<'оиы  отно- 
г  *1  Пыестпв*,    плп  къ  яраму,  плп  т.  жсртпопраногаенкн-ь,  во  не  оть 


како  челов)ько1/бИ(ст11о.  кража  людел,  нс.юв/ьчесюя  жертвы, 
волшебсчто  и  вкушеше  крови  по  законамъ  Моисен,  какъ  эпш 
общеизвгьстно  и  какъ  это  по<^робно  Судетъ  доказано  въ  началть- 
сл)ы)ук1щей  главы,  строго  воспрещены:  то,  очевидно,  раввины 
ни  аъ  какомъ  случть  не  могли  из<)ать  такое  релийозное  пред- 
писанк,  по  которому  исчисленный  преступлетя  должны  бы. 
была  считаться  дпломь  бошуюднымъ. 

Первые  сл'Ёды  рпввиввзмл  являются  ухе  въ  Енигахъ  иоад- 
нМшихъ  иророковъ,  напр.  у  Апсн  (II,  11  =  13).  Во  времена 
Маккавеспъ  устный  законъ  значительно  рлзвился,  а  если  бы  рдв- 
випйзмъ  иъ  то  врсля  не  ироннкнлъ  тпкъ  сильно  въ  нпссу  на- 
родя,  то  что  сл'Ьлалось  Си  съ  т^ни  великини  истннахв,  которая 
вВ'Ьрены  были  1удейскоиу  народу/  Т'Ь  евреи,  которые  въ  то  вре- 
мя, по  привлаапвостн  своой  къ  грекпнъ,  враждовали  протнвъ- 
раввикизиа,  отрекались  вм^ст'Ь  съ  гЬмъ  и  оть  истивяаго  Бога 
отцовъ  свовхъ,  ц  только  благочестивые  раввинц,  учители  древ- 
наго  иредин]я,  хранили  истиввоо  учеВ1е  о  одинств'Ь  Боас1е11Ъ,  прв- 
небртгап  БСЁни  оиасцостлии  и  11уче]пява,  Въ  начал!»  цпрствовА- 
шя  Ирода,  ходя  Саддукеи  и  им^ли  иерев'Ьсъ  въ  д^лахъ  храяа 
и  въ  синедр10Н'Ё,  но  ряввиннзкъ,  т.  е.  устпоо  предание,  уже  на- 
столько развился,  что  ааключалъ  въ  себ*  не  мало  спорныхъ- 
цувктовъ  и  образовалъ  дн'Ь  различныя  иехду  собою  шеолы.  Во 
глав-Ь  одной  изъ  этихъ  школъ  стоялъ  Гилжль  (Н111е1)  иэъ  Ва- 
вилова, д-Ёдъ  уиоиинаеиаго  въ  Д1)ав1яхъ  Лпостольскйхъ  Гама- 
л/ила.  Во  время  земной  жизни  1исуса  Христа  ранвинизм'Б  пред- 
ставляется уже  давно  образовавшимся  п  развившимся.  Сиаситедь 
нашъ  заалъ  раввивсцое  учен1е  и  боролся  бол^е  съ  высоком'Ьр- 
выяи  его  иредставателями,  ч'Ьиъ  съ  ни»ъ  самишъ.  Апостолы  и 
мнопа  изъ  иервыхъ  христ^аиъ  соблюдали  еи;е  отчасти  предписа> 
Н1Я  этого  учев1я.  Часть  нравствениаго  учсл1я  раввивовъ  перешла 
и  въ  христианство,  гд'Ь  она,  сообразно  съ  христ1авскиии  ва- 
чалнни,  ириняла  бол'Ьо  универсальяы!!  характеръ.  Даже  н'Ько- 
торые  изъ  релнгшзныхъ  обрлдовъ  раввинскнхъ  усвоены  христ1аи- 
СЕою  церковью  и  сохраняются  въ  ней  донын-Ь,  что  въ  особенно-- 


стц  впдобно  сказать  о  греческой  церкви,  вь  которой  вообще 
4юряы  з:рнст]анско8  самобытности  существуютъ  въ  наибольшей 
чяетотф. 

Такъ  ьакъ  р<1зв1пше  и  обризованк  характера  и  основных^ 
ьачалъ  раовияизма  уже  совершнлосъ  до  Рож'кства  Христова^ 
такъ  хат  щттомъ  ■ноэднЫпте  раввины ,  какъ  сказано,  искАЮ~ 
унтельно  занимались  раскрытгемъ  ы  толкованкмъ  древняю 
равокпскаю  у^гетя,  не  прибавляя  къ  нему  ничею  важнаю:  то 
Зшввины,  конечно,  т  могли  предписать  употреблете  .трист'шн- 
ской  крови  для  2х-лт1озныхъ  или  другихъ  цплсй. 

Посяотримъ  теперь,  въ  Еакохъ  отвошеши  раввинозмъ  нахо- 
дится къ  хри(;т1анству  вообще.  Евреи  въ  талмудическое  время, 
т.  е.  до  конид  Г  столтьт!я,  почти  вовсе  не  зна.ш  настоя- 
щаю  христганства]  они  не  были  знакомы  съ  нимъ^  «  оно  для 
нихъ  почти  вовсе  не  су1цес7Пво9ало.  Поэтому^  во  всей,  весьма 
обширной  (власти  раввинскаю  законодательства  нтьтъ  почти 
ни  одною  релииозиаго  предписатя,  о  которомъ  можно  было  бы 
сказать,  что  оно  вызвано  прямо  христ^анствомъ. 

Противники  евреевъ  не  могугь  соб*  представить,  каквмъ 
образоиъ  тякоо  великое  событ1е,  какъ  явлен1е  Христа,  которое 
боЛ'Ье  вгяЕяго  другаго  вяжнаго  исторвческдго  событ1я  преобразо- 
вало Н1ръ,  въ  особенности  хе  ряспят1в  Спасителя  евреями  иогло 
остаться  безъ  зан'Ьтныхъ  сл'Ьдовъ  пя  да.тьн'ЬйшеЙ  релипозной 
жизни  сихъ  110сл1;днпхъ.  Иодпако  въ  действительности  это  такъ. 
Причина  этого  повидииому  стряннаго  явления  для  знатока  ев- 
рейС[1Г1Й  релппи  п  исторш  совершенно  ясно. 

Д-Ьло  въ  томъ,  что  не  только  въ  сред*  неученыхъ,  но  да»е 
часто  между  ученими  богословами  господствуюгъ  сяиые  невер- 
ные и  иревратные  взгляда  ня  отношен1я  хрпст!анской  релипи  къ 
)удейскоЙ,  на  взпнмныя  отноп1ен1я  релипозныхъ  парт1й  въ  сред* 
евреевъ  во  время  зонной  жизни  Христа,  на  отношен1я  Спасвтеля 
къ  фарисеямъ  и,  няионецъ,  на  развитее  хрнст!акс.тва  въ  первые 
^два  в^ка  хрпст1янской  эры. 

Подъ  именамп  хрнспиангта'/  и  Ьйпгстш  ноображяютъ  себ'& 


два  д]пметральпо  иротнвоаолохвыа  наирав.1еа1я.  Фарисеевъ  счи- 
таютъ,  на  основаа1Я  ложно  понятыхъ  !сЬстъ  Евангел1я,  шайкою 
еврейскикъ  1езуитовъ.  Саддукеевъ  признаютъ  на  осиован1и  частью 
тенденцшзнаго,  чмтш  докао  понятаго  нзображен1я  ихъ  у  Госифа 
Флав1а,  за  аристосрнтическцхъ  свободныхъ  ныслитилеб,  за  чго-то 
въ  род-Ё  вольт'?р1апцевъ.  Отношение  Христа  къ  фарисеяиъ  пред- 
ставляютъ  себ'Ь  неирниирвмо  врахдебныиъ,  а  христ1анскун)  перво- 
бытную общину  Еоображаютъ  себЬ  мирною  паствою,  въ  н'Ьдрахъ 
которой  не  было  никакпхъ  спорныхъ  пуат^товъ,  обла^даюш,ев 
бполн'Ь  готовыхъ,  выработапныиъ  учец|ехъ.  ВсЬ  вти  взгляды  со- 
вершенпо  ложны.  Новыл,  пли,  лучше  с!;азать,  саиып  новМш1я 
научния  азсл'Ьдовав1я  хрнЫаискахъ  и  еврейс!:1(хъ  учепыхъ  пролп- 
ля  па  вти  пункты  яовыЗ  св'Ьтъ.  Я  оси'Ёлпваюгь  сказать,  что  д 
саиъ,  въ  иоемъ  разсужден1п,  подъ  эаглавшнъ:  „Последняя  пас- 
хальная вечеря  1исуса  Христа  и  день  Его  смерти",  сод'Ьйство- 
валъ  въ  некоторой  степени  новому  р-Ьшвн1ю  этихъ  нопросоиъ. 

Если  срявнить.  нанрим'Ьръ,  Н'Ькогорыя  м'Ьста  въ  Ветхомъ  За- 
В'Ьт!),  гд-Ь  р'Ёчь  идетъ  о  „Бог'Ь  111Цен1я,  накпзывающаго  отцсвъ 
въ  л^тдхъ  я  въ  д'Ьтяхъ  .  Л'Ьтей  до  третьяго  и  чотвертаго  кол'Ьна", 
съ  уче!11имъ  о  БогЁ  любви  въ  Новомъ  Зяв'Ьт*;  если  сравнить, 
далФе,  подробная  продпвсап1Л  относитольио  кровавыхъ  жортвъ  въ 
1Енягахъ  Моисея  съ  заирещен1)!яъ  иодобныхъ  хертвъ  въ  у'1ен1н 
Христовоаъ;  если  сравнить,  наконецъ,  Моисеево  црод1шсая1е:  вВв 
оставляй  въ  живыхъ  ни  одной  души  (Второзак.  XX,  И»)  съ 
учеН1емъ  о  челов4колюб1и  я  всеобщеиъ  братстве  въ  Евапгел1и; — 
если  сд'Ьлать  так1я  сравнения:  то  разность  кежду  христ1авствонъ 
н  1удейстно11ъ  окажется,  конечно,  весьвл  великою.  Но  несл-Ьдуетъ 
забывать  во  первыхъ,  что  и  въ  Вотхокъ  ЗавЬт-Ь  есть  идеи,  по- 
Х0Ж1Я  на  идеи  Новаго  Завета  горяздобол-Ье,  нежели  въ  вышепря- 
веденншъ  случаяхъ.  ЗатЬиъ,  нужно  нринять  въ  сооС)ражен10  ночтц 
четырехсотлетнее  рязиит!в  1удййства  въ  апоху  Ж'Ж^у  посл'Ьднямц 
пророками  и  йилеи1еиъ  Христа.  Ошибочно  полагаютъ,  будто  время 
■ежду  Встхииъ  и  НовымъЗавЪтомъ  осталось  въ  истор1я  евреевъ 
гладкою,  неписйнною    страаицою.  Мы    говорили   ооъ  этоиъ  пред- 
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мет*  въ  другомъ  м^Ьст*  (,Истор1я  ветхозав'Ьтняго  текста',  въ 
журна.тЬ  „Христ1янсков  чтен1о"  зл  1874  годъ,  въ  иайской  кн.^, 
стр.  59  н  сл4д.),  ни'Ья  въ  виду  отаогаен1я  саддукеевъ  еъ  фаря-1 
сеямъ  иреформаторс11!ястрейлен1я  цосл11днихъ.  Мы  не  можеяъ  и 
зд-Ьсь  сд11Лать  ничего  лучшяго,  окъ  привести  то,  что  тамъ  сш- 
зано,  съ  н'Ькоторнми  ноооходииымя  пропусками  в  измене н1ями. 

яДажс  иежду  людьми,  говорялъ  я  вь  указанной  стать*,  эаа- 
комыни  съ  ясторгей  еврейства,  господствуетъ  множество  ошнбоч- 
низъ  взглядовъ  относптеино  его  развит1я.  Довольно  распростра- 
нено мп'1!Н]е:  1)  что  вс'Ь  части  Вэтхяго  Зан'Ьта  ире.хстявляютъ 
вполн-Ь  одтопралти  выражен1в  одного  и  того  же  учен1Я,  безъ 
какой-либо  постепенности  развит1я;  2)  чго  развит1в  еврейства, 
посЛ'Ь  заключения  состава  ветхозавЬтпыхъ  кпигъ.  состоитъ  лишь- 
въ  образовавши  неподвнжнаго  п  закосн-Ьлаго  фарисейства  в  рлв- 
впнизиа,  вся  сущность  которыхъ  заключается  тключштльно  въ1 
хптросплетонпыхъ  толковап1нхъ  в  нагромож$ев1я  безжизненяыхъ 
релпг1ознихъ  обрядовъ  и  обычаевъ.  И  то,  и  другое  ив  справед- 
ливо. Весь  Вотх1Й  Злв*Ьтъ  врвдставляетъ  вамъ  нартину  тысяче- 
л-Ьтняго  культурнаго  развит1я,  которое  свворвтлось  подъ  руковод-' 
ствоиъ  открсюешн,  постепенно  возвышявшягося,  прим^нятельпо  къ1 
воззр'Ьн1ямъ  и  способ постлчъ  народа,  Раввинизмъ  или  фарисей- 
ство,— эти  два  назван1Я  почти  совс^мъ  тождественны  по  смыслу, — ■ 
времени  втораго  храма  есть  Оальн/ъйтее  культурное  разаитье 
гврейпта,  оиаравтеесп  на  Вет.пИ  Зав/ьшъ,  а  нринявптее  вы- 
1веописапний  характеръ  лив1ь  позднее,  во  время  упадка.  „7ял-' 
дастся  разв'Ь  вародъ  въ  одинъ  деиь?"  восклпцаегь  одпаъ  великШ" 
пророкъ  Израиля  (Иса!я  66,  8),  ц  сколь  глубокая  ||)илософ1й 
истор1и  лежитъ  въ  этихъ  еловяхъ!  Ничто  въ  апр'Ё  пе  ироисхо- 
днтъ  вдругъ;  все  въ  М1р*  какъ  матер1альвомъ,такъ  и  нравствен- 
помъ  пропсходитъ  путсиъ  медленнаго,постеценяаго  приготовлен1я 
и  развит1я.  Законы,  сколько  бы  они  ни  были  мудры,  хотя  бЦ! 
даже  божественнаго  провсхожден1я,  крутыя  реформы,  хотя  бы  он* 
производидвсь  еяльп-Ьйшею  и  способпМгаею  рукою,  никогда  не' 
лреобразуютъ    парода  вдругъ.    Законы  п  реформы    могутъ  вм'Ьть 
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1благод*тельные  результаты  только  тогда,  когда  пяродъ  достаточно 
1зр'Ьлъ  для  ппрвыхъ  и  достаточно  прпготовленъ  къ  ПОСЛ'ЬДВИМЪ. 
1тя  истина,  оспарива(()1ал  толиш  глуацана  н  вов'Ьждлни,  до  ко- 
'орой  боЛ'Ье  разумные  азъ  людей  дошли  путеиъ  личкаго  опытл  и 
■аучешя  исторш, — не  вогли  оставатьсл  скрытой  отъ  божестаен- 
'Яяго  Проввд'Ьа1я.  Совершавшееся  сутеиъ  божественнаго  откро- 
В1зи1а  учеа!с  и  просВ'Ь1цен1и  рода  чолов'Ьческаго  также  совершя- 
'лось  оостсненпо,  но  крайней  н^р'](,  относительно  фориы  и  обра:!л 
113Л0хен!я,  постоянно  прнпоравлавплсь  къ  снособностлнъ  людей. 
Только  поел*  постепеннаго  11риготовлен1я  челоифчества  Ветхпмъ 
Змв'Ьтомъ,  въ  течен1и  1500  л11тъ,  последовало  дополвен1е  его  и 
заверн!ен1е— хришластЕО.  Слепой  немедлснао  посл'Ь  исц'Ьлен1я  не 
ыожетъ  переносить  всего  солнца,  но  предварительно  долженъ  некоторое 
время  прожить  въ  полумрак*  и  постепенно  иривнкать  къ  бол*е  яркому 
св'Ьту.  Равнымъ  обравомъ  и  духовный  глазъ  человека  не  могъ 
бы  псронисти  внезапнаго  полнагосв'Ьта  истины,  посл-Ь  того,  какъ 
01]ъ  въ  иродолжеа1о  тисячъ  л'Ьтъ  жилъ  въ  языческой,  идолопок- 
лоннической сл'Ьнот*;  истина  понтону  давалась  ему  постеиеяно. 
Няставлен1я,  которая  преподаются  дитяти  или  необразованной 
народной  масс-Ь,  должны  излагаться  въ  иныхъ  словахъ  и  въ  иной 
форм*,  ч^мъ  паетлвлен1я,  обращиемыя  къ  взрослому  челов^иу  или 
къ  образонаннымъ  кляссавъ  народа". 

„Изряильск1Й  народъвъ  продолж1!и1естол4т1Й  жвлъ  въ  Егзпт!;. 
окруженный  груб'ЬЗшимъ  идолопоклонство яъ  и  культомъ  жпвот- 
выхъ,  томился  въ  жесточайшенъ  рабств'Ь,  презираемый  и  мучимый 
угнетателями  п.  въ  свою  очередь,  ненавидя  ихъ.  71Сивя  при  по- 
добпыхъ  обстоятельства  хъ   и  въ  такомъ  общоств'11,   онъ   пе  могъ 

же     ВДруГЬ      подняться     па     высоту      ВОЗВЫШСННФЙПШГО     П[)ННТ1Я      о 

Богф,  благо роднМш ихъ  уч1'П1Й  гуманности.  Рлзп'Ь  иизш!';,  не- 
образованные классы  парода  въ  католпческвхъ  странахъ  н,  къ 
сожал'Ьп1ю,  част1ю  и  у  насъ,  не  смотря  на  ихъ  христ1анство, 
и  теперь  еще  не  руководствуются  самыми  ограничеввымп  во- 
вяшин,  додъ  приЕрыт!еиъ  лишь  формъ  и  яменъ  христиане кпхъ? 
Если  это,  Еъ  сожад11н1ю,  такъ,    не  смотря  на    1500-л'Ьтяее  гу- 
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ществованхе  христганства,  то  какииъ  образомъ  иогъ  бы  пор;1бо- 
щевный,  грубый,  нев'Ёхсственаыв  иара1(льск1Й  народъ  возвыситься 
вдругь  на  ту  высоту,  на  которой  стояли,  спустя  около  8  стол*- 
т1Й,  н'Ь'соторые  п'Ьвцы  псаляовъ  и  пророки?  Въ  десяти  заиои'Ь- 
дяхъ  лежитъ  благодатный  зародышъ,  изъ  котораго  иоздн^е  ио- 
стеасвно  развивалась  возвы1иея11Мш]я  понят  о  БогЬ,  высш|Л 
учев1я  нравственности  и  гуиапности.  „Богь  отцевъ",  Богъ  н*- 
которыиъ  образомъ  нац10яальиый,  въ  попят1яхъ  евреевъ  ирсвра- 
тплся  1)Ъ  единйго  Бога,  Творца  М1ра> — Богъ  гя'Ьва  и'  ивсти — во 
всемилостива  го  п  всеии.1оссрдаго  Отца,  „ваказывающаго  сывоиъ 
своихъ  только  съ  ц'Ьлью  учить  ихъ",  обиимающаго  всЬ  создап1Я 
Своею  любовью,  .неищущаго  сяертя  безбожника,  а  жолающпго 
только,  чтобы  онъ  отсталъ  отъ  путей  своихъ  н  остался  въ  хн- 
выхъ".  Тогь  Богъ,  о  которомъ  говорилось  такъ  человекообразно, 
который  кается  въ  яоступвахъ,  сходить  на  синайскую  гору  и 
тамъ  является  глазамъ  стар^йшинъ  парода,  ноздн'Ьв  понимается 
евреяип,кякъ  Всев'Ьдуи11й,  „который  не  кается  подобно  человеку", 
иакъ  чисто  духовное  Существо,  „котораго  не  можетъ  видеть  ик 
одпвъ  смертный",  „велнч1е  котораго  ваполпяетъ  вселенвую", 
„который  не  иояетъ  обитать  па  гшз.%  обо  небо  н  вебо  небесъ 
не  аогутъ  его  обнииать".  Да,  въ  течеН1е  ветхозав'Ьтнаго  пер1ода 
благородп'Ьбш!е  и  проси'1>1ценп'11Йш1е  умы  11:!раильскаго  народа  иодъ 
руководстБОМъ  откровеи1я  поднялись  до  возвышенв'ЁВшихъ  понятШ 
о  БогЬ". 

иНо  точно  также,  какъ  понятно  о  Бог^  изъ  скроинаго  на- 
чала подаялось  на  высшую  ступень,  развивались  въ  уиахъ  народа 
постепенно  и  релипозпия  воззр'Ьи1я,  Между  гЬмъ  какъ,  нанрим-Ьръ, 
въ  древн-Ьйт1Я  времена  придавали  столь  великое  заачон1е  жертво- 
вриношон1яиъ,  вопону  относительно  ихъ  а  даются  подробный  иред- 
писав1Я,  —  ужо  иророкъ  Самуилъ  сказалъ:  „неужели  всвсожжен1я 
и  Жертвы  столько  же  пр1ятнн  Господу,  какъ  послуп1аи1о  гласу 
Господа?  В1;дьповино11ен1елучп1ежертвы  и  послушан1в—тукаовновъ''. 
(I  кв.  Цар,  XV,  22).  „Къ  чему  мк!!  множество  жертвъ  вашихъ?' 
восклицаеть  велвкШ    иророкъ  Иса1я  (I,   И  — 17).    „Омойтесь", 


воеклйцяетъ  онъ  дал'Ье,  „очистите  с-^бя;  удалите  зло  Д'Ьлъ  шпиихъ 
отъ  очеВ  Моихъ,  иерестпаьте  д*лать  зло,  научитесь  Д'Ьлять  добро" 
в  т.  д.  Въ  тояъ  же  дугЬ  говиритъ  пророиъ  Михт  (VI,  7 — Ь). 
ПрорОЕЪ  11'1)еМ1Я  дам  яаявлявгь,  что  Богъ  Н'З  помл'Ьлъ    прино- 
сить жертвы  (VII.    22  и  цл.);  онъ  гоиоритъ  (тямъ  же  -т  и  О), 
что  богоугодипя  жизнь  состоцтъвъ  праведности,  и  т.  под.   Нцвпымъ 
Н^фбразояъ  и  въ  11сА.1И'Ё   15    (14).  гд'Ь  описышмтся  пстпвно  иря' 
^^Кведвыв  и  бого]годвый    чоло1гЬеъ,    не   говорится  вн  о    хортип^ЕЪ, 
^^■-ни  объ  пеполновш  другахъ  релипозвыхъ  обрядонъ;  я  только  чсгт- 
^^В  вость,     челов11чно1:т1>  и    доброд'Ьтсль    называются    кяесъ    ирн:<н!1кя 
^^1  угоднаго  Богу  иуха". 

^Н         ,11л1:о1!    воэзышевности   достигли  идеи    гуипнвоста  у  ниродя 

^^&  Вервопячально  грубаго  и    отчасти  хестокяго,  осди  въ  его  сред'Ь 

^^■яогла  вкоренитьсо  иысдь,  что  нугъ,  Н1'дш1в  войни — хотя  бы  са- 

^^■.■ня  спрашдлввыя  и    необходикыя^и  но  этоиу  проливщ)^  иного 

крови,  пе  можотъ  строить  хрлиъ  Богу  ')!  Зд*сь  вм^ст-Ь  съ  ткиъ 

решительно  выражаится  мысль  о  В{:(^благостя  Бога,  который  своею 

^^    любоБ1Ю  обви11;1етъ    вспхь  своихъ  сыновъ,  съ  тоиъ  числ*  иязы- 

^^Ь-чккн1Ъ,  и  который  не  влвидать  ьсяЕое  кровоиолипе.  Кне:ъ  11оли1ея 

^^Р'восмополптячиская  кысль  пророка,  нашцдшан  С1)б11    вырахен1е  въ 

идеальнонъ  желя!|1н,  чтобы  ваь  нпроОы  эеили  были  аросв11111ена 

боксстневпою     истиною    и     общниъ    р.'1спространвн1еиъ     но^нанЁя 

(йс.  П,  2—4;  XI,   1—9  я  Мил.  IV,   1— У)!Нельзл  новид4ть, 

тяЕииъ  обравомъ,  что    откровеи1п  Бож1И  просвЬщ^мн    людей  по- 

I степенно;  каждое  иос1^дуюш,ее  откро1!ея1е  всегда  было  до110Лпоа1в1Ъ 

^^^^  завершвн1еиъ  предшествовавшаго?" 

^^И  „Посиотринъ  дал'Ье,  какннъ  обраэохъ  нровсюдило  развит|е 
^^^  израильскаго  народа  поел*  возвраш,ен1я  пзъ  вавилояскгго  нл'Ьна. 
Въ  пп:ол1(  нссчаст1Я  всяк1Й  образованный  чело1111Къ,  равно  какъ 
I  всяе1й  образовянпыб  вародъ,  цознлегь  спбя.  Такой  пародъ  ари 
■ечзльаыхъ  обстоятельствахъ  вачвнаегь  входить  въ  себя  и  ду- 
рять  о  грнчинрхъ  упадка,  Онъ  открцвяетъ  пхъ  въ  собственныхъ 
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с:»а1и^  иорокахъ  и  нидостаткахъ,  а  ни  въ  личности  того  или 
другяго  вождя,  и  стремится  къ  исправлению.  Такъ  было  и  съ 
взраильскнмъ  народомъ  поел*  увичтожен1я  его  государственна  го 
сущсствовян1я  и  сожкев1)1  его  святынь.  Онъ  вспоинилъ  о  свонхъ 
цорокахъ  и  о  своемъ  отппдвн1и  бтъ  святости  и  нравственности, 
которыя  столь  гЬсно  связпнн  съ  именемъ  Геговн.  Оаъ  вспомаилъ 
ооъ  унастЬдованныхъ  отъ  великихъ  ог]хов^  духовныхъ  сокровнщагъ, 
который  не  иогъ  уничтожить  неар1ятвль,  не  могь  отнять  угнета- 
тель. Этн  духовный  сокровища  были  его  священныя  писян1я,  уче- 
н1я  Моисея,  ув'Ьщ.ятельныя,  карательаыя  и  ут11шптельння  слова 
его  пророкот,,  и  свящинныя  я1;своп'Ьн1я  его  вдохвовенннхъ  п'Ьв- 
цовъ.  Мужи,  которые  тогда  стояли  во  глав*  наро,га,  аъ  кото- 
рыхъ  еще  слышалась  вл1яи10  древняго  великаго  цророческаго  духа. 
нашли  въ  этихъ  свящснныхъ  ивсан1яхъ  средство  для  возрожден1я 
т'Ьхъ  скудныхъ  остдтковъ  народа,  к'>торые  сошлись  на  святыхъ 
иктап,  отечественной  иочвы.  Они  поэтому  собирали  дрова1я  пи- 
сан1я,  приводили  ихъвъ  порядокъ,  д'Ьлали  ихъ  бол*о  достуиныяи 
ч1111ъ  прежде,  читали  ихъ  публично  н  объясняли  ихъ  тамъ,  гд-Ь 
ато  было  необходимо.  Эти  нубличныя  чтен1я  сопровождались  «о- 
литвашн  и  настявлен1нии  со  стороны  духовныхъ  вождей  народа, 
Народъ  иска.1ъ  въ  этихъ  паставлен1яхъ  снасешя  и  нагаелъ  его. 
01[ц  вошли  въ  плоть  и  кровь  его,  я  онъ  былъ  готовъ  жить  п 
умирать  на  нпхъ.  Чтен1е  свящонныхъ  инсан1й  сд-Ьлалось  любилымъ 
яаняткиъ  обрнзованныхъ  людей  въ  парод11,  такъ  что  слова:  „по- 
учайся  въ  пела.  (т.  е.  въ  закоп!)  день  и  ночь"  на  этахъ  лю- 
дяхъ  исполнялись,  СтрОЕпЭгаее  соблюденш  Бож1ихъ  заповедей  и 
«чййшео  исполпеп1в  цредансаи'1й  Моисеевыхъ  считалось  первМ- 
■ш  обазапаостью"- 

«Цй  рядом-ь  съ  этими  стреялоп1яии  не  иогь  не  происходить 
яап1  д,тховпнй  пореворотъ.  Рязныя  обстоятельства  подготовили 
«■■амеш  раздичннхъ  новыхъ  взглядовъ  съ  порядками  прошйд- 
^п.  Ъ  тхшжь  на  и-Ькоторые  пункты,  которые  должны  били 
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ночти  никакого  ааа'1енш  и  только  поздн11о  аостеиенно  станови- 
лись духовными  вождями  народл,  поел*  аавилонсклго  пл'Ьна  полу- 
чили огроиное  звачеи10,  благодаря  лнчностяиъ,  подобныиъ  Эздр'Ь 
и  его  сподниждиианъ,  которые  баш  настоящими  дуювныяи  вож- 
дями и  учителями  народа.  При  тояъ  они  свои,  въ  то  время  ещ!' 
основатвльныя,  цритлзап1я  основывали  на  порядкахъ  древндкъ  вр|'- 
неяъ, — иорядкяхъ,  которыв  считались  и  изображались  без11рв11Ы11Ни 
продолжавшимися  со  врсиинъ  Моисея.  Но  всл'Ьдств1е  постоянно 
возростаишаго  знакомства  парода  съ  заковомъ  возникла  реакшя 
противъ  священнической  арнстократ1и,  ирвтрна1ю  которой  ил  ре- 
липозное  ороииущоство  част1ю  оспаривлли  и  исключительноиу  ду- 
ювному  предводительству  которой  не  хотели  покориться". 

„2)  Народъ  получилъ  въ  свои  руки  чоь  иисан1я  древнихъ 
вреиеаъ.  какъ  Т'Ё,  котория  содержали  первия  откровен1я,  11ев11)' 
совергаенныя  йо  форЯ'Ь.  такъ  и  гЬ,  въ  которыхъ  ясно  проявляется 
бол^е  совершеаное  но  форм*  откровен1е.  Бол'Ье  высоко  стоявипя 
личности  были  достаточно  подготовлены,  чтобы  усвоить  посл11дн1н 
совери|онн1|йш1я  учен1я.  Но  ири  иостоянномъ  изучен1и  древних!» 
свяш,енныхъ  ннпгь  нзсл'Ьдователи  но  могли  но  запятить  разницу, 
правда,  только  вн11гапюн),  но  гКчт.  не  мен'Ьо  ивогда  довольно  ;1Ш1- 
чительную,  между  первыми  и  поздн'Ышинн  вырахцв1яиц  отЕровеи1я, 
Поэтому  нужно  было  найти  средство  дла  смягчен1я  этого  разно- 
гляг1я  между  одпииъ  божество н к ымч.  словоиъ  и  другилъ,  и  оно 
было  найдено  въ  истолковавши  т-Ьхъ  м'Ьетъ,  который  казались  иро- 
типор'Ьчущими  новциъ,  бол'|;|)  возвишеанымъ,  взглядаиъ". 

,8)  Мыслящей,  столь  глубоко  ролвпозный  иародъ,  кякъ  пзра- 
пл!|СК1Й,  но  могь  остановиться  вт.  своемъ  разйит1и,  обладая  г»- 
кцаъ  духовныяъ  сокровящомъ,  какъ  ого  священная  письменность. 
Бога  свб11  представляли  все  бол'Ье  н  бол'Ье,  какъ  духовное  суще- 
ство; нрявы  спягчались  и  идеи  гуманности  облагорожнвали'-!.. 
Поэтому  нЬкоторыя  выражея!я,  уиотребленпыя  о  Бог*,  стали  1;11- 
яаться  слншкомъ  антропоморфическим н,  вообще  несогласными  съ 
вов'Ьйтйми  поззр'Ьв^янн.  Некоторые  законы  Моисея,  какъ  яапрн- 
В'Ьръ  „глйзъ  за  глазъ.  кубъ  яа  аубг".  рявво  кякъ   п  слишкомъ 
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,4)  Ход;  т1«ц  оп  иуишяа  пгмъ  »  л|1М1  >|в- 
шлл  ЖЕ»  кхд!  сапжчнжпа  ■г|*да1и.  биЛе  та  мв1«  рм- 
С9КПЫ11  «;  м  ао»;  в  «^М!  вкж1,  мкшйс,  и  чоа  ш- 
кмм<к*г*  и1п.  I  мсхк  шт,  ш^^шшяи  п  мрх!^  Ааю  а 
мс|«и  ■  ямл  Ч5й,  1р|1спв  вархн.  п  сммбуимв  17>^ 
11^,  >ив  1«1«х4  1>  сеппч(СЕ;«,  п  чуждтж  еврспгъ  р- 
Д1ПЮ1Ы1В  «дмм.  Пр1  •К1|й1ив«сп  ееатмшп  й^дфп 
ь#^тг,  вуш  ш  смс«б1осп  1сс1ни1рвппс1,  этотъ  1ютап  в»- 
вихг  «м1  1е  шоп  и  йроиасстм  сымяп  иивй.  Это  ыишг 
}  ^аиачвип,  сснпчегквхг  вароюп,  сапу!  ■•  ряивчш  в1ст- 
1МП,  оСырзайка.и^  [линчвыкъ  оСржмвъ.  Зевл>Д'кдьчее1:м  яж- 
илайе  с<твьяд(>сь  почта  ае  затрснттвкъ  атиъ  и1ж11евъ;  город- 
ское, яаорфтааъ.  Соли  ада  аеа1е  подвергалось  вл11В1П  аовой 
аудьт]ри.  Нпродъ  азряидьса!^,  будтча  юхлъ  Сыть  жшшучЪе 
остмьаыхъ  {«автовъ  а  обладая  п)*а  тоаъ  еобствевв*'»  ввсокою 
в«а)инял.ною  1[}Л1т]рою,  св1ьв1«  другвхъ  с«11|>отввдядса  вовыаъ, 
ч}хдыаг  !)Лкн*-атякг,  во  »«  та»  ве  оетиса  соверюевво  заввву- 

<(Т'>  11Л1йй!е,  ВйВ'Ёнвнг  взгляды  варода,  правело  его  въ  етод- 
квои«'Н111>  съ  его  ирол1>'ДПшнг.  Лише  поаятый  духъ  древнвхъ  ци* 
опий  ввогдя  стялъ  клзятьгя  ниоглясуюшввся  съ  буквою  вхъ.  Но 

111ТВ  ПЫГОКОМТ'  ТЮЧИТЙВ!!!  СВЛЩ'.-НВЙГО  Васл11Д1Я  отцовъ.  въ  кото- 
]111|у  пагтклщ^е  о<фваоьйВ1«;  отвосилось  все  хе,  кацъ  продуктъ  къ 
исрнояеточнкку,  этотъ  рпяллл'Ь  долженъ  был  Оыть  устрив1'и'ь; 
КАвавшсеся  оротивор'Ьч!!!  веобходимо  было  рнзр'Ьшйть.  Что  ж^ 
югда  елучилоп.?  Случи.101'ь  вь  Иврпкл'Ь  првОлиаительво  тоже  сааое, 
"(ТО  вочтв  у  всЬхг  других!.  ня1юд(1въ  в  почти  всегда  случилось, 
).огдп  порядки  прошедшнго  шли  въ  ряэр'Ьзъ  съ  требовав1пив  н;1- 


стоящаго,  когда  неподвижная  буква  мЬтала  духовномг  1);13вит1ю. 
Аристократ!»,  кпкъ  свящснияческая,  так-ь  ц  св-Ьтскаа,  естествен- 
ный и  призвянаый  стражъ  копсерватпвнпго  прнпгшиа,  неойходи- 
аяговъизв'ЬстноЙРтепени  д.тя  существовав! я  всякаго  государства, — 
вристократ1н,  говорямъ  мы,  не  хотела  вяд-бть  этого  разлада  и 
относилась  съ  нвдов*р1е1нъ  и  враждою  къ  повыиъ  идеяяъ  и  уч^'- 
П1Я11Ъ;  она  боязливо  ухватывалась  за  букву  яакона.  Это  напркв- 
леюо  четь  направлршо  сп'Ицкеевь,  состолвшихь  изъ  потошовъ 
древнвхъ  священнпчрсвихъ  родовъ,  которые  производили  себя  отъ 
Садока — по  древв1^йшену  произношен1Ю  Он^''//ка — порвосвящунни- 
ка  вреаенъ  Соломоаа,  и  родственнызъ  имъ  а  соедапевныхъ  съ  нимя 
родовъ.  Ученые  взъ  народа,  напротивъ,  которые  нягд'Ь  и  никогда 
не  принадлежать  къ  богатыяъ  я  звитнымъ.  и  которнн  въ  Лщт.иь  — 
гд*  за  учеа|е  слову  Вож!»  не  дозволялось  брать  вознагражден! я — 
еще  «1'н11е  "сЬмъ  гд*  либо  могли  причисляться  къ  богатымъ  и 
знатпыиъ,  боролись  противъ  аретенз!й  в  поподвижвостп  священ- 
никовъ  к  ихъ  клевретовъ,  старались  вырвать  у  нихъ  учительскую 
МОНОПОЛИЮ,  Она  стремились  къ  устраве111ю  упомянутаго  разлада, 
не  нарутан  одпакоже  почитая!я,  подойамщаго  древацчъ  свящ1>н- 
ныиъ  впсан1я11Ъ.  Эти  ученые  —  фарисеи  или  ртчпны.  Они,  гъ 
течвн!1'иъ  врекени,  пр!обр'Ьлй  иного  нриверженцовъ  въ  народ-!;  и 
ПО  С1е  время  вс15  рапвинсв!е  евреи  остаются  нхъ  привержепцаяя. 
Эти  учители- фар  ясен  первоначально  не  были  гЬмъ,  ч-Ьмъ  стали 
впосЛ'Ьдств!и,  когда  ииъ  удалось  поб-Ьдить  своихъ  противппковъ 
и  запять  ихъ  м'Ьсто.  Древп!в  фарисеи  были  проникнуты  тякимъ 
же  уваж)<н!онъ  къ  древнимъ  священвияъ  писап!пмъ,  кл&ъ  и  пхъ 
протирники.  га'к)11кт.  по  они,  вм'Ьст'б  съ  Т'ЁЯЬ,  «сно  впд'Ьли 
рвзладъ  пастоящаго  съ  прошедшпмъ,  иногда  иротивор'Ьч1е  иежду 
духоръ  древнего  учен!я  и  буквою  его,  п  ноэтому  стремились  къ 
устрапся1Ю  этого  протйвор'Ьч!я  рпаличныва  средствами.  Стихъ 
Псал.  119  (113),  12(1  они  исголковаля  тякъ,  что  „можно  на- 
рушать учси1е,  если  д'Ьйствовать  за  Бога",  т.  е.  отдельный  зя- 
копъ  (эапо111;дь,  я  не  запрртъ)  дозволено  нарушать,  когда  Д'Ьло 
11детъ  о  созранен1д  всего  учен!я1  или  вообще  о  чемъ  нибудь  Сюл^а 


1у]сш%у1:  ^'^^м  Ънк^^  мйстп-  ,Г^<!Ь^x^•. — иж  1?узи^    *^ 

^  «г  "г;/!^  Д^^  х/п'^улл  иг  Ъ*т'лгя.  ^\зЛт%  ель  глеьх:*  хжка, 

^/^'^я^^г%»гр  или  у^ьь%шг,%л^9  *:гы1тл  ';.  Эт>  к<1111«  нтя- 
<йлб<д.  ,г</  шз^Мщ  ню  ч^.ло1Амл9/Л*:  €/иггавд1«ть  ста1яс<ть  I  про 
1^«;1  [^.лшт.  Ид  1'1  оххг  гл.  V  ы.  Бапж  стал  сж<угр&тц 
1и11г  «а  иший  мжши%  1м>  кс^жъ  Св.  11жсаж1ж.  тжкъ  жжеъ  жа 
пого  огжи  пмгп}*^п,  что  м;1  лг/дл  жрожюжиж  отъ  <х7ж>||  четн 
ж,  и1дойатедХгйо,  должны  счжтаты^я  братьжжж  ^). 

Что  1иеусг  Хржа^;ег  состожлъ  въ  сжльножъ  антагонжзж^  сь 
гмщ%0^яшы9  какъ  жел1#ая  ^л'Ье  ясво,  такъ  какъ  саддужеж  строго 
жрждержжваджеь  буквы  закона^  желали  сохранить  ве1к  суровыя  пред- 
шшшая  закона  Можсеева  и  лриажеывалж  велжчайшую  важность 
мИжиму  же0ОДЖбЖ1Ю  релнпозвыхъ  обрядовъ.  При  этожъ  онж,  какъ 
штШш$^  отржцалж  учбН1е  о  бе8ежерт1н  души  и  воскресеши  жерт- 


^•'^ -ШШЙят  %Ш0Ш  Мжкм4Ж«  тфгСЬг.  ьъ  ТН<'о1о^1»гНс  8(и(1и'П  ип(1  КНикеп.  1аЬгрт^) 


выхъ,  считала  себя  во  всЪхъ  отношевшхъ  привиллегвровяянымъ 
клаееонъ  въ  народ*  я  присвоили  сеО'Ь  рмвгшзную  и  политиче- 
скую власть. 

Но  въ  чеиъ  заключалось  разиоглас1е  между  Хрпг.томъ  и  фл- 
рнсеями?  На  основан:п  отд1)Льнихъ  1!ЫражР111й  въ  ]1*чпхъ  1нс)са, 
вредполагавтсл  большое  рауцоглас1е  въ  принциияхъ;  и  па  осноиан!!! 
Н"Ькоторыхъ  другихъ  внраа;еи1й  ьъ  т-Ьхъ  же  р'Ьчахъ  слово  „фари- 
сей"  стали  считать  дочти  синонииомъ  лицемера  н  ханжи. 

Но  иы  постараемся  доказать,  что  т*  н'Ьста  въ  трехъ  первыхъ 
Евангел1яхъ,  гд*  идетъ  р'Ьчь  о  фярисеяхъ,  аоняти  П1;правильно, 
что  разногласие  иежду  Христонъ  и  фарисеями  отнюдь  не  было 
столь  велико,  какъ  его  себ*  предстявляють,  и  что  наконецъ 
порицав!я  фарясеевъ  Спасителеиъ  относятся  ве  къ  фариссянъ 
вообще,  но  къ  негодвымъ  и  лицпмЬрнииъ  иродстааителяаъ  фари- 
сейства. Мы  докяжеиъ  это  несколькими  вринФрами,  не  дуная 
внрочемъ  исчорпать  этотъ  предметъ,  о  ноторомъ  можно  бы  вани- 
сать  ц'Ьлую  большую  книгу. 

Можно  бить  согляспыяъ  съ  кшгаиъ  нибуд!.  рсшпознинъ  или 
политическииъ  няпрпвлен1емъ  въ  общемъ,  пли  въ  основвыхъ  ирав- 
ципахъ  и  всетакн  во  мпогнхъ  частпостяхъ  выступить  его  про- 
тпвникомъ  о  держаться  своего  собствиннаго  11н1~>н|л.  Л  позволяю 
себ*  обратить  ввйман1е  на  следующее  в'Ьсто  Евангол1я  Марка, 
гл.  XII,  38-34: 

28)  „Одинъ  изъ  книжпиковъ  '),  слыша  ихъ  пр1'н1я,  и  видя, 
что  1исусъ  хорошо  нмъ  (т.  е.  саддукеявъ)  отв'Ьчялъ,  подошелъ, 
в  спросилъ  его:   какая  первая  нзъ  всКхъ  зяпов'Ьдей"? 

29)  1йсусъ  отв-Ьчялъему:  первая  изъвс^хъзапов^дей:  „слушай 
Израиль!  Господь  Богъ  вяшъ  сеть  Господь  едивый". 

УО)  „И  возлюби  Господа  Бога  твосто  всЬмъ  сердпемъ  твоимъ, 
и  всею  душою  твоею,  и  всЬмъ  ра:1у1сЬп1МЪ  твонмъ,  п  всею  кре- 
постью твоею:  вотъ  первая  заповедь."!  (Втор.  VI,  4.5). 


')  Въ  пвраллмыючъ  «Ьсг!,    Ераяг.  31о1 
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зпасть  одипство  Бога — должснъ  считаться  евроомъ*  или  „чело- 
В'Ькомъ,  признающнмъ  весь  законъ"  ^). 

Что  касается  второй  главной  заповЬди,  на  которую  указываотъ 
1исусъ,  то  раввины  считали  эту  заповедь  также  совокупностью 
всего  учвН1я.  Въ  талмудФ.  разсказываотся,  что  къ  Гги.гелю,  д'Ьду 
упомянутаго  въ  Д'Ьян1яхъ  Апостольсквхъ  (V,  33  и  сл'Ьд.)  Гама- 
Л1ила,  явился  одинъ  язычпикъ  и  сказалъ  ему,  что  онъ  хочетъ 
сделаться  евреемъ,  подъ  т^мъ  услов1емъ,  если  Гилжль  научитъ 
ого  всему  закону  въ  такое  короткое  время,  которое  онъ  можетъ 
выстоять  на  одной  ногЬ.  На  это  ему  Гил.гель  сказалъ:  „То,  что 
твб4  непр1ятпо,  не  д'Ьлай  своему  ближному**.  ;,Это,  прибавилъ 
ГилмлЬу  есть  весь  закопъ,  все  остальное  только  объяснеше  его»  ')• 

Отв'Ьтъ  этотъ  напомпнаетъ  собою  подобный  же  слова  1исуса 
Христа  (Мате.  7,  12):  ^И  такъ,  во  всемъ^  какъ  хотите,  чтобы  съ 
вами  поступали  люди,  такъ  поступайте  и  вы  съ  ними;  ибо  въ 
этомъ  законъ  и  пророки".  Подобно  тому,  какъ  Апосто.тъ  Павелъ 
въ  своемъ  послан1и  къ  Галатамъ  Г>,  14  говоритъ:  „ибо  весь  законъ 
въ  одномъ  слов*  заключается:  люби  ближняго  своего,  какъ  самого 
себя*;  и  знаменитый  раби  Лк1сба  (уморъ  въ  135  г.  по  Р.  Хр.) 
пазываетъ  эту  запов'Ьдь  «великою  всеобъемлющею  запов'Ьдью  въ 
закон*"  ').  Изъ  этого  видно,  что  въ  одномъ  изъ  главн'Ьйшихъ 
принциаовъ  существуетъ  полнейшее  соглас1е  между  учен1емъ  1исуса 
Христа  и  учен1емъ  фарисеевъ. 

Съ  учен1емъ  1исуса  о  челов'Ьколюбш,  мир*,  смиреши,  крото- 
сти, преданности  къ  Богу  и  т.  д.  на  д-Ьл'Ь  вполн*  согласно  учс- 
П1е  фарисеевъ  объ  этихъ  же  предмотахъ,  и  къ  большей  части 
изр*чеи!й  1исуса  Христа  могутъ  быть  указаны   паралельпыя  м'Ь- 


')  Тшмудъ,  Тракта  г  ь  Мегилла.  Го1.  13  а  и  Снфре  къ  Параша  Шелахь, 
§  111;  Ср.  Талмудъ,  Тр.  Но^я^о^,  Го1.  8  а. 

*)  Та.1мудъ.  Тракта  1"1.  Шабот ь,  Го1.  31  а. 

*)  Сифра  кь  Парата  Ксдошимъ  §  4,  12  и  Мидрашъ  къ  Лсшгг.  §  24.  Вь 
11Ср1ЮМЪ  мЬстЬ  тоиарпи^ъ  р.  Акиби,  Иено-Лга»^  гоиоригь,  что  стихъ  Быг1я  V, 
1  еще  нажиЬе,  ткмъ  въ  Левит.  XIX,  1«:  ^Любц  ближняго,  какъ  самого  себя", 
потому  что  и:1ъ  перваго  усматривается,   что  всЬ  лнцц  братья. 
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стн  изъ  древней  раввинской  литературы  '),  11ап8гаИ1  иоутому 
сираведлйво  зам'Ьчаотъ:  „1исусъ  могъ  имъ  (т.  с.  фарпсеяиъ)  по- 
кязаться  в'Ьстникомъ  вадеждъ  на  царствто  небесное,  которыя  и 
они  возвещали...  В'Ьдь,  Его  лозунгъ  былъ  ихъ  лозунгомъ,  на 
сколько  лучезариыя  слова:  ,царств1е  небесное",  „царствхе  Вож1е*, 
,,царство  Великаго  Царя"  бали  и  ихъ  звездами,  къ  которымъ 
они  возносили  взоры  и  которыя  с1яютъ  и  сверкаютъ  въ  ихъ  лю- 
бимыхъ  книгахъ:  Дашила...  и  въ  таргумимъ  ').  Что  Его  мисс1я 
хороша,  они  поэтому  не  могутъ  отрицать,  по  ямъ  иажется  сом- 
иительнымъ,  достойный-ли  Онъ  посолъ"  *).  Мы  видимъ  действи- 
тельно, что  синагоги,  находивш1яся  подъ  вл1яше11Ъ  фарисоевъ, 
были  открыты  для  1исуса,  который  могъ  въ  нихъ  часто  пропо- 
в*дывать  безпрепятственпо  свое  учеп1с.  Дал^е  мы  находимъ,  что 
некоторые  фарисеи  гостепр1имно  принимали  къ  ссб*  иногда  1и- 
суса  *),  и,  что  особенно  важно,  они  даже  предостерегали  его  отъ 
угрожавшей  Ему  опасности  *). 

Подобнымъ  же  образомъ  мы  находимъ,  что  фарисей ствующ10 
члены  синедршна  защищали  обвиненных ь  аиостоловъ  *)  и  что 
фарисеи  также  делались  верующими  христ1аиами  ').  Мы  увидимъ 


')  Ср.  ип.  ноь'ЬГииихъ  писателен:  Аи^.  \У^ип8сЬс,  пейс  ВсПгар^с  гиг  Ег1аи1сгип5 
(1ег  Еупп^г11<'п  аия  Тн1пип1  ип(1  М1(1га8сЬ;  СоШп^:.,  1878;  811^,'Гпс{1,  КнЬЫи18сЬс  Апа- 
1ес1('п,  1п.  ^аЬгЬис1^ег  Шг  рго1е81а1|1|8сЬс  Т11со1ор:1о,  И,  стр.  476  и  СЛ'Ьд.  "  въ  йсИ- 
8сЬг|Г1  Шг  ^18яеп8сЬаГ1П(Ье  Т11со1ое1е  топ  ПП^гепМс),  XXXIII,  1Ь80,  стр.  247  н  С11;д.; 
Ргяпх  ВсИиясЬ,  Погне  ЬеЬга1спо  е1^1п1ппи1.  пъ  ХеНзсЬгИ!  Шг  1ии1еп8сЬе  ТЬе1о§;1со, 
XXXVII,  №  3  и  4.  1870  г.;  Са81е1П,  П  М(!*81а  весопйо  ф  ЕЬге!;  Р1геп7.е,  1874. 

^)  Тикь  иазипаютси  употребляемые  епреимп  халде11ск1е  переподи  Вегхаго 
1{аггЬга. 

*)  11аияга111,  Кеи1е81а1пеп1ИсЬе  2е11ее8с1псЬ1е,  2-ос  иуд.  Гспдельбергъ,  1873,  ч. 
I,  стр.  369  п  ел. 

*)  См.  Кп.  Лук.  \*11,  30  и  ст.;  ср.  Маго.  XXVI,  6;  Марк.  XIV,  3.  ПослЬд- 
1110  епаигелисты  сообп^аютъ  тоже  самое,  что  и  еваиг.  Лукя,  но  не  гово1)ятъ, 
что  гго  случилось  «ь  домЬ  (|)арисея. 

'')  См.  Ев.  .Тук.  Х1П.  37.  У  остальныхъ  дпухъ  сипоптпкопъ  ледостаегь  и 
утого  6ла1опр1ягмаго  для  фарисеспъ  н;ш'Ьст1я. 

«)  Д;1;яп1Я  Апостолов ь,  V,  34—39  и  XXVIII,  7  ислЬд. 

')  Тамъ  же  XV,  5. 


К' 


дальше,  что  фарисеи  были  воамущены  казнью  1.1кова.  брята 
Госиодня,  которяго  они  называли  ираведаымъ,  казн1ю,  совершен- 
ной   ио    рясаоряжен1ю  спддуЕ^ейснаго   первосвлщевника   Анны,  и 

что  они  усНОКОЙЛНСЬ  Нй  раньше,  КЯКЪ  ДОбнЬШИСЬ  С11ерЖеП1Я  втого- 
П)!рВ0С11ЯЩ1Ш11иЕа. 

При  чтеа1п  н4которыхъ  сноронъ  между  Спаситежемъ  п  фа- 
рисеяяя,  мн*  казалось,  будто  сиоръ  ведется  не  изъ-за  принципя, 
п  только  о  цю.нииш'.ъ  щщмпнснш  ею.  Я  поясню  это  прим-Ьронъ. 
Сппръ  между  1исусоит>  и  фарисеями,  когда  ученики  1ясуса  начал!) 
срывать  въ  субботу  колосья  и  когда  Спаситель  въ  субботу  же  исц!;- 
лилъ  больнаго,  сиоръ  этотъ  м%аъ  изн^стевъ  и  разсказывается 
во  всЬхъ  синоптическихъ  Евангсл1лхъ  почти  тождесткенво  '). 
Въ  чемъ  гобстиеыно  состоялъ  ад^сь  сиорпий  иунктъ?  В'Ёдь  и  Спд- 
ситель  п,41зпалъ,  что  въ  субботу  вообще,  строго  говоря,  но  сл*- 
дуетъ  срывать  колосьевъ;  вопросъ  состоялъ  только  въ  товъ,  было 
ли  ато  дозволено  въ  данвонъ  случае,  когда  ученики  его  голо- 
дали, и  было  ли  лозполево  исц1аон1е  челов'Ька  съ  сухою  р^-кою 
въ  с)бботу.  Въ  иервоиъ  случа-Ь  Хисусъ  ссилаетсл  на  Давнд», 
который  1!лъ  хл4бъ  предложвн1я,  когда  былъ  голоденъ,  —  хл'Ьбъ, 
который  могли  'Ьсть  только  священники,  и  также  на  то,  „что 
ъъ  субботу  сиящеиники  ьъ  храм*  наругаатт-ъ  субботу,  однако  ва- 
вннивны'';наконоцъОнъ  ирпбавилъ;  „  ибо  сынъ  человеческий  естьГо- 

юдивъи  субботы",  „суббота  для  человека,  а  не  челов1>къ  для  суббо- 
Но  то,  что  зд-Ьсь  говорить  Сиагитель  въ  ирчнцнть  вполн'Ь 

•гласуетсл  съ  учвп1емъ  фарпсеевъ.  Есть  одио  основиоо  иоложен1|), 
иризннвное  ипьми  ртвиналш,  я  именно:  „Р1ккиас|1  исГе8с11  «ЬсЬе!! 
е!  ^аясЬаЬЬа!*,  т.  е.  „сиасеп1е  челов^чиской  жизни  выт'Ьсняетъ 
святость  субботы",  такъ  что  «ожпо  ироизводить  вь  субботу  вся- 
кую, вэобщв  недозволенную  работу,  если  д-кло  идетъ  о  сиасенш 
чедов'Ьчесий  жизни.  Раввины  длли  этому  иоложен1Ю  тмое  обшир- 
прим7ЪНРН11'  а  думаютъ,  что  от.  подобныхъ  случаяхъ  могутъ- 
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с^I(^!1x:.  иорокихъ  и  нидостаткяхъ,  а  но  въ  личности  того  или 
другпго  вождя,  и  гтревитсл  къ  иеправлен:ю.  Такъ  было  и  сь 
вэраильскимг  народомъ  поел*  увичтожен[Я  его  государствевяаго 
су1дпствовян1я  И  сожжеи!!!  его  святынь.  Овъ  вспоаннлъ  о  свонхъ 
аорокахъ  и  о  своемъ  отпядевш  Отъ  святости  и  правствеаности. 
которыя  столь  т'Ьсно  связаны  съ  ииевемъ  1еговы.  Ояъ  всаомнялъ 
0Йъунасл11Д0Г(а1!пыхъ  отъ  велиЕихъ  отцовъ  (/ухооны-гь  сокронищахъ. 
иоторыя  но  МОП,  уничтожить  неар1ятель,  не  могъ  отнять  угнета- 
тель. Эти  духовная  сокровища  были  его  свящонныя  нвсанЕя,  уче- 
Н1Л  Моисея,  ув-Ьщательныя,  карательный  и  ут^шптельныя  слова 
ого  иророкопъ,  в  свящепныя  1]'Ьсноп^н1я  его  вдохиовеепыхъ  а'!1В- 
цовъ.  Мужи,  которые  тогда  стояли  но  глав*  народа,  зъ  кото- 
ры.1Ъ  еще  слышалась  вл1ян1е  дрепняго  воликаго  пророческаго  духа, 
нав1ли  ыъ  этихъ  свящевныхъ  цисан1яхъ  сродство  для  возрохдвв1я 
тЬк!.  скудпыхъ  остатковъ  народа,  которые  сопиись  на  святыхъ 
м'Ьстяп.  отечественной  ночиы.  Они  ноэтоиу  собирали  древн1Я  аи- 
сан1я,  приводил»  ихъвъ  порядокъ,  д'Ьлдлй  ихъ  бол'Ье  доступными 
ч1шъ  прежде,  читали  ихъ  публично  и  объясняли  ихъ  тамъ,  гд4 
йто  было  Необходимо.  Эти  публичный  чте11|я  сопровождались  мо- 
литвами и  наставлеашмп  со  стороны  духовныхъ  вождей  народа. 
Народъ  асшлъ  въ  этихъ  няставл«н1яхъ  снасеп1я  в  пагаелъ  его. 
Они  вошли  въ  плоть  и  кровь  его,  я  онъ  былъ  готовъ  жить  и 
рцрать  за  нвхъ,  Чтеюе  священвихъ  нисан!^  сд*.1алось  любимымъ 
:1а1]ят1е11Ъ  образованпыхъ  людей  въ  народ*,  такъ  что  слова;  „но- 
учайся  въ  псмь  (т.  е.  въ  закон*)  день  и  ночь"  на  этихъ  лю- 
дяхъ  исполвились.  СтрожаЗгаав  соблюдвн1в  Бож1Ихъ  заповедей  и 
точн*йшво  исиолпен1е  нредансяц|й  Моасеевыхъ  считалось  первей- 
шею обяаапностью". 

яНо  рядомъ  съ  этими  стремлон1я11и  не  могъ  не  происходить 
волак1Й  духовный  пороворотъ.  Рязныл  обстоятельства  подготовили 
столкновин1в  различныхъ  повыхъ  взглядовъ  съ  порядками  врошед- 
шяго.  Мы  укажекъ  на.  некоторые  пункты,  которые  должны  бнлп 
вызвять  подобное  столкновение". 

_1)  Свнщеннннн    и  л<'1(иты.    поторне    до  Дашма    ке  им'^ли 
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Еочти  никакого  аиачон1я  и  только  поздн'Ье  иоствиенио  станови- 
лись духовпыии  вождями  народа,  посл'б  вавилонскаго  пл'Ьна  полу- 
чили огронное  значен1е,  благодаря  личностяиъ,  подобныиъ  Эздр'Ь 
и  уго  сподвижникаяъ,  которые  были  настоящими  духовными  клж- 
дянп  и  учителями  народа.  При  томъ  они  свои,  въ  то  время  ещ'' 
псноватильныя,  иритязап1я  основывали  на  порядкахъ  древяихъ  вре- 
мен!.,— порядкнхг,  которые  считались  и  изображались  безт'рер1Л1П11 
продолжавшимися  со  врнменъ  Моисея.  Но  всл'Ьдсто1е  постоянно 
возроставшаго  знакомства  народа  съ  закономъ  возникла  реагсп1я 
протнвъ  священнической  арястоират1и,  претрнз1ю  которой  на  ре- 
лвпозное  преимущество  частою  оспаривали  и  исключительному  ду- 
ховному предводительству  которой  не  хотели  нокориться". 

„2)  Народъ  нолучилъ  въ  свои  руки  ваь  иисан1я  древпихъ 
кремеяъ.  какъ  гБ,  которыя  содержали  первыя  откровен1я,  меы'1>1' 
совершепныя  по  форм'Ь.  тикъ  и  Т'1>.  иъ  котормхъ  ясно  проявляется 
бол*е  совершенное  по  форм*  откровен1е.  Бол-Ье  высоко  стоянш1я 
личности  были  достаточно  подготовлены,  чтобы  усвоить  посл-Ьдн1я 
совертенв111га1я  уч«н1я.  Но  ири  иостоянцои1>  изученш  древнпхъ 
священныхъ  инигь  нзсл'Ьдователи  не  могли  не  запятить  ризницу, 
правда,  только  внешнюю,  но  т'1;иъ  не  кен^е  иногда  довольно  зна- 
чительную, между  первыми  и  позднейшими  выражеН1ями  откровения. 
Поэтому  нужно  было  найти  средство  дла  смягчен1я  этого  рязно- 
глаг1я  мгжду  однинъ  божествепнымъ  словоиъ  и  другииъ,  п  оно 
было  найдено  въ  пстолкопаши  т1!хъ  «'Ьстъ,  который  каз;ивсь  про- 
тнвор'Ьчущчни  новыиъ,  бол-Ьо  возвышенныи'ь,  взглядаиъ". 

,3}  МЫСЛЯЩ1Й,  столь  гл1бово  рилигюаный  народъ,  кякъ  изра- 
11льсв1й,  не  могь  остановиться  въ  сноемъ  раэвнт1и,  обладая  ти- 
кимъ  духовнияъ  еокровищемъ,  ка1:ъ  его  священная  письменнот.. 
Бога  себ*  представляли  всо  бол'Ье  н  боЛ'Ьо,  какъ  духовное  суп[1>- 
ство;  нравы  смягчались  и  ид^и  г^манности  облагорожпвалн!'!,. 
Поэтому  Н'Ькоторыя  вырпжен1Н,  унотребленнып  о  БогЬ,  стали  на- 
ааться  слишкоиъ  антрояоиорфическиии,  вообще  песогласнымн  ст. 
новейшими  воззрениями.  Шкоторые  законы  Моисея,  какъ  ннцри- 
и'Ьръ  ,глазъ  за  гллзъ,  зубъ  за  зубъ",  равно  кпкъ   п  слишкоиъ 


частое  прим11нен1е  скортной  еязни,  дажо  за  незничительные  про- 
ступки, ст^ии  ллходвть  слишеовъ  жестоЕиии  в.  такъ  сказать,  яа- 
совреиенныни.  Друпе  Моисеевы  зппони  перестали  согласоваться  съ 
нцн'Ъни&шекюа  со]1);1Л1.во&  оС^стнвовкой.  елкъ,  няарим'Ьръ,  законъ 
с  11роп1,('н1и  долговъ  въ  юбклоВныЙ  годъ  и  тому  водобвое.  Такш 
и  подобный  зат])удаеЕ1я  яадобно  было  разрешить". 

,.4)  Между  т-Ьнъ,  какъ  изранльск1Й  народъ  въ  древв1я  врс- 
меаа  хвлъ  исжду  ссивтвчеспвни  вародпхв,  бол^е  или  менЪо  род- 
ствеввыин  елу  во  языку  в  обрагу  иыслеЯ,  воздв'Ёе,  во  вреяа  ва- 
ьиловскйго  11Л*вп.  В  посл*  вего,  провыкли  въ  переднюю  Азш  съ 
иостова  и  заля^ш  чуз;1е,  яр1Ёск1е  вароды,  съ  своеобраавою  куль- 
турой, мало  возожсй  на  сеаитнчесвую,  съ  чуждыми  свреявъ  ре- 
ЛВГ103ВЫ11П  вдеянв.  При  воспр1пячнвости  сонвтическвхъ  вародовъ 
вообще,  ври  йхъ  сиособности  ассимилироваться,  этотъ  потокъ  но- 
выхъ  идей  НС  могь  ве  провзвести  сильааго  вл1ан1я.  Это  вл1яв1е 
у  различвыхъ  семвтическихъ  вародовъ,  смотря  во  различ1ю  и^ст- 
вости,  обваруяивялось  раилпчвыиъ  обрязомъ.  Земледельце  с  ное  ва- 
селеи1е  оставалось  почти  ве  ватровутыиъ  этниъ  вл1ян1емъ;  город- 
ское, яявротивъ,  бол1.е  вли  нен'Ье  водвергалось  нл1ац]ю  вовой 
культуры.  Народъ  вэраильсшй,  будучи  можетъ  быть  живуч1>(: 
остальвыхъ  севптовъ  в  обладая  при  томъ  собствевисю  высокою 
вйшовальвою  культурою,  сильнее  другвхъ  сопротивлялся  вовыиъ, 
чуждынъ  а.1е11евта»ъ,  во  всо  таки  не  остался  совершевво  заикну- 
тымх  отъ  вхъ  вл1яв1я". 

Это  вл1йН1е,  вян'Ёвивъ  взгляды  народа,  вривело  его  въ  стол- 
квовеа1ю  съ  его.  прошедшвмъ.  Лучше  понятый  духъ  лревнихъ  ии- 
санИ  иногда  стялъ  казаться  Н1Соглпсуюшимся  съ  б)квою  вхъ.  Но 
111»и  высоконъ  почитвЕ1и  свяЩ1'вааго  насл'Ьд1Я  отцовъ.  къ  кото- 
рому настоящее  образован1е  относилось  все  же,  какъ  вродуктт,  къ 
вервоисточвЕку,  этотъ  рпзлядъ  долненъ  былъ  быть  устранен!.; 
казавшееся  аротивор'Ьч1в  необходимо  было  разрешить.  Что  же 
югдя  случилось?  Случилось  въ  Израиле  приблизительно  тоже  самое, 
что  почти  у  вс4хъ  другихъ  народовъ  я  почти  всегда  случалось, 
когда  порядки  прошедшаго  шли  аъ  разр'Ьзъ  съ  требован1яии  нч- 
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стоящпго,  когда  неаодвпжпля  буква  лЬшала  духовному  риавнт!». 
Аристократ1я,  какъ  свяп1рнипчес|;яя,  тагсъ  и  св'Ьтская,  естествея- 
ныЯ  и  првзванпнй  стражъ  консерватявнаго  1грпнпипа.  нкобюди- 
иаговъизв'бгтнойп'еаепа  для  стщ''ствовлн1я  всякаго  гоеудлрствп, — 
йристократ1п,  говоримъ  мы.  не  хот4ла  вид-Ьть  »того  разлада  и 
относилась  сь  недов1>р1еиъ  и  враждою  къ  новымъ  ядеяжъ  я  уч*»- 
Н1яиъ;  она  боязливо  ухвятывплясь  за  букву  .чакона.  Это  апправ- 
лев1в  (!пть  направлрн|е  сп')г11/кеевЪу  состоявшпхь  изъ  потомковъ 
дрввн^IЪ  свящеаначрскихъ  родовъ,  которые  производвли  себя  отъ 
Садока — ПО  древн11Йгаему  ироазнотеи1ю  Саддука — первосвященни- 
ка вроненъ  Солояона,  и  родственны хъ  вяъ  и  соедипенкыхъ  съ  ниия 
родовъ.  Учрные  пзъ  народа,  насротивъ,  которые  нигд'Ь  а  накогд.ч 
не  принадлежать  къ  богатымъ  и  знатнниъ.якоторио  въ  ТЬрачлт — 
гд*  зл  учсн1е  слову  Вож1ю  не  дозволялось  бра,ть  вознаграждения — 
еще  мен'Ье  ч'Ьяъ  гд'Ь  либо  могла  причисляться  къ  богатааъ  и 
знатпымъ,  боролась  протявъ  претрнз1Й  и  ноподвнжности  _свящ''п- 
никовъ  и  ахъ  клевретовъ.  старалась  вырвать  у  ннхъ  учительскую 
И0ЯОПОЛ1Ю.  Онн  строхвлиоь  БЪ  ;стравен1ю  уиохяаутиго  ряя.тад!1, 
не  нарушая  однакокв  почитан1Я,  подобяющаго  древнниъ  священ- 
яниъ  П11сан1яаъ.  Эти  ученые  —  </>п}>ысен  ила  }штчни.  Она.  съ 
течвн1емъ  времени,  нр1обр1;ди  много  праверженцевъ  въ  народ*;  а 
по  с1в  пре«л  ВС*  р.гввинск1е  евреи  остаются  ахъ  нриверженцани. 
Эти  учители-фарасеи  первоначально  не  былн  гЬиъ,  ч-биъ  стали 
впосл4дств1и,  когда  ииъ  удалось  поб-Ьдять  своихъ  противннковъ 
в  нанять  пхъ  м'Ьсто.  Древн1е  фарисеи  былн  нрояигяуты  такпмъ 

же  упаЖРП10МЪ  къ  ДреВНПМЪ  СВЛЩенВЫЯЪ  11ЯС!1Н1ЯМЪ,  кпкъ  н  ихъ 
противники.  гаМцкт.  но  они,  ви'Ьст*  съ  тЬмъ,  ясно  впД'Ь-1а 
рдзладъ  плстоящнго  съ  прошедшпвъ,  ппогда  протпвор'Ьч!е  между 
духо|'Ъ  древняго  учен1я  и  буквою  его,  я  поэтому  стремились  къ 
устраиеН1Ю  этого  протавор'Ьч1п  различными  средстваия.  Стихъ 
Пслл.  119  (118).  120  она  истолковали  такъ,  что  „можно  на- 
рушать учсН1е,  если  д-ЬЗствовать  за  Бога",  т.  е.  отдельный  за- 
коиъ  (эапов'Ьдь,  а  пе  зяпрртъ)  дозволено  нарушать,  когда  д-Ьло 
идетъ  о  сохранен!Н  всего  учен1Я,   иля  вообще  о  чеяъ  нибудь  бол'Ье 
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вахнояг,  ч^иъ  данный  отдельный  законъ.  Исходя  взъ  этоб  точки 
зр'Ьн1я.  они  предпринниали  важныя  реформы.    Ве$  фарисеи,  на- 

ирим'Ьръ,  говорили,  что  иостановлеже — „глазъ  за  глпаъ,  зубъ  за 
ау'5ъ^  ае  слфдтетъ  ионииать  буквально,  но  что  иодъ  этвиъ  выра- 
жев^енъ  разуН'Ёется  депежнал  пеня.  Они  обставили  исполнен!» 
смертной  казня,  предиксываеков  Моисеевиии  законаяи,  тякиил 
угловзяяи,  что  она  почти  никогда  не  ногла  быть  исполнена  и  та- 
кимъ  образомъ  сиертняя  казнь  была  отгЬнона,  если  во  йе  ^иге, 
то  (1е  Гас1о.  Въ  хялдейскпхъ  исреводахъ  ПншшмнжЫ,  предни- 
значенныхъ  для  вубличныхъ  няродныхъ  чтен1й,  мнопя  олова  врн- 
бавлены  во  изб'Ёжан1е  р'Ьзкихъ  антропоморфизиовъ,  —  тлкъ,  на- 
нрпм^ръ:  „Слово  60X10"  вместо  , Господь", — или  другихъ,  н«- 
уи'Ёстныхъ  по  отпогавн!ю  къ  Богу,  выраж«Н1Й.  Въ  другахъ  М'Ьстахъ 
фнрисеп  постановили,  чтобы  ви'Ьсто  дровняго.  въ  встетичоскомъ 
0ТН0ШСН1И  неудобваго,  слова  читалось  другое,  бодФе  приличное". 

Учеи!Я  о  беэсмврт1П  души,  о  восцресен1и  мертвыхъ,  о  страш- 
нимъ  суд-1>,  нг  который  въ  Ветхоиъ  Зяв1;т11  есть  только  намекв, 
стали  общниъ  достоян1еиъ  народа  п  въ  нзВ'Ьстной  а^р*  основою 
фарисейскр-го  или  раввннскаго  еврейства  ').  Это  последнее  возвы- 
силось до  идеи,  что  челов'Ьколюб1е  соитавляетъ  сущность  и  ядро 
всей  религ111.  На  1-В  стихъ  гл.  V  кн.  Бат1я  стали  снотр4ть, 
какъ  на  саиый  важний  но  всемъ  Св.  Ппсан!»,  такъ  канъ  нзъ 
8Т0Г0  стиха  явстнуетъ,  что  ВС*  люди  произошли  отъ  одной  четы 
н,  сД'Ьдовательяо,  должны  считаться  братьяни  '}. 

Что  1асусъ  Христосъ  состоялъ  въ  свльномъ  антагонизм*  сь 
саддукеями,  какъ  нельзя  бол*е  ясно,  такъ  какъ  саддукеи  строго 
придерживались  буквы  закона,  желали  сохранить  вс*  суровый  нрод- 
идсав!я  ^^акона  Моисеева  и  приписывала  величайшую  важность 
внешнему  исиолнен1ю  релипозныхт.  обрядовъ.  При  зтомъ  они,  каь.ъ 
известно,  отрвцалн  учев1о  о  б|!Эсмерт1и  души  и  воскресев1и  мерт- 


')  См.  Рви)  бгпЫ|^г.  Р1п  ЛпаиЫеп  Шкг  СикЕРГ]!]^!!!!^)!  1а  |1сг  ^и|1^мЬеп  1](«га1пг 
-  \чЫеп  ЫгШ  1||Ьг1||т|1<г(е  Vаг  СЬг.  иъ  ТI1^>I|1йв^веI1е  81и||1гп  ипЛ  11Г|1|кеп.  ЬЬг^лп^! 
■7!».  --тр.  651— 71». 


щхъ,  СЧИТАЛИ  себя  во  вс1;хъ  йтвошеп!а^ъ  привиллегпровяннымъ 
цассомъ  въ  народе  я  лрнсо01(.1и  а^С'Ь  релипозвую  и  иолитиче- 
»ую  власть. 

Но  въ  чеиъ  зак.1ЮЧ11лось  11азноглас1е  между  Хрпстомъ  и  фа- 
Ьвсеяив?  На  основпн1п  отд'кльвыхъ  пыражр111й  въ  рЪчпхъ  1исуеа. 
вредиолагается  большое  рааногляе1е  въ  принцнпахъ;  и  па  основаа1и 
"в*которыхъ  другихъ  вырав;е[пЦ  въ  т1)хъ  же  р11чахъ  слово  „фари- 
сей" стали  считать  почти  синокимоиъ  лидри^ра  и  ханжи. 
^^_  Но  вы  постараевса  донязать,  что  тЪ  »%(,т&  въ  трохъ  первыхъ 
^^нЁвангеЛ1яхъ,  гд'ё  вдеть  р^чь  о  фариселхъ,  поняты  неправильно. 
^^^Ьто  разноглас1е  вежду  Храстовъ  и  фарксияяи  отнюдь  ве  было 
^^Няоль  велвЕО,  вакъ  его  себ^  предстянляютъ,  и  что  нпконецъ 
^^Н[орвцав1я  фарисеевъ  Сяасителемъ  относятся  вы  къ  фарисеявъ 
^^^вообщо,  во  къ  негоднииъ  и  лицек'Ьрныиъ  иредстанителямъ  фари- 
сейства. Мы  докажвмъ  это  ц^сколыпши  ирив'Ьрями,  п«  думая 
'  впрочемъ  исчерпать  втотъ  предиетъ.   о  которомъ  кожио  бы  иппи- 

К1гь  цфлую  больи1ую  книгу. 
Можно  быть  согляспынъ  съ  кпкйыъ  ннбудь  релипоаныиъ  или 
олнтическииъ  направлешемъ  въ  общекъ,  или  въ  основныхъ  врие- 
ипахъ  и  всетаки  во  мпогихъ   частностяхъ    выступить    его   вро- 
1Вввикоиъ  и  держаться  своего  собственнаго  11н1;в1я.  Л    позволяю 
себ*  обратить  внпван1е  иа  следующее   в'Ьсто    Евангел1я   Марка, 
XII,   2У-а4: 

28)  „Одипъ  взъ  книжниЕЕОВЪ  '),  слыша  вхъ  пр1'н1я,  в  видя, 
р|го  1ис!/Со  хорошо  имъ  (т.  е.  саддувеямг)  отв'Ьчллъ,    годошелъ, 

;  спросилъ  ого:    какая  первая  взъ  вскхъ  заповедей"? 

29)  1ипусъ  отв-Ьчилъ  ему:  вврвая  изъЕсЬхъ  заповедей:  „слушай 
Израиль!  Господь  Богъ  нпшъ  есть  Господь  единый". 

ЙО)    „Н  возлюби  Господа  Бога  твоого  вс'Ьмъ  сердцемъ  твовиъ, 
всею  душою  твоею,  в  вс1;иъ  ра:)у«'1;н1емъ  твовиъ,  и  всею  кр*- 
Йюстью  твоею:   вотъ  первая  запсн^дь."!  (Втор.  "^'1,   4,5). 


')  Въ  парцллельлоиь  ыкстЬ    Еиш 
:.  Лр"!-"--',  ги.  т.   ,|;    XXII.  .54  и  . 


прлио   олниыъ 


31)  Вторая  подобная  гй:  „возлюби  блианпго  1-1и>сго.  кавъ 
сяипго  себя.  Иной,  йольгаей  сихъ  заповедей  Н'Ьтъ"  (Лев.  XIX,  18). 

32)  Каижвикъ  сказйзъ  ему:  „хорошо,  Учител}.!  истину  сказллъ 
Ты,  что  одинъ  есть  Вогъ  и  а-Ьтъ  ннаго,  кроя*  Его"; 

33)  „И  любить  Его  вс'Ьиъ  сердцсдъ,п  вс*мъ  уяомъ,  а  всем 
душою,  и  всею  цр^постью,  к  любить  ближняго,  какъ  сянаго  себя, 
рсть  больше  вс1-.х'ь  нсУсохжеп!Й  и  жертиг*^. 

34)  Тикусъ,  внди,  что  оиъ  разуяио  отв'Ьчалъ,  сказалъ  ему: 
„не  далеко  ты  отъ  цнрства  Бож1Я.  Посл'Ь  того  никто  уже  вв  см'Ьлъ 
сирлшияать  ^^го". 

Отв'Ьтъ,  который  этотъ  фарисей  дплъ  Гисусу,  далъ  бы  и  вснкгЛ 
другой  фзрисеВ,  та1съ  какъ  никогда  но  было  ни  одного  фпрнсея, 
который  могъ  бы  быть  въ  этомъ  отноп1вй1и  другаго  ин1ш1я.  Слова 
наъ  Втор.  VI,  4  и  5,  которыя  Ьсусъ  праводптъ  зд1;сь  въ  стах. 
29  и  .'10,  евреи  повторяютъ  н  до  настоящаго  дня  вт>  своихъ  мо- 
литвпхъ  ежедневно  ио  два  рааа.  ')  Эти  же  слова  написаны  и 
ия  верглмрвтныхъ  )[олосахъ,  Еоторыа  защиты  въ  фалактер1яхъ 
{у  еирселъ  ипзываеиыхъ  тефиллинт'),  которыя  евреи  падЪваютъ 
на  руку  II  на  голову  во  врвия  молатяы.  На  наждоиъ  двйрнолъ 
косак-Ь  въ  кг.лртнр'Ь  еврея  врпбптъ  зшиючонный  въ  кансюл|1р 
вусоиъ  пергамента  (ие;!уза),ва  которомъ  также  наиисапы  эта  сло- 
ва. Если  ЖИ.1НН  екроя  грозитъ  опасность,  онъ  нронзяоситъ  слона 
вСлушай,  Израил!.!  Гиснодь  Вогъ  нагаъ  сеть  Го(Ч10дь  единый'*    '). 

Если  уяирающ1Й  ввр^й  слабо  дпиасетъгубаии,  то  всжпй  знаетъ, 
что  онъ  уцотребляетъ  иосл'1!ДП1ямннуты  своей  жизни  на  ироизношен1е 
этихъ  словъ,  чтобы  ими  ;1акоп'1ать  сною  жпзнь.  Разсказываюп. 
также  о  енрейскихъ  ну|1еиикахъ  ири  Л<)р1ан)ь,  чго  они,  умиряя 
подъ  ужасными  мучениями,  испускаля  духъ  съ  этияи  словами  на 
устахъ.  Въ  различныхъ  древаихъ  сочинен1яхъ  раввиасной  литературы 
говорится:  „Кто  отказывается  отъ  цдолоаоклодстиа  и  т'Ьнъ  ирп- 

Иер'1и1нг.-111'.1'11, г.  е.чкин-:  , .Слушай 
I  1<)-3  Д11вп:!1|1  ио  иршш   штурии  ни 


')  В'Ь  ыо.иггв'Ь.  ш 

1|1СГ11оП   пол1>  "че 

Иардиль'*  ц  пр. 

=)  Рй^н^мшьаю-п. 

что  е11реа1тЛя  с 

Пквну,  тйкл;е  крнч 

.111:   „Шеиа  Иср 

—  25  — 

зшястъ  единство  Бога — должонъ  считаться  евроомъ*  или  „чело- 
в'Ькомъ,  признатощнмъ  весь  законъ"  ^). 

Что  касается  второй  главной  запов'Ьди,  на  которую  указываотъ 
1исусъ,  то  раввины  считали  эту  заповедь  также  совокупностью 
всего  учвН1я.  Въ  талмуд'Ь  разсказнваотся,  что  къ  Гихгелю,  д'Ьду 
упомянутаго  въ  Д'Ьян1яхъ  Апостольскихъ  (V,  33  и  слЬд.)  Гама- 
Л1илау  явился  одипъ  язычпикъ  л  сказалъ  ему,  что  онъ  хочетъ 
сд'Ь;4аться  евреемъ,  подъ  т-Ьмъ  услов1емъ,  если  Галмль  научитъ 
его  всему  закону  въ  такое  короткое  время,  которое  онъ  можетъ 
выстоять  на  одной  ног*.  На  это  ему  Гал.гель  сказалъ:  „То,  что 
твб4  непр1ятпо,  не  д'Ьлай  своему  ближнему **.  ^^^Это,  прибавилъ 
Гиллель^  есть  весь  закопъ,  все  остальное  только  объясноше  его^  ^)• 

Отв'Ьтъ  этотъ  напомпнаетъ  собою  подобный  же  слова  1исуса 
Христа  (Мате.  7,  12):  ,И  такъ,  во  всемъ^  какъ  хотите,  чтобы  съ 
вами  поступали  люди,  такъ  поступайте  и  вы  съ  ними;  ибо  въ 
этомъ  законъ  и  пророки".  Подобно  тому,  какъ  Апостолъ  Павелъ 
въ  своемъ  послан1и  къ  Галатамъ  5,  14  говоритъ:  „ибо  весь  законъ 
въ  одномъ  слов!)  заключается:  люби  ближняго  своего,  какъ  самого 
себя*;  и  знаменитый  раби  Акиба  (уморъ  въ  135  г.  по  Р.  Хр.) 
называетъ  эту  запов1>дь  ,  великою  всеобъемлющею  заповедью  въ 
закон*"  ').  Изъ  этого  видно,  что  въ  одномъ  изъ  главп'Ьйгаихъ 
принциаовъ  сущсствуетъ  полн-Ьйшее  соглас1е  между  учен1емъ  1исуса 
Христа  и  учен1емъ  фарисеевъ. 

Съ  учен1емъ  1исуса  о  челов'Ьколюбш,  мир*,  смиреши,  крото- 
сти, преданности  къ  Богу  и  т.  д.  на  д-Ьл*  вполн*  согласно  учс- 
П1е  фарисеевъ  объ  этихъ  же  предметахъ,  и  къ  большей  части 
изр*чен!й  1исуса  Христа  могутъ  быть  указаны   паралельпыя  м'Ь- 


')  Тадмудъ,  Тракчить  Мегил.та.  Го1.  13  а  и  Счф}}^  къ  Параша  Шелахь, 
§111;  Ср.  Талмудъ,  Тр.  Нога^о^,  Го1.  8  а. 

-)  Та.1мудъ.  Трактап»  Шаботь,  Го1.  31  а. 

*)  Сифра  къ  Параша  Ксдошимъ  §  4,  12  п  Мидрашъ  къ  Лсшгг.  §  21.  Въ 
псрьюмъ  мЬсгЬ  тоиаршцъ  р.  Аиибн,  Игно-Агаа^  гоноригь,  что  стпхъ  Выт'т  V, 
1  еще  пажике,  тЬмъ  въ  Леиит.  XIX,  18:  ^ЛюСт  ближпяго,  какъ  самого  себп", 
потому  что  и:]ь  иер1«1го  усматривается,   что  всЬ  люди  братья. 
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ста  изъ  древней  раввииской  литературы  '),  Нап8гаИ1  иоутому 
справедливо  зам'Ьчаотъ:  „1исусъ  могъ  имъ  (т.  с.  фарпсеямъ)  по- 
казаться в'Ьстиикомъ  вадеждъ  на  царствш  небесное,  который  и 
они  возвещали...  В'Ьдь,  Его  лозунгъ  былъ  ихъ  лозуягомъ,  на 
сколько  лучезариыя  слова:  ,царств1е  небесное",  ,,царств1в  Вож1в", 
^царство  Великаго  Царя"  бали  и  ихъ  звездами,  къ  которымъ 
они  возносили  взоры  и  которыя  С1яютъ  и  сверкаютъ  въ  ихъ  лю- 
бимыхъ  кпигахъ:  Дашила...  и  въ  таргумимъ  ').  Что  Его  мисс1я 
хоро1иа,  они  поэтому  не  могутъ  отрицать,  по  ямъ  иажется  сом- 
иительнымъ,  достойный-ли  Онъ  посолъ"  *).  Мы  видимъ  действи- 
тельно, что  синагоги,  находивш1яся  подъ  вл1ян1е11Ъ  фарисее  въ, 
были  открыты  для  1исуса,  который  иогь  въ  нихъ  часто  пропо- 
в*дывать  безпрепятственпо  свое  учеп1е.  Дал^е  мы  находимъ,  что 
некоторые  фарисеи  гостепр1имно  принимали  къ  ссб*  иногда  1и- 
суса  *),  и,  что  особенно  важно,  они  даже  предостерегали  его  отъ 
угрожавшей  Ему  опасности  *). 

Подобнымъ  же  образомъ  мы  находимъ,  что  фарисей ствующ1о 
члены  синедр10на  защищали  обвиненныхг  аностоловъ  *)  и  что 
фарисеи  также  д-Ьлались  верующими  христ1аиами  ').  Мы  увидимъ 


')  Ср.  н.гыюи'Ьпшнхъ  инсатсдей:  Аи^.  \У^ип8сЬс,  пейс  ПсИгар^с  гиг  Ег1аи1егип{? 
(1ег  Еупп^еИгп  аия  Т«1пии1  ип^  М1(1гй8сЬ;  СоШп^.,  1878;  81е^Гпс<1,  КаЬЫи18сЬс  Апа- 
1сс1(п,  \\ъ  ^пЬгЬисЬег  Гиг  рго1е81ап118с11е  Т11со1ор1«\  II,  стр.  476  »  СлЬд.  п  въ  ХеН- 
8с11г1Л  Шг  ^188сп8сЬаГ111(11с  Т11со1о^1е  топ  НП^епГе1(1,  XXXIII,  1Ь80,  стр.  247  и  сл1;д.; 
Ргапг  ВеИ1г8сЬ,  Погае  ЬеЬга1сао  е1^1а1п1и<1.  въ  2е|к8с]1г'1Г1  Шг  ЫЬег'иясЬе  ТЬсЬ^вео, 
XXXVII,  Л?  3  п  4.  1870  г.;  Са81ет,  П  Ме«81а  яесопао  ф  ЕЬге!;  Р1геп7е,  1874. 

*)  Такъ  называются  употребляемые  евреями  ха.1дейск1С  переводы  Встхаго 
1]авЬга. 

*)  11аияга1Ь,  Кеи1е81а1пепи1сЬе  2е11ее8сЬ1сЫе,  2-ое  п:]д.  Гсйдедьбергъ,  1873,  ч. 

I,    стр.    360    II    С1. 

*)  См.  Ев.  Лук.  \'11,  36  и  олл  ср.  Мато.  XXVI,  0;  Марк.  XIV,  3.  Посл*д- 
1110  евангелисты   сообщаготъ   тоже  самое,    что  и  евапг.  Луки,  но  ие  говорятъ 
что  ато  случилось  въ  домЬ  (|)арпсея. 

'•)  См.  Ев.  .Тук.  ХН1.  37.  У  остальныхъ  двухъ  сииоптиков-ь  ледостаетъ  и 
лого  6лагоир1ятмаго  для  фарпсеевъ  и:ш'Ьст1я. 

*)  Д'Ьяп1Я  Апостолов ь,  V,  34—39  н  XXVIII,  7  ислЬд. 

*)  Тамъ  же  XV,  5. 


дальше,  <1то  фирисеи  Сила  нозиущены  казнью  Ькова,  бряти 
Господня,  котораго  они  называли  нраведныиъ,  киаи!»»,  совершен- 
ною т  расооряжен1ю  саддукее  ска  го  пврвосвлщевнииа  Апны,  и 
что  она  успокоились  не  раньше,  каЕа  добившись  свержен1я  этого 
лервосвященнава. 

При  чтен111  Н'Ькоторыхъ  сиоровъ  между  Ссасателцмъ  н  фа- 
рисеями, мн*  казалось,  будто  сноръ  ведется  не  изъ-за  иряиципя. 
а  только  о  граннщи-ъ  прилньненЫ  ею.  Я  поясню  это  ирим'Ьромъ. 

Споръ  между  Хисусомъ  и  фарисеями,  когда  ученики  1исуса  начали 
срывать  вг  субботу  колосья  и  когда  Сиаситель  въ  субботу  же  исц11- 
лилъ  больнаго,  сиоръ  этотъ  вс1;мъ  изв'Ьстенъ  и  разсказывается 
во  вс*хъ  синоптичесивхъ  Евангел1яхъ  почти  тождественно  '). 
Въ  чемъ  собственно  состоялъ  зд1!сь  спорный  пунктъ?  В*дь  и  Свя- 
снтель  привпалъ,  что  въ  субботу  вообще,  строго  говоря,  но  слФ- 
дувтъ  срывать  колосьевъ;  вонросъ  состоялъ  только  въ  тоиъ,  было 
ли  ито  дозволено  въ  давиомъ  случае,  когда  ученики  его  голо- 
дали, и  было  ли  лозволено  нсц1лен1о  челов'ЬЕи  съ  сухою  рукою 
въ  субботу.  Въ  иервомъ  случа-Ь  1ясусъ  ссылается  на  Давида, 
которые  'Ёлъ  хл'Ьбъ  дредложешя,  когда  былъ  голодепъ, — хЛ'Ёбъ, 
которой  могли  11сть  толыЕо  свян^енники,  и  танжо  на  то,  „что 
въ  субботу  священия1Ш  въ  хран1>  наругааютъ  субботу,  однако  яо- 
виЕовни'':наконецъОнъ  прнбавилъ:  „ибосынъчелов1;чеек1а  естьГо- 
сиоднаъи  субботы",  „с)бботадля  челов-Ька,  а  не  человЬкъ  для  суббо- 
ты". Но  то.  что  ад'Ьсь  говоритъ  Сиаситель  въ  принцшиь  вполне 
гогласуется  съ  учен1емъ  фарисеевъ.  Есть  одно  основаов  иоложен1е, 
признанное  чаьма  ртванами,  а  именно:  „ПккиасЬ  пеГезск  (1ос]1е11 
е1.  каксЬаЬЬа!",  т.  е.  „спасение  человеческой  жизни  вит^сняетъ 
святость  субботы",  такъ  что  можно  производить  вь  субботу  вся- 
кую, вообще  недо:1  нолей  ну  ю  работу,  если  д'Ьло  пдстг  о  сиасеН!!! 
челов'Ь ческой  жизни.  Раввины  дали  этому  110Ложен1Ю  гамос  обшир- 
ное прим11>ш'Ш1-  и  дуяаютъ,  что  вт,  иодобвыхь  случаяхъ  могутъ 


,  XII,  1—14;  Ма1и:.  П.  23-30  и  Л)[;.  VI,  7-11. 


Йыть  пррсттваемн  всЬ  друпв  Мовееевы  закона  ').  Этотъ  прип- 
цяпъ    ии-Ьртъ    свое  прии-Ьвете    не    только    прж  положительной 

оплгпостя  для  жизни,  но  п  тогда,  когдл  есть  только  вохчож- 
моппь  илст1плен1я  подобной  опасности.  Для  родальеицн,  илн  о]  и 
какой  нибтдь  бол16зни,  въ  Еоторой  есть  возможность  наступлешя 
опагнсгтя  для  хизни.  не  только  дозволяется  нарушить  смтогть 
субботы  запрещенною  работою,  но  даже  повелгьвш'тся  дфлать 
это,  и  скпзапо,  что  ь'пж,1ый  долженъ  посп1;шпть  са»ъ  сд-Ьлать 
это  и  но  выполнять  тлЕой  ря(5отц  чргзъ  другпхъ.  Кто  задт- 
яяетгя  надъ  гЬуъ,  чтобы  вь  увазппвызъ  случаяхъ  совершить  въ 
субботу  запрещенную  работу  п  захочетъ  сперва  услышять  объ 
этомъ  11П'Ьн1е  учепыхъ,  назывяетея  ,пролнваюп;амъ  кровь"  т.е. 
^/б11т-ю.  Пря  этомъ  говорятся:  „Если  дозволяется  язъ-за  служ- 
ба въ  хгаи11  нарутить  субботу  запрощеянаии  работали,  то  ииьмъ 
аол11^  ато  ножно  сд'Ьлять  для  саясвн1я  человеческой  жизни". 
Дал1;е  сказано  еще  (Левитъ  ХУШ,  5);  „я  онъ  (челов*кг)  будетъ 
Ж1И1!'  черезъ  няхъ",  (т.  р.  исполняя  законы  Божш),  ты  будешь 
следовательно  жать  чпрезъ  ниъ,  но  не  умрешь  чорезъ  нихъ". 
„Можно  нарушить  ради  человека  пбнц  субботу,  дабы  онъ  могъ 
соблюсти  еще  мнопя  субботы".  Два  раввина,  р.  Симеонъ  бенъ 
Минипя  и  р.  Ьшитнъ  См'нъ  1осрфъ  заи^чатоть  въ  различныхъ 
«■Ьстахъ  по  поводу  Исходъ  XXXI,  14,  гд*  сказано:  „И  соблю- 
дайте субботу,  ибо  она  свята  для  касъ"  — гхЬдующве;  „суббота 
дана  вавъ.  а  не  вн  субботе"  ■),  Разв'Ь  эти  слова  нэ  эвучатъ 
совершенно    такъ  же.   какъ    вышеприведеиныя   слова  Спясителя^ 


')  То,1г.(!о  тогда,  когда  принуждаются  1."ъ  идолоиоыопотв)-,  къ  убийству 
4.111  сь  крове  см'Ьшеп!ю,  сл^луеть  пожертвовать  жязш.ю  и  не  преступать 
отиО(.чгп111хсд  сю^тд  эапои11ДРй-  Во  врв«я  же  релирюзнаго  гоиеп1Я.  ио^пгЬтйы 
раввипопъ,  |'.1-Ьдует'1.  пожсртновать  жнапмо,  даже  ест  прпвуждаютъ  кь 
парушеп!»}  самой  иялоиажпоП  атллИип.  Но  по<'.г])дпее  предпнсдю'е  на 
практике  пе  псегда  исполпллось. 

')  Си.  11Ь  Мяшн*.  Тр.  Шаббагь,  XV]!!,  3:  Тр.  Ьма,  УШ,  4  к  5  п  Таллудъ 
1еруг.  и.  последнему  м^сту;  ;(ат1агь  Талчудъ  навил опгк-,  тр.  П1аббать.  ("I. 
128  11—12»  Ь;  Го1.  132  я  и  слЬд.;  Тр.  1оыа  М.  ^2  о  --85  Ь.  Поттп  тоже 
галоо  можно  пайтн  иъ  Мехнльт!;  кт.  Исх.  31,  14:  '/р.  так;г.е  Мчдрпшъ  рабб. 
Второй,  гл.  X,  параша  Гапяипу.  пачяш, 


^ 


По  цоводу  мФста  1  1:виги  Царств,  XXI,  4 — 7,  въ  которомъ 
рлзсозывается,  чти  Днвидъ  Ъъ  зацрещеннаго  1111)яияиъ  хлМа 
пред10Ж«П1Я,  на  что  ссылается  1исусъ,  одинъ  древн1Й  мидрашъ 
з,111*ча«тъ:  „Такъ  какъ  Давидъ  нашолг  таиъ  только  1л*бъ  пред- 
ложевк,  то  онъ  сказалъ  свящ^^инину:  дай  его  мгЬ,  дабы  иы  ни 
умерли  отъ  голоду. — такъ  какъ  здйсь  даже  оозможность  оиас- 
ности  для  жизни  вытЬсняетъ  святость  субботы".  Этияъ,  сл'Ъло- 
цдтельво  сказано,  что  при  опясвости  для  хизяв  можно  иресту- 
Пйть  законъ  Моисея.  Отсюда  видво,  что  фарисея  въ  прннцнть 
зд'Ьсь  совершевво  согласны  съ  учеа1емъ  1исуса,  что  даже  осно- 
тше  этого  Еринцииа  у  первыхъ  тоже  самое,  что  и  у  Спасителя. 
Итакъ  споръ  могъ  зд'Ьсь  быть  только  о  прим1ьнен1а  принцвца. 
Фарисеи  не  видели  того,  что  исцелить  человека  отъ  неизл*- 
чнной  бол'Ёзви  не  иен'Ье  доброе  Д'Ёло,  Ч'Ёмъ  саасти  отъ  опасно- 
сти ЖВЗЕИ,  в,  что  накормить  голоднаго  важвЪе,  ч'^иъ  С01ранить 
букву  закона. 

Необходаяо  вирочеиъ  заи'Ьтить  зд1;сь  еще  сл'Ьдующее.  Поло- 
жеа1е,  въ  силу  котораго,  въ  случае  онасвоста  для  жизни,  до- 
зволяется нарушить  святость  субботы  запрещенною  работою, — 
полохеше  это  возникло  только  во  вреия  Маккавневъ  и  только 
востепепво  получило  бол'Ье  обширное,  либеральное  11рйложен1е, 
Въ  начал*  Маккавийской  войны  еврви  давали  себя  убивать  въ 
субботу  безъ  соиротивлен1я.  Но  уже  во  время  Мампиш'т,  отца 
братьевъ  Мяи1:авеевъ,  было  принято  р'Ьц1ен1е  сражаться  въ  суб- 
боту. Сынъ  его  1уда  также  сражался  въ  зтогъ  день  ').  Во  вре- 
мя Пошея  {63  до  Р.  Х.)  считалось  недозволоинымъ  препятство- 
иать  въ  субботу  осадвынъ  работамъ  риилянъ;  защищаться  же 
отъ  нападев1я  считалось  дозволвннымъ  ■).  Шамай,  современпииъ 
вышеупоиянутаго  Ги.иелн  (иосл'Ьд110  умеръ  около  10  л.  ио 
Р.  X.},  считалъ  даже  дознолеяныиъ  въ  субботу  иродолжать  борь- 
бу при  начатой     настуцательвой    войаЬ,    какъ    напр.    нри    осад* 


')  См.  I  Маккав.  II,  34—41. 
•)  См.  1во.  ФлаиШ,  АпЦ.  Х1\',  4.  ; 
,  4  п  ^10  С»8ш  37,  В. 


I   Л(  1н11и  ЛиОако  I,  7,  3;    ср.  |Ь,  II, 


ыеир^ятельскаго  городя  ').  Во  время  воины  иротивъ  рняляиъ 
зелоты,  вождями  которыхъ  били  преииуществевно  фирисеи,  срл- 
жялись  въ  субботу  также,  каиъ  и  «о  всяк!»  другой  день  '). 

Я.  впропемъ,  зям11тилъ  уже  въ  друголъ  и-Ьст*,  что  прен1п 
(||;1рисеевъ  съ  1исусо1П.  но  могутъ  прямо  служить  докпзатвлвством!. 
враждобностд  между  ннрвыми  и  Сшгителсмъ,  сотому  что  11ре|]|я 
о  релипозныхъ  вопросахъ,  иногда  дяжв  очень  оживленный,  выли 
тогда  также,  какъ  и  позже,  между  оприями  въ  большомъ  ходу. 
Даже  различный  школы  фарисеевъ,  чоторня  гчатали  одн;:  дру- 
гую правов'Ьрныни  (наир.  тиола  Гяллеля  в  Шамян),  сжарили 
между  собою  ивогда  такъ  гпрячо.  что  гЬ  и  друг!е  во  время 
спора  бря^^ись  з;1  мечи  и  копыт,  И  вгетапп  споряпие  очень  ув;1' 
жала  другь  друга  ^). 

Можно  вполне  пли  отчасти  «оглашаться  съ  какннъ  набу  дь: 
учеп1емъ  и  направлентемъ  и  тЬмъ  но  иеЕ1^е,  въ  тоже  время, 
ашжно  съ  негодона[1111мъ  и  гнЬвомъ  относ1[ТЬСя  къ  нарушите- 
ляяъ  этого  учеИ1Л  иди  безнравстаениимъ,  ковярнымъ,  иедлстой- 
нымъ  и  лицеИ'Ьркымъ  личиостлмъ  сред1г  продставителой  этого 
|[аарявлвв{я.  Ваъ  ратины  приоадлежатъ  нъ  фарнсеянъ  и, 
смотря  на  ато,  всотаки  въ  древний  [раввинской  же  литератур'Ь' 
иожно  найти  изр4чеи1я  относитйлып  фграсеивь,  кг)Т|)рмя  во  ино- 
гихъ  отношев1ЯХъ  подобпн  евпнгельскимъ.  Въ  талмуд'Ь  *)  раз- 
сказывяется  о  цар-Ь  изъ  рода  Макианвевъ  Ашстндрп  Нннечн 
Цанай)  {который  жнлъ  въ  большой  пражд'Ь  съ  фарисеями  а 
сильно  нресл11Довалъ  ихъ),  что  онъ  пйр^дт»  синрт1Ю  скязялъ  свое! 
жен'Ь,  будущей  цярвц'Ь  .1.кксандр1ь:  вНе  бойся  фярнсеевъ  п 
также  гЬхъ,  которио  не  суть  фарисеи,  до  бойся  лиц1Ш'Ьровъ.  ко- 
торые   (ао  вяЬшностд  своей)    похо;яи    !!.а  (|)лриеоевъ  и,  действуя 


')  Та.п1у.гъ,  Тр,  Шаббагк.  М.  1Я  л. 
*)  Ьк№\\\.  ^'ш\.  йк  Ы\о  Ы^с»  II,  1>),  2. 
")  Тше  случаи   рааси'имвкогся    пшф.  нт,  [е]!)'''"!- Та1му  1,1;,   г]!.  Шай? 
йатъ,  Г,  4,  тр.  Хлгнгл,  П.  3  и  11Ъ1111й1Г10п.  ТатуО;.  тр.  ИГ.ц'.Гшъ.  фад. 

7Р-   <ЗруВ11ВЪ,  фол.    13  Ь. 

•)  Тра1:т.  Сота,  /"1.  -М  к 


^Ь 
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Юдобво  Зн.мри,  требуютъ  вознагражден1я,  иякъ  будто  бы  они 
дфВствовпли  какъ  Финеесъ"  ').  Раивинъ  Ьшии/а.,  жпвт1Й  во 
вреия  разрушеа!я  хряиа,  говоритъ  въ  Мяган*:  „благочестивый  до 
глупоств,  хитрый  и  злой,  жонщнпа.  держащаяся  по  фарисейски 
ж  фарисеи,  которые  саиобичуются  {пзъ  хпнжоства),  —  суть  иску- 
сители И1ра''  -). 

■  Въ  талмуд-Ь  насчитывается  семь  оидот.  фарисеевъ,  иэъ  ко- 
Ьрыхъ  пить  осуждаются.  Нааван!я  этихъ  ранличннхъ  ви- 
довъ  фарисеевъ  вкр;1ТЦ'Ь  перечислены  уже  въ  древнМгаемъ 
сбораиК'К  Бчрпйта',  по  въ  двухъ  тялмудахъ  они  объясняют- 
ся различно,  такъ  что  мы  приведемъ  зд'Ьсь  оба  объясне- 
шя.  Въ  Херусалимскоиъ  талиуд*  ^)  фарпсеи  эти  онисываются 
сл-Ьдующимъ   образоиъ:    1)  Фарисеи,    которые    несутъ   на  показъ 

[вредъ  вс'Ьип  свое  благочест1с;  2)  таше,  которые  всегда  гово- 
рятъ  свеинъ  друзьяиъ:  „подожди,  ибо  я  долженъ  теперь  мо- 
литься Богу  п  потону  не  ии'Ью  времена  заняться  съ  тобою", 
или  по  другому  обьлснон|ю:  , одолжи  мп4  дсяегь,  потому  что 
»н-Ь  нужно  предаринять  на  нихъ  исполнеп1о  заповеди";  Й)  фа- 
рисея, еовершающ1й  грЬхи  и  вя^сгЬ  съ  Т'Ьмъ  исполнявище  запо- 
веди Бога  т>  той  надежд*,  что  изъ-эа  посл'Ьднихъ  буд^тъ  вмъ 
ирощевы  первые;  4)  фарисоп,  хвастаюпие  тЬвъ,  будто  они  тра- 
тятъ  небольшое  состояп1в  свое  на  добрыя  д*ян1я;  5)  фарпсеи, 
Трвбующ1е  оть  людей,    чтобы  инъ  указали  гЬ  запов'Ьдп,  которыя 

1и  прзстуцали,    чтобы  зггладить    прастуален1в  добрыми  д'Ьлами. 
>мъ  оая  жолаюгь   указать  на  то,  что  они  будто  бы  никогда  не 

[ростунали  заиовйдей.  Вс*  зти  фарисеи  осуждаются  и  считаются 
юш  фаршепма.  Не  осуждаются  т*  фарисеи,  которые,  по- 
1щ1-,  д'Ьлаютъ  добро  только  изъ  страха  Бож1я.  Идеаль- 
жо  изъ  хоротихъ  ф'1риг.еевъ  выставляются  т*,  которые,  по- 

,обно  Аврааму,  творить  добра  только  изъ  любзн   къ  Ног//. 


)  Панекъ  па  разскиэъ  пзъ  Ннлгп  'Пке.!!.. 
*)  Мишпа,  тракт.  Сота,  11[,  4. 
")  Трак.  Перахоть  IX,  5  и  Тр.  Сота  V,  5. 
Нля  иене-Мон1е  н  11орГ1апъ-га-:^дя. 


Въ  вавилоаскоп.  '(млиудЬ  ')  эти  семь  видовъ  фарисеевъ  иао- 
бражаютсл  сл4дующимъ  образояъ,  прнчедъ  ос/ь  осуждаются:  1)  фа- 
рисеи, д'Ьлаюш,1е  добро  Д.1Я  собствениой  выгоды,  а  не  ради  того, 
что  Богъ  такъ  велитг;  2)  фарисеи,  готорыо  изъ  хапжества  хо- 
дить «цдлевио  и  лри  этоиъ  иятыкаютси  на  кахиа;  3)  фарисеи, 
которые  ходятъ  съ  оиущенцыми  глазани,  чтобы  не  вид4ть  чужой 
жены,  и  при  этомъ  ударяются  головой  объ  ст-Ьну;  4)  фарисеи, 
которые  изъ  ханжества  ходятъ  согбенными  и  съ  оиущепныии  го- 
ловами; 5)  фарисеи,  требующ1в  отъ  людей,  чтоиы  обратили  ихъ 
Вбинян1е  на  тЬ  запов'Ьди,  которыхъ  они  иди  не  исполнили,  и 
желающ1е  ткжъ  указать  на  то,  что  они  собствевио  исполнили 
будто  уже  вс'Ь  заповеди;  6)  фарисеи,  творящее  добро  только  для  того, 
чтобы  получить  за  зто  вознаграждеа1е;  накояецъ  7)  таые,  кото- 
рые творятъ  добро  взъ  П'раха  ваказян1а.  Равп.  Лахманг,  сынъ 
Ицхлка,  зам'Ьчаетъ  по  зтоиу  поводу;  „тайное  скрыто  (отъ  людей), 
а  видимое  (т.  е.  то,  что  совершается  открыто)  видимо  для  нихъ; 
во  верховный  судъ  (Бож1ЙЗ  воздастъ  за  это  т1;мъ,  которые  на 
видъ  поступаютъ  какъ  настонп;1о  фарисеи,  а  сами  только  ложаыв 
фарисеи".  Ми  зд'Ьсь  следовательно  видивъ,  что  фарисеи  выска- 
зывались противъ  дожныхъ  лицеи'Ьрныхъ  фарисеевъ  подобно  тому, 
вакъ  это  мы  видииъ  въ  еваагел1нхъ.  Самъ  Спасатель  сказялъ:  ') 
„На  Моисеевомъ  скдалищ!!  с4ли  книжпики  и  фарисеи.  И  тавъ 
все,  что  они  велятъ  вамъ,  соблюдайте  и  делайте;  по  д-Ьлаиъ  хе 
пхъ  не  поступайте:  ибо  они  говорятъ,  и  не  д'Ьлаютъ".  Изъ  этого 
гл*дуетъ,  что  Спаситель  не  былъ  противъ  учеп1я  фарисеевъ,  я  про- 
тивъ обрава  жизни  н11Которыхъ  представителей  его.  И  въ  талиуди- 
чеСЕОй  литератур*  говорится  часто  то  объ  одномъ,  то  о  другоиъ 
раввинЬ-фарисе'Ь: пае11  йогезсЬ  \уее1ио  пасЬ  шека]]еш ,  т.  е.  „оаъ  хо- 
рошо учитъ,  но  не  хорошо  Д'Ьлаетъ".  Все  это  даетъ  право  по- 
лагать, что  строг1я  вырахея1я  Тисуса  Христа  противъ  „фари- 
ссевъ-лилем'Ьровъ^  ^)  направлены  не  противъ  всЁхъ  фарисеевъ,  а 

')  Тр.  Ста.  фод-  22  1|-  ^^^'Ьоь  ии  слЦуекъ  вомнет ато1)у  Рашч. 
')  Кмш.  Мате.  ХХ111,  2-4. 

•)  Св.  Л.  !3.  14.    15.    23.  2Ъ.    27    и    2.1;    >■?.    Е1я||г.    Мар|;а  XII.    ЗЙ    н 
Лук.  XX,  45. 
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К4ол>ко  противъ  т^хъ  изъ  нвхъ,  ЕОторБГХЪ  л;чш1е  раввины  также 
оеуацали. 

Понятво,  что  фарисеи,  вохож1е  п»  изобрахеннигь  выше  лож- 
пы.1ъ  фарисеевъ,  чувствовала  себя  глубоЕО  оскорблен шии  еловахв 
Христа,  направленными  противъ  этвхъ  лвцен'^ровъ  и,  в'Ьроатно, 
овв  и  былв  гЬии  фарисеями,  которые,  по  слов!1иъ  Ёваигеш, 
врахдоввли  противъ  Христа.  Ибо  иначе  нельзя  объяснить  то 
противор*ч1в,  что  съ  одной  стороны  фарисеи  одобряли  учен1е 
Христово,  впускали  Его  въ  свои  синагоги,  приглашали  Его  къ 
себ*  и  предупреждали  Его  объ  опасности,  а  съ  другой  сторона 
внступвли  противъ  Него  враждебно  и  даже  соединились  противъ 
Него  съ  своими  врагами,  ирод1янаии. 

Если  учвн1б  Христа  въ  столь  многихъ  отношев1яхъ  согласуется 
съ  учен1емъ  раввинскаго  или  фарисействующаго  еврейства, — спро- 
сить каждый  читатель, — то  почему  же  Спаситель  былъ  распять, 
почему  народъ  въ  Херусалим*  кричалъ:  „распни  Его,  распни 
Его!'?  Этогь  вопросъ  я  поставилъ  себ*  уже  около  40  л1!тъ  тому 
назадъ,  когда  я,  будучи  еще  весьма  нолодмиъ  челов'Ькокъ,  въ 
первый  рззъ  читалъ  Евангел1е.  За  всключешенъ  разсказа  о  рож- 
ден1и  Спасителя,  сказалъ  я  себ'Ё  еще  тогда,  еврей  раввинвстъ 
положительно  не  вяходитъ  въ  поучен1яхъ  и  р1ча1ъ  Христа  въ 
первыхъ  трегь  ЕваигвЛ)яхъ  вичего  такого,  съ  ч'Ьмъ  овъ  не  могь 
бы  согласиться.  Когда  я  читолъ  тогда  Сввоптиковъ,  все  каза- 
лось 1В^  столь  изв'бстиыиъ,  знакоиымъ,  что  я  невольно  спраши- 
валъ  себя:  чего  же  собственно  хотятъ  евреи  отъ  христ1анъ  в 
христЁане  отъ  евреевъ?  Гд'^  же  зд'Ьсь,  спрашнвалъ  я  себя  дал'Ёе, 
можно  найти  ту  резкую  противоположность  между  обвини  этими 
редипозвыии  парт1ами,  которая  такъ  ярко  обнаруживается  'въ 
гизни?  Способъ  учев!я  1исуса,  вриведев1в  стнювъ  нзъ  Ветхаго 
Завета,  съ  пояснев1яня  и  въ  особенностя  съ  првтчамн  столь  жвво 
напоыаяли  мв-Ь  совершевао  подобную  же  манеру  изложен1я  у 
раввивовъ,  въ  особенности  въ  Ми/^рахиъ  '),  что  я  часто  думалъ 

')  Иидрпюг,  на  ниокелзенион-ь  чиглЬ  мшдрашилг,  називается  ял1^СГ11ы| 
ыа/хъ  дреинераввпнсквхъ,  гомялетию-нориьно-легепдариихъ  коиен'при  къ 
Вепоау  :!аиЬту.  а 
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тогда,  что  стоять  только  то  или  другое  114сто  изъ  Евангелт 
перевести  ня  тялшудвческ^й  языкъ  и  только  въ  начал*  приба- 
вить ииева  р.  Меиръ  или  р.  1ег;ла,  чтобы  каждый  еирей  счи- 
та.1ъ  зто  МЕСТО  заииствоваапинъ  изъ  Мш^ратъ.  Вырахев1е  „Сия-' 
той  Духъ"  до  настоящаго  дня  столь  же  обычно  у  евреевъ.  какъ 
у  ![рист1авъ,  и  ни  одпоиу  еврею  не  приходить  въ  голову  поду- 
мать, что  въ  этомъ  кроется  противор'Ьч1в  съ  строгимъ  учешежъ 
объ  абсолютяомъ  одинств-Ь  Бога,  Когда  я  читалъ,  что  1исусъ 
называетъ  Бога  своииъ  Отцомъ,  то  я  тогда  паюдилъ,  что  это 
же  выралев1й  еврей  употребляетъ  часто  въ  своей  ежедневной  мо- 
литв'Ь.  Даже  ыолвтва  „Отме  нагсъ'*  напоинила  ин'Ь  еврейсшя 
молитвы,  которыя,  если  но  буквально,  то  по  смыслу  очень  по- 
хожи на  вее.  При  чтев1я  ияр'Ьчев!й  Спасителя  нн'ё  припомнились 
МК0Г1Я  водобпия  изр'ЬчсЕ1я  древавхъ  раввиновъ  въ  древней  и 
новой  раввинской  литератур'Ё.  Танъ,  гд-ё  у  меня  въ  наличности 
не  было  нодебиыхъ  парлллельиыхъ  м'Ьсгъ  изъ  этой  литературы, 
я  не  нашелъ,  по  крайвей  и'Ьр'Ь.  ничего  такого,  что  противоре- 
чило бы  раввавсквнъ  )чев1яиъ  '), 

При  такомъ  впечатл'Ёнш,  какое  чтение  Евангел1я  производило 


)  Мой  другь,  д-ръ  Б^.-ттал,.  отличпый  знатокь  ещтеПской  .штератлчл 
II  вл-Ь(тЬ  ст.  гЬмь  нисс1011еръ  апглШскаго  общества  ра'.'11р01Травеа1Я  яря- 
(:т1анстпа  мпж.у  еиреячн,  .11;тъ  35  тону  наэадъ  издалъ  по  поручеп1ю  этого 
общества  и'Ьска1ько  кииг-ь  новаго  иав1;та  па  еврсйском'ь  я^\лк^  съ  ^вреН- 
сквчв  к011е11та|11я«н-  Кявгн  эти  1'}"П,  {.'л*,1ующ1я:  1-  Е»апге.11е  Лука.  2.  По- 
'■лап1е  къ  Римляпаиь  и  3.  ■Послан1е  къ  епреяиъ.  Вь  этихъ  кочеитар1яхъ 
вадатс.ч.  прежде  и^его  <;тярается  рааъясвятр-  смыслъ  текгта.  по  ш  гЬиь 
также  приводить  иаъ  всеП  епрей1'кой  литературы  паралельпын  м+лта  ко 
всему,  что  сказано  иъ  текстЬ,  чтобы  тавииъ  образоиъ  наглядно  показать 
евреямъ  близкое  родство  Новаго  ЗавЬта  съ  учен1еиъ  [удеНства.  Такъ  какъ 
;т1  комептар|и  составлены  съ  большиит.  тактомъ.  то  они  встретили  полное 
|»добрев1е  у  ииогихъ  учепыхъ,  которые  открыто  высказались  объ  этояъ. 
Изв'ктпый  евре11ск|11  нсторикъ  д-ръ  1осгь  указываегь  па  важность  этого 
приведения  вара-иельвыхъ  н'Ь>ть  изъ  равнивской  литературы,  которыл,  какъ 
опъ  говорить,  иогли  бы  смягчить  ралладъ  между  об^шми  религ1нмп,  взаимно 
гблиаитк  оослкдователей  нхъ,  такъ  какъ  христ1айе  и  ев]*»  могуть  изъ  нпхъ 
у|;мотр'1'Т1><  скол<ко  родствеппаго  и  согласпаго  между  собою  содержать  въ 
оеб*  об'!;  ати  релпг!и.  Прнведенъ  здЬсь  пЬ.'колько  относящихся  сюда  словъ 
олного  очепь  копсервативпаго  католика,  который  при  это«ъ  ссылается  на 
лругаго,  также  очень  консервятнвнаго  и  ве1|.ма  учепаго,  католика  и  также 


^ 


I 


к 


т  лет  в  до^хно  ироизводвть  на  всакиго  безаристрастааго,  не 
прцдуб'Ёхдевнаго  еврея  раввнниста,  для  пеня  оставалось  непо- 
нятнынъ.  за  что  Христосъ  былъ  ирнговореяъ  ЕЪ  смерти  сияед- 
р1ономъ,  (о  которомъ  я,  какъ  и  11ног!е  друг1е,  думалъ,  что  ояъ 
состоялъ  изъ  фарисеевъ),  когда  Христосъ  не  сказллъ  и  не  сд'Ь- 
лалъ  ничего  такого,  за  что  оыъ,  согласно  раввинскинъ  прижщ- 
пйжъ,  заслужпвалъ  бы  скертвую  казнь.  Непонятныиъ  остпва- 
лось  это  для  иена  т^иъ  боЛ'Ъе,  что  раввипи  были  такъ  осторож- 
ны при  оород'Ёлев1и  смертной  казни,  что  |1е  1'ас1о  иочтя  совер- 
шенно отменили  ее.  За  т41ъ  а  няшелъ  еще,  что  все  судопро- 
изводство нядъ  Снасителемъ  стояло  въ  р'Ьзкомъ  нротивор^чш  съ 
правилами,  предписанными  раввинаии  для  уголовныхъ  д'Ьлъ,  а 
унотреблен1е  казни  расйят!я  на  крест'Ё  было  мн'Ь  такхс  непонятно. 
такъ  какъ  раввинскШ  уголовный  кодоксъ  не  зяаетъ  этого  рода 
слертвой  казни. 

Всё  эти  вопросы  возбуждены  были  и  другиия,  но  очень  плохо 
или  совс'!Ьнъ  ве  разъяснены;  рлцшналвсты  хе  воспользовались  ими 
для  осняриван1я  достоверности  еваягельскихъ  рязсказовъ.  Н*гг, 
Епангелвсты  сообщили  чистую  правду,  но  иы  вев'Ьрно  поняли  ^ъ 


хорошаго  зЕгатотса  евреИскоИ  литературн.  „Между  иовозаиЬтпимн  н  'мЬ- 
дующиии  :ш  ии]1н  лреипЬИшихи  одюнзислеЕГЕяин  хрпст1анской  пвсьиеноостн 
съ  одяоИ  стороны  и  между  одновремепныжп  гь  дини  еврейскими  сочиве- 
пЫмн,  |1'Ь  отиошеп]н  фор^гы  и  материала,  обнаруживается  поразительпое 
сходстно,  которое  можетъ  6ыт1>  объяснепо  только  изъ  одной  общей  духоваой 
подиадкп  тЬхъ  а  другпхъ.  Поразительпое  сходство  послан1й  Павла  съ  со- 
кременаыча  пит,  мвдрашимъ  внето  не  ставетъ  отрицать.  Шкотория  срап- 
пен1я  в  првтчи  Свасвтеля  паходятся  въ  евреПскихъ  (та.1иуднческнхъ)  Т1>як- 
1  татахъ  Берахотъ.  Саббатъ  и  т.  д.  Миствческп-теософпчесш  осиовимн 
I  уче1Г1я  христ1апской  релипи,  объ  1ерарх1в  сущестпъ,  о  добрых*  п  злыхъ 
11пге.1ахъ.  о  пебесвой  и  зеипой  жизпя  и  отпошензяхъ  вхъ  иеасду  собою,  о 
лосиертпой  жизпи,  о  ковечиой  д'Ьли  вторешя  в  т,  л.  веищ,  которая  въ 
киигохъ  Новаго  Зав'Ьта  упоминаются  только  ннмохоломъ  и  развиваются 
обстояте.1ьно  то,1ько  отцалн  и  поэдггЬйшихп  христ1авскичи  ыиствками,— И], 
древиихъ  сочипев1яхъ  раввипскоН  литерат}'ры  представлены  съ  полною 
испштью  н  высказаны  по'1ти  также,  какь  ихт.  паходкгь  у  Отповъ  Цер1:ви 
и  хриспавскихъ  иистиковъ".  а  т.  д.  Вгрнгри,  ОеасЬкЫс  йег  вра1акеШЁ1|сп  ипЛ 
роктшЬеп  ЬИсЫпг  Лег  сЬшШсЬеа  ТНсо1лк1в;  Шафга^'зеот.  1861.  Т.  1,  стр.  82 
ел.  В^рнер»  ссылается  на  нзв1и;тпаго  католяческаго  учеваго  Малктора  въ 
I  его  сочивевш:  РЫЫлрЫй  Лкг  СмсЫсЫе  оЛег  икг  Л[#  ТЫШопеи.  1  тоиа. 
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тогда,  что  СТОИТ!  только  то  ЦЕ  другое  М'кто  езъ  Еваагв.п2 
перевести  н»  тялиуднчккхв  языкъ  и  только  въ  вячалЪ  пржба- 
вить  вневп  р.  Мемръ  или  р.  1егуда,  чтобы  каждый  еврей  счх- 
тнлъ  это  М'кто  заииетиоьянпым'ь  изъ  Мш)рашъ.  Вырахев1е  ^Свя- 
той  Духг"  до  вастояЕдлго  дня  столь  же  обычно  у  евреезъ,  кявъ 
у  зрвст1анъ,  и  вв  одпожу  еврею  ве  приходвтъ  въ  голову  поду- 
жять,  что  въ  этомъ  кроется  протнвор*ч1е  съ  строгимъ  учев1е1Ъ 
объ  абсолютновъ  едЕнств-Ь  Бога.  Когда  я  чвталъ,  что  1всусъ 
нааываетъ  Бога  свонмъ  Отцоиъ,  то  я  тогда  ияходвдг,  что  это 
же  вырахевЁе  еврей  употребляетъ  часто  въ  своей  ехедвевной  ко- 
литвЪ.  Даже  иолитва  „Отче  аяшъ"  вавовввла  ня-Ь  еврейскш 
волитвы,  которыя,  если  ве  буквальпо,  то  по  сннслу  очень  по- 
хожи па  вое.  При  чтев]и  и.1р'Ьчен1б  Свасвтеля  вн^  нрвиошились 
внопя  подобныя  ияр1)'1ев1я  древнихъ  раввввовъ  пъ  древней  и 
повой  раввинской  лвтератур'1^.  Тавъ.,  гд'б  у  вевя  въ  наличности 
не  было  подобныхъ  параллельпыхъ  вфстъ  взъ  этой  литературы, 
л  не  нашелъ,  по  крайней  в-Ьр'Ь,  ничего  такого,  что  протквор!- 
чило  бы  раввинскниъ  ]чен1явъ  '). 

При  таковъ  впцчатл'Ьн1и,  какое  чтен1е  Бвангел1я  производило 


)  МпП  лругь.  д-ръ  Л'".гя(ии.)«,  отличник  зпатокъ  1?л11е(1ской  ^птврат^^и^ 
II  вм111*гЬ  1'ъ  тЬмъ  м11сс1011е|)ъ  апг^^пскаго  общества  ра1.'про'Травеп1я  хри- 
1Т1ппстиа  мсж.и'  еиреян»,  .('11тъ  35  тону  иазадъ  вздаиъ  но  поручетю  этого 
общества  Имгко.п.ко  книп.  воняго  заняли  па  евреНскомъ  яз1>11ГЁ  '.'ъ  1евреН- 
|-кв«н  комептар^яии.  Книги  эти  ^^уть  схЬ»ующ1я:  1-  Еваягел!?  Луки,  2.  По- 
(^авш  къ  Ршгдвпамъ  н  3,  'Пос.шп!е  къ  еиреяиъ.  Въ  этнхъ  комевтархяп. 
иадатель  прежде  в''ргп  '.■тяраетгя  разъяснит!,  пиаглъ  текта,  во  за  гЬиъ 
также  приводить  изъ  и^'еЯ  ркрейгкой  литературы  паралельпыя  1гЬста  ко 
ысему,  что  сказало  въ  текст!:,  чтобы  таввиъ  обраэокъ  паг.илпо  показат1> 
евреямъ  близкое  родство  Новаго  ЗавЬта  съ  учев1еиъ  |удейства.  Такъ  какъ 
лтн  коиептарш  составлены  съ  большвмъ  тактомъ,  то  опп  встретили  полное 
одоб|>е&1е  у  миогнхъ  учепыхъ^  которые  открыто  высказались  объ  ятоиъ. 
Нзв'ЬстиыЙ  евреКскШ  нсторикъ  д-ръ  1ос'ГЬ  указипаетъ  па  важность  этого 
11рипедев1я  пара.1лельныхъ  я'1>'тъ  иэъ  раяпввской  лпте1)атуры,  которыя,  как-ь 
опт.  гоиорнп.,  могли  бы  смягчить  рааладъ  «ежду  об'(;яуи  релипяии.  вэаииво 
1-близнть  посл]лователей  нхъ,  танъ  какъ  христ1аве  и  евреи  могуп.  изыгахъ 
>-с11отр11ть,  сколько  родствеппаго  и  согласиаго  нежд}'  собою  содержать  въ 
себ*  об'!!  эти  |1е,1иг1и,  Приведечъ  здЬсь  [г1^колько  относящихся  сюда  слопь 
одного  очень  копсерватнвпаго  католпка,  который  при  :угояъ  ссылается  на 
д||угаго,  также  очень  консерватнвпаго  н  весьма  ученаго,  католика  и  таи 


ПК  хеня  и  долхво  ироизводить  ва  всякиго  безпристрастнаго,  не 
оредуб1>хдвнваго  еврея  раввнннстд,  для  неня  оставалось  неко- 
илтаымъ,  за  что  Христосъ  былъ  ириговоренъ  къ  смерти  синед- 
р!ономъ,  (о  котороцъ  я,  кпкъ  и  «нопе  другш,  дуиплъ,  что  онъ 
состоялъ  взъ  фарасеевъ),  когда  Христосъ  не  сказалъ  и  не  гд*- 
лалъ  ничего  такого,  за  что  онъ,  согласно  ра&винскииъ  лрвнии- 
панъ,  заслухивалъ  бы  смертную  казнь.  Ненонятнынъ  остава- 
лось зто  для  меня  т'Ьнъ  боЛ'Ье,  что  раввиии  были  такъ  осторож- 
ны цри  опред1лен1я  снертвой  казни,  что  (1е  Гас1о  почти  совер- 
шйнно  отменили  ее.  За  Т'Ьмъ  я  нашелъ  еще,  что  все  судопри- 
изводство  надъ  Снасителенъ  стояло  въ  р'Ьзкоиъ  вротивор'ЁЧ1я  съ 
вравилаиа,  предвисанвыин  раввинаши  для  уголовныхъ  д'Ьлъ,  а 
употреблен1е  казни  раснаття  на  крест'Ь  было  ин^  танхе  вепонятно. 
такъ  какъ  раввинск|3  уголовный  колексъ  не  знаетъ  этого  рода 
смертной  казни. 

ВсЬ  эти  вопросы  возбуждены  были  и  другими,  но  очень  плохо 
или  совс*мъ  не  разъяснены;  рац!оиалнсты  же  воспользовались  ими 
для  осиариван1я  достоверности  евангельскихъ  разсказовъ.  Шть, 
Екавгелисты  сообщили  чистую  правду,  но  иы  вев'Ьрно  повяли  ихъ 

хорошего  иаатока  еврейской  .1нтерат}'ри.  „Меж^г}'  иовозаи-Ьтпими  и  ^мЬ- 
лующиин  аа  иимн  лревпЪЛшнми  про  изведен  !яии  крвот]авскоВ  письиевпости 
съ  одноп  сторопы  и  между  одновреиепиынп  съ  нпии  енрейскаин  сочпле- 
1[1яин.  11'1>  отпошеп1И  формы  и  иатерйиа,  обнаруживается  поразительное 
СХ0ДГТ1Ш,  которое  ыожетъбить  объяснено  только  изъ  одной  о6н[ей  духовпоЛ 
подкладки  тЬх-ь  в  другихъ.  Поразвтедьное  сходство  ло''.тал!й  Павла  съ  со- 
кревеннычи  инъ  мидрашвиъ  никто  не  стапеть  отрицать.  Н'Ькоторыа  срак- 
пен1я  и  притчи  Спасвтеля  находятся  нъ  еврейскихъ  (та-туднческихъ)  трак- 
татахъ  Берахотъ,  Саббатъ  и  т.  д.  Ыиств чески- теософ пч ее е1я  основнгл! 
учвн1я  хрисланскоН  релнпи,  обь  херархш  сущестаъ,  о  добрыхъ  н  злыхъ 
апге.шхъ.  о  небесной  и  земной  жизни  а  отношентяхъ  ихъ  иежду  собою,  о 
носиертной  хнзнн,  о  конечиоП  цк^и  вгорен1я  и  т.  п.  вещи,  кот«рия  въ 
книгахъ  Новаго  Завета  уночннаются  только  мимоходолъ  и  развиваются 
«(ктоятЁльно  то.ако  отцаыв  и  поздп'ЬПшиив  христ1анскими  ^[истикани,— ш. 
древнихъ  сочипен1яхъ  раввинской  литературы  предсгав.!ены  съ  полюю 
яспос'тыо  и  нысказапы  почти  также,  какь  ихъ  паходять  у  Огдовъ  Церкви 
и  Христ1анскихъ  мистиковъ*.  Н  Т-  д.  В^>яер>,  СеясЫ1Ь1е  Лет  в^оЬщНксЬеа  иаЛ 
[■окшшЬеп  ЬНегаШг  Лег  сЬгмШсЬеп  ТЬе(>||1е1е;  Шафга^'зепъ  1861,  т-  I,  стр.  Н2 
н  Г.1.  Ввригрв  ссылается  на  изв'Ьстваго  ватоллческаго  учепаго  Я1«л1тора  вь 
его  сочинен!)!:  РКМляп)|||1«  Лег  СезсЬкЬ1в  оЛег  и1||г  Л'к  ТглИйоаеч.  4  тоиа. 
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сообщешя,  нотой;  что  намъ  неизв'Ьстао  было  тогдашнее  положеаш 
«вреевъ  и  отношение  религшпыхъ  парт1б  в-ь  а^ъ  сред'^  Только 
Олагодлрл  вов11бшинъ  изслЪдованьяхъ  выасвеаОг  что  фярвеци, 
□равда,  ии'Ьлв  большое  вл1яв1е на  нвродаыв  кассы,  но  что  однако 
вмсть  бы.ш  вь  рутхъ  аШукееаъ,  что  первосвященники  при- 
ши)мж<1.т  къ  ихъ  партт,  что  они  преАстьдательствовалч  въ 
санедр'ють  и  давали  ему  шшравмше  и  что,  няконецъ,  фарисея 
лвшь  иостепенно  добились  права  присутствовать  въ  этомъ  собра- 
вши. Во  время  хе  Христа  и  аоостоловъ  они  въ  синедр!он^  за- 
Ёииали  весьма  аодчиненное  полохон[е.  Мы  говорили  объ  эюнъ 
среднет^  въ  указаввомъ  выше  р!13С5хден1и  („ Пасха.! ьвая  Вечеря"  в 
пр.)  н  приводвжъ  зд-Ьсь  это  и4с1о  въ  НЕСКОЛЬКО  изи'Ьяенной 
форЕ:Ё. 

Всл'Ёдст&1е  азв'Ёст|9  поздн'Ьйшихъ  раввиновъ,  образовались  и 
существовали  до  нястоящго  вреиееи  совершенно  лохвыя  понятая 
о  состав'Ь  сиаедршаа  во  время  до  разрушен1я  втораго  храма.  На 
основан1в  этихъ  изв'Ьст1й^  представляли  его  еостоящимъ  нвъ  фа- 
рисейству ющнхъ  раввивовъ,  во  главЪ  котораго  стоаля  въ  качц- 
сгв*  рродсЬдатоля  — й(«;«,  а  въ  начествЪ  вице-пред с*дателя — 
Л6-бет7.-^пш,,  знаменитые  фарвсейск1е  учители  '^.  Въ  такомъ 
вид'Ё  представляптъ  свнелршнъ  аоздв1зйш1в  раввивы,  и  въ  боль- 
шинств'Ь  случяевъ  ииъ  В'Ърнли.  Въ  посл'|дн1е  годн  это  ив%н]в 
было  впервые  потрясено  ГеНи'ромъ',  зат'Ьиъ,  известный  голланд- 
гк1й  ученый  Мюненъ  няиисй.1Ъ  вя  годлавдскомъ  язык'Ь  статью  о 
свиедршн'Ь  '),  въ  которой  оиъ  навсегда  разрушнлъ  это  ма*н1е. 
Мы    не  нохемъ  привести  зд'1сь  сполна  содерхан1е  этой  статьи,  а 


')  Ср.  Мншва,  Хагига,П,2и1оан.  Мопвив,  ЕхргсИи!,  ЫЬИсвг,  «(с.  «й.  Рт 
1669,  ЕкнК.  IV,  стр.  262  н  ел.  Впроченъ,  ухе /"(йнр»  (ЦгиЬНП,  стр.  142пр11и.) 
въ  упоняцутомъ  }'каз8П1И  Ичтмы  отпосительно  предсЬдательства  фарясеевъ 
въ  сяпедр10Н'1;  подозр'Ьвясть  отнесете  поздпЬйшихъ  обстоятельствь  кхвол1« 
древа^иу  времени. 

')  Отег  йе  8я1п*11^1(11|ре  «ип  Ье1  8«в11«1г1п,  изд.  въ  УмеГо^еп  еп  Мс^ейеНпксп 
А»  Кш'(11кв  АЫешха  ИИ  \Уе1еПбсЬ||1еп.  АМ.  ^*^1«^||ип^е,  X,  1666,  стр.  131—168. 
Си-  Б.  &ЬЦгег,  Ьс1|гЬис1|  Ш  п(и1е|1а1псп111сЬ(11  2е||{еЕ1:1|1сЫе;  ЛёВпц.  1874,  стр.  407 
в  ел-  н  *е11Ь»11!*п.  Р1иг181кг  ■№]  8|^|1н(11ег  ГреЯфсвальдъ,  1874,  стр:  26  и  сл'1и[. 


укякемъ  только  главный  результатъ  ея.  состояЩ1Й  въ  сл-ЬдующйИъ 
Кюненъ  доказываетъ,  что  свяедр^нъ  собствепйо  состаыялъ  госу- 
дпрствевное  учреждеа!е,  я^что  въ  род-Ь  сената,  котороят  надяе- 
жяло  заниматься  госудярствевными  делами,  несколько  это  допус- 
кало чужезеяное  господство,  и  юрисдивц1Я  котораго  естественно 
простиралась  и  на  рмапозяые  вопросы.  У  еврвевъ  в4дь  госу- 
дарство и  релвпя  были  столь  хе  мало  разд'Ьлены  другь  отъ  друга, 
какъ  н  у  иогаметанъ.  Членаия  синедр10на  состояли  заатныр  свя- 
щенники и  друпе  благородные  мужи,  которые  преивущественно 
иринядлезсалн  къ  сект*  саддукеть,  а  также  ученые,  ■)'рэг;1[лат»Г;, 
между  которыми,  смотря  по  временя  и  обстоягельствамъ,  наюдж- 
лось  также  больше  или  меньше  приверженцевъ  фарнсеевъ.  Ествст- 
венныиъ  и  постояннынъ  предсЪдателемъ  синвдр10на  быдъ  состоя- 
Щ1Й  на  действительное  служб*  первосвященникъ.  Позже,  прибли- 
зительно съ  5-го  года  до  "Р.  X..  когда  первосвященники  стала 
м-Ьялться  часто,  бывга1е  первосвященники,  а^/ч,рг\^  Новаго  Зав'Ьта. 
и  вхъ  фаиилш  пользовались  наибольшинъ  вл1яя1емъ  въ  синедр!- 
0^1^  ')-  ВсЬ  зтя  первосБйщеиникв.  бывШ1в  порвоеввщваацкк, 
сыновья  и  родственавки  игъ,— почти  всЬ  принадлежали  къ  не- 
многимъ  тдд}/1:ейс1симъ  родамъ,  ва  насилия,  властолюб1в  и  свое- 
корыстие которнхъ  часто  встречаются  жалобы  въ  позднЪВшев  рав- 
винской литератур*,  кавъ  иы  покажемъ  это  ниже.  Къ  этямъ  ва- 
водпмъ  Кюненъ  приша^ъ  преимущественно  путемъ  сопоставлен1я 
вав-Ьст!!!  Новаго  Зав*та  съ  сообщвН1Ями  То^ифа  Фляв1я,  аоторыя 
вполн*  согласны  между  собою  и  въ  сраввеВ1и  съ  которыми  нз- 
П'Ьст1я  объ  этомъ  же  Т10здв*1шихъ  раввиновъ  теряютъ  всю  сво» 

силу.    КЯКИМЪ    обраЗОМЪ    возникли  эти  П0СЛ%ДН1Я    ЛОЖНЫЙ  НВВ*СТ1Я, 

можво  евб4,  какъ  мн*  кажется,  легко  объяснить.  Вс*  раввины 
принадлежпли  къ  фарисейской  парпи.  Поэтому  они  естественно 
желали  уверить  себя  и  другихъ  въ  тоиъ,  что  ихъ  йаправлен1е 
съ  дявннхъ  поръ  было  господству  ющимъ  въ  еияедр1он4,  и  что  т6 
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лица,  Еъ  Еотортъ  они  относили  свои  предан1я,  ухе  въ  древ- 
вЫш1я  вр(«кена  были  главами  этого  учрехдени.  Къ  этому  присо- 
единилось еще  ел'Ьдующее  обетоятелъство:  потоики  Гыл.кля-у  д'Ьдя 
Гамял1ила,  приблизительно  огь  времени  р83рушен1я  храма  почти 
до  425  г.  по  Р.  Хр.,  действительно  играли  среди  евреевъ  пер- 
венствующую роль;  ибо  они  тогда  въ  д'Нбствительностя  были 
председателями  въ  синедр!он'Ъ,  зянннали  долхвости  патр]ар1овъ 
и  часто  получали  отъ  римскихъ  имнераторовъ  ЕняхесЕ|Й  сянъ  и 
почести.  При  танихъ  обстоятельствахъ  выработалось  сю(зан1е,  что 
предокъ  ихъ  Гилмль  и  его  потоики  были  председателями  си- 
ведрюва  ухе  до  разрушен1я  1ерусалн1я.  Относительно  потонеовъ 
ГилмАЯ  до  раарушенЁя  храма  полохвтельво  извество,  что  они 
ие  были  председателями  сянедр1она,  а  только  простыми  члеиаии 
его,  О  Самеошъ,  сыне  Гиллеля,  вообще  неизвестно  ничего,  кром* 
имени  (;1Ч).  Относительно  внука  Гиллеля,  Гамал1нла  стлршяго, 
мы  знаенъ  ивъ  истор1н  ппостоловъ,  что  онъ  состоалъ  простымъ 
члевомъ  сиаелрша,  но  отнюдь  не  продседателенъ.  О  Самеонп, 
сыне  Гамамим^  мы  узнаемъ  огь  1осифа  Ф.шв1я,  что  онъ  поль- 
зовялся  высоЕйнъ  ночетомъ  и  во  время  войны  противъ  риклянъ 
□о  своинъ  личвниъ  засл^танъ  былъ  однниъ  нвъ  вл!ятельнейшихъ 
членовъ  спведр1оиа.  Но  въ  тохе  время  ны  читаемъ  у  1осифа, 
что  бывшШ  тогда  первосвящевникъ  Ананъ  былъ  главнынъ  лицонъ 
въ  сннедрше,  и  что  Снмгонь  не  могъ  провести  ничего  беэъ  его 
соглас1я  ').  Мы  мохемъ  еще  указать  в&  то,  что  дахе  въ  дре- 
внейшей раввинской  литературе  сюхрявились  еще  некоторый 
восцоминав1я  о  подобномъ  волохев1и  делъ.  Въ  саномъ  деле  въ 
рпзличныхъ  местахъ  Иншвы  такхе  говорится  о  Еет-динъ  шель 
кошнимь  т.  е.  о  сулилищахъ  язъ  священен ковъ,  о  судебныхъ  ре- 
шен1яхъ  Кене-коч1ним7,  и'до.шмь  т.  е.  сыновей  первосвящевинЕОвъ. 
Изъ  многвхъ  рйзсеянныхъ  въ  Мигане  изБест1б  можно  тякхе  усмо- 
треть,  что    въ    делахъ  храма  и   хертвовриношев1й   свящеиниЕИ 
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РобыЕвовенно  ин'Ьли  р'Ьшающ!^  голосъ,  что  собстпевно  л  въ  ио 
рядкЬ  вещсЁ.    ') 

Въ  указанномъ  раисуждвн!»  иоемъ  „Ппсх&льная  вечеря"  ') 
я  докаэалъ,  что  во  время  Христа  еврейек1о  праздннки  опред-Ь- 
двлиоь  не  по  фярисеёскимъ,  я  по  саддукебскииъ  вычислен1яиъ  и 
что  тогда  и  пасхальвый  агвецъ  приносился  ве  во  время,  опре- 
деленное для  сего  фкрисеяки,  но  согласно  преобладавшему  мн^- 
нш  садукеевъ. 

Эта  свящевнически-аристократическо-саддукейская  парт1я,  ко- 
торой яожво  бы  врвдать  современное  ваавав1е  арвстокрятическо- 
консервативно- клерикальной, — эта  пврт1я,  распоряжавшаяся  во  хра- 
ж%  и  въ  сиведр1ов'Ь,  оказалась  суровой,  жестокой  и  неинлосердой. 
Въ  раввиаской  литератур*  часто  встречаются  горьчяйнпя  ха.1обы 
на  жестовость,  свнр:Ьпость,  хищвнчество  и  жадность  агихъ  сад- 
дукействующиъ  свпщенавковъ:  „О  горе  ми*,  восоицалъ  Лбба 
1осщ1'1Ь  бе^нъ  Ханунъ  1ерусалииск1Н,  изъ  рода  Поэм  ')  (боэ- 
еусеевъ),  о  горе  за  ихъ  копья!  О  горе  мв*  отъ  рода  Кантара, 
о  горе  за  ихъ  перо!  О  горе  мв*  отъ  рода  Хашша,  '),  о  горе 
ва  ихъ  зм4жное  шиа'*в1о!  О  горе  мв*  отъ  рода  Исманм  (кнъ 
Фоба,  о   горе  за  ихъ   вулаЕЪ.   Они  сани  первосвященввки,  ихъ 


I  ')  Сн.   Кг»пкв1,  Н|)|1евс1к»,  стр.  55,  60  и  гл. 

')  Си.  |Ь1()  стр.  49  в  сд-Ьд. 

*}  Бозт  былъ  отцомъ  шн  д'Ьдомъ  третьей  хеиы  Ирода,  Марйтны.  Оиъ 
былъ  родомь  изъ  АдеЕсад11р1в  в  Иродъ  иазвачоъ  его  око.ю  20  г.  до  Р. 
первосвящеивиком'Ь.  Оиъ  орипаллежалъ,  каиъ  почти  1кгЬ  аервосвящеввики, 
въ  иарт1н  са,\ц)'кеевъ,  и  изъ  его  рода  происходить  еще  иног1е  др}Т1е  перво- 
СВящеопнЕкИ,  ииеыао  его  сыновья:  1оазаръ,  Э.юазаръ  и  Сяионъ  Каимара, 
сыяъ  посл'Ьдиаго  -^лЬааЙ  и1исусъ,  сыпъ  Гана.1]нла.  По  иов'Ёйшвнъ  нэсхкдо' 
аав1я«ъ,  эта  фами.пя  Бо^аа  в  его  провержепецъ  тождествеиоы  съ  Ирод1а' 
ванн,  тпоипнаеиыми  въ  Евапге.нялъ  (Мате.  22,  16,  Марк.  12,  13  и  Лук,  20, 
20.) 

').  Подъ  этнмъ  акепеиъ  подрезу и-Ьвается  иервосвящевнвкъ  .*«■", ) 
ияваеныЁ  иъ  Еваагел1яхъ  (Лук.  3,  2,  1оап.  18,  13 — 24,  п  ДЬян1я  Ап-  4,  6). 
Ооъ  былъ  тестеиъ  Кахафы,  который  яградъ  такую  11еча.1ЬВ}к>  роль  въ  про- 
це1Ч.-|(  н  прн  расоят1н  Хрвста,  в  отцомъ  лервоскящевипка  Ляна  иладшаго,  ио- 
1мл1вшаго  казвять  Такова,  брата  Сааситедя.  Зд'Ьсь  видно,  «"«д  граж^^бчо  вт- 
Ю*»юясм  ранамы  о  дл'^гпынвчлчткг  мцчиччлии   Хряста   и  н»    ярипряяшцы». 


сыновья— казначеи,  ихъ  зятья — смотрители  хра1а,  л  ихъ  слуги 
бьютъ  народъ  валкаии!" 

Въ  другоиъ  1'1сТ'Ё  говорится  о  знатнихъ  сващеаанкахъ,  что 
оив  силою  захвятываютъ  ивогочисленныя  кохи  принесвЕиыхъ 
жертвъ,  и  о  вясйл1и  мллдшихъ  свлщеивиковъ,  которые  xоли^га 
въ  а.ябары  со  своняи  рдблни  ссыаать  десятину,  на  которую,  о* 
Шисееву  закону,  они  не  нн'Ьли  никакого  ирява*  ибо  десатяаы 
нриналлежпли  лсвитамъ,  а  не  свящепннканъ.  Недовольство  атвмъ 
разбоЯническийъ  сдддуккйскимъ  священствомг  въ  народ*  было 
такъ  велико,  что  къ  нему  применяли  стихъ  прячтой  (X,  27,); 
яЛ'Ьтагр'кшниковъ  сократятся",  и  составилось  сназан1е,  будто  слы- 
шался голосъ  съ  неба  въ  храм'Ё,  который  (прии'Ёнительно  къ  I 
Царств.  II,  12  и  ел.)  сказадъ:  „уходите  отсюда  сыновья  Ид1я. 
вы  осквернили  храмъ  Бож1й'   '). 

О  членахъ,  принадлежавшихъ  къ  семейству  иервосвященника 
Анны,  разсказывается  въ  разныхъ  и^стахъ  дрывнцК  ряввипскоВ  лите- 
ратуры следующее.  Они  им*ля  около  Элеонской  горы  четыре  иага- 
вина,  гд'Ь  продавались  различные  иредиеты,  нужные  для  хертво- 
приношешй  въ  храиЬ,  между  ирочииъ  и  голуби.  При  эт1)иъ  они  сд'Ь- 
лялн  расноряжеше,  въ  силу  котораго  число  обязательныхъ  голубиныхъ 
жертвъ  чреавычайно  увеличилось.  Вс.т11дств1е  усилевнаго  спроса,  они 
возвысили  Ц'Ьну  каждаго  голубя  до  одного  золотого  дийар1я.  Воз- 
иущенный  гнетомъ.  которому  подвергался  народъ  изъ  за  коры- 
столюбш  зтихъ  лицъ,  фарисей  раббя  Снк^оаъ,  сынъ  уионвнае- 
иаго  въ  Д-Ьяв.  Апост.  рабби  Гамалшла,  поклялся  святостью  храма, 
уничтожить  это  зло-Онъ  оторавался  въ  синедр^овъ,  котораго  онъ 
былъ  членожъ,  и  добился  того,  что  число  обязательныхъ  го- 
лубиныхъ жертвъ  было  настолько  уменьшено,  что  ц'Ёна  одяого  голубя 
упала  до   ':,   серебр.  диш1р1Я  т.  е.  на  100"',,   '). 

Инъжепринпсываетсп  одна  еще  бол'Ье  характерная  уловкя.  Свя- 


')  Си.  'Госафта,  тр-Меи «оп.  кон.'вь;  Тали^дь,  тр.  Оесахииъ.  14<т 
Т)7,   а.  1асифъ  ■1'лвв.  А|^I^^^.  XX,  ».  8  и  Э. 

-)  Олипъ  золотой  дипар)!  (около  5  руб.1,  зодотокъ)  заыю^иъ  въ  себ'Ь 
24  гер|<б1!Ъ1гыхъ  дн[]ар1евъ. 


янкки  о<!я8аны  были  отдаиать  лсвитанъ  десятяву  отъ  илодовъ 
своихъ  лолеб.  Чтобы  обойти  атотъ  законъ,  они  прндукали  сЛ- 
дующую  увертку.  Второзак.  сказано  {XIV,  22  и  23):  „Отделяй 
десятину  огь  всего  11роизведен1Я  аьмянъ  твоихъ...  в  7ы«(,  пе- 
редъ  ГосподохЪя-  Какъ  настоящ1е  саддукея.  придерхиваюш1еся 
буквы  заковп,  они  говорили:  сказано:  цПроизведев1е  сЁиавъ 
твоихъ",  сл'Ьдовательно  купленное  зерно  не  иодлехитъ  десатин-Б. 
ДалЪе  сказано:  „иФшь", — стало  быть  зерно,  которое  не  употреб- 
ляется наан  въ  иищу,  я  продается  другимъ,  тявхе  не  подле- 
жать десятине.  На  этоиъ  осаован1и  хл^бъ  съ  своихъ  полей  ^знн 
продавали,  а  количество  хл'Ъба,  нужное  для  собствевнаго  упо- 
требления, иокупали  на  рынк'Ь,  чтобы  такииъ  обрязоиъ  подъ  ви- 
домъ  законности  лишить  б'Ь^ныхъ  левитовъ  принадлежащей  имъ 
десктины  ')• 

Они  могли  однако  продолжать  вти  святотатственны»  про- 
Л'Ълки  только  пока  рихлане.  ихъ  покровители  и  защптники, 
твердо  держались  въ  Херусалин-Ё.  Но  лишь  только  рииляне  въ 
66  г.  были  изгнаны  иаъ  святвго  города,  лрость  возстйшпаго  ва- 
рода  обратилась  нротивъ  этихъ  свящевниковъ-кровоп1Йцъ:  вся 
ЭТА  фанил!я  была  нстрлблена,  я  ея  магазины,  нротивъ  которыхъ 
Эовставалъ  Спаситель '),  были  разрушены  и  сравнены  съ  землею  '). 

Можно  себ-Ь  представить,  съ  какинъ  гн'Ъвомъ  ж  отвраш,ен1еиъ 
'Глш  дер31:1е,  гордые  я  венавнствые  народу  свяш,енники  сиотр'Ёля 
иа  1исуса  Христа  и  па  его  большое  вл1ян1е  на  народъ,  Такъ  какъ  они 
боялись  прнвержснневъ  Христа  среди  народа,  то  употребили  ковар- 
ство в  сакую  вязкую  кзи-Ьну,  завладели  во  нрак'Ь  ночи  священною 


';  Докавателктиа  вшпеиказаппаго  овходятся:  Мншва,  тр.  Керитотъ,  I,  7, 
'Та^x)'лъ  1ерус.  тр.  иеа,  I,  6  и  Таапитъ,  1У',8.  Талмудъ  Вавил.  Баба  МецЕа 
М  №  ■  и  Свфре  ко  Второа.  ^  105.  ФрапоуэскШ  икадеинкъ  Ьз.  ОегенЬоиг;, 
(тяраетсн  локя^шть  изъ  разиыхъ  хЪсгь  Талмуда,  что  судъ  вадъ  Христогь 
проя:|цояи.(С11  пъ  |;а))ыхъ  гЬхъ  иагааипакъ  сеиейства  Анны,  или  вблизи  ихъ. 
гд4,  какъ  опъ  нолагаетъ,  г^нпедршпъ  шгктъ  тогда  свои  ^шсЬлая!»  и  гд* 
каяш  т&кхе  и  исрвосвяшенвики  Авна  и  Кяшфа.  Си.  I,  ОвгепЬииг^.  Ем«1  М1 
ГЫзЫге  е1  1й  ^го^гврЫс  (1(^  Ы  Ра1«411п«!,  Р1ги,  1867,  I,  р>{:.   4№. 

')  Емнг.  Марка  XI,  15—18, 

")  См.  пнже  стр.  46. 


I 


чп  ршмше  пум 

'  '  ^,  «ТХ*    МЛ   УГО- 

перпнй  нрармс^ъ,  лыжшъ  цммиапа  тиь»  4^м»п^  м  н 
въ  Ежокъ  иуча!  п  вкыв  *)•  Хукпсъ  жв  бшл  «еухдеп,  иж 
по  Ерим!  Нр(  етдшкц  вм&в  О-  О*  I 
НШ1101  перла!  жрштйшо^л  м  я/ишя%  <нп  внп  ■ 
въ  топ  же  шн!  деп,  п  ш»|1||  суд»  мшвв,  я  топ»  и 
слл^/ющИ  дет:  поп  •^■ввоъ,  тцоп!  1рвпм|ъ  лопип 
был  (Ьпь  вровпеесп  лшь  ■•и^  ^ауп  яс1лхж11,  првпведв!- 
вахъ  аои^доватедыю  п  «ма  ди  *).  Храстоп  бвлъ  оеуждевъ 
въ  олнокъ  коротковъ  зае1д&ш1.  По  1311гпиъ  Екявпл!,  Хрв- 
стосъ  был  огтжд«гь  за  жяим  '''•пюг1(мсш9о  '),  I  пермсш- 
щенШЕЪ  разодрал  твоя  одехды,  когда  Хрвстосъ,  на  его  во- 
лроа:  Овъ  и  Нм<12,  Сеш  БожИ?  отв-кпп:  .та  (ызиъ;  л«хе 
еиинваю  вап:  опавЬ  узрште  Снвя  че4ов:(чесыго.  оцящяго 
0ДМ&7Ю  свлв,  I  грядувиго  ня  облакахъ  вК>«сеыгь~;  потоку  что 
ЕахдыВ  кто  слишалъ  богоху1Ь(тво,  лолжевъ  былъ  разодрать  свои 
одежды  ').  По  фарисейекягь  оредпасашянъ,  тогда  только  южно 
приговорвть  къ  гяертв  за  богоxу^ьство,  когда  богохульнякъ  прк 
зтомъ  клялся,  оровзяосядъ  веизрЬчевное  бох«ствекно«  нна  П'ГГ 
1егова  '),  чего  Хрвстосъ  однако  не  д'Ьлиъ.  Когда  осуждевв»го 


')  АпНчч.  ХШ.  10,  >;  я  XX,  9,  I. 

*)  Мипва.  тр-  Сноедрюаъ,  IV.  1, 

')  По  Еванг.  Мат».  ХХП,  57  и  сд.  ср.  ХХУП,  1  и  Ев.  Ыарж,  XIV. 
53.  гр.  Х\',  1.  1нсу<:-ъ  судился  ночью  и  оригоеоръ  былъ  проазнесеоъ  ^яшь 
]1Т|юхъ.  Но  изъ  Еааиг.  Л^'ки  ХХИ.  66,  кажетсв,  витеЕаетъ,  что  судъ  про- 
имлися  тодисо  >-тр<н1Ъ. 

•)  Мяана  1.  с. 

»)  С».  Еа.  М«1".  XXVI.  66;  Ев.  Марк.  ХИ',  ба  в  64;  Ев-  Луки  ХХШ, 
П  ш  Ея.  1оы.  ХУШ.  111-24  и  XIX,  7. 

<*  '»^и»  I.  е.  \ 41,  8  II  Твднудъ  тотъ  хе  тр.  лн<:тъ  60  а. 
п  ^Ъв^  м  Тим*Д'ъ  танъ  яе- 


веля  на  м^Ьсто  казаи,  судебный  нристнвъ,  съ  платкомъ  въ  рук4, 
оставался  у  дверей  судилища,  н  въ  изв'Ъствоиъ  разстояи!!  отъ 
него  сид1дъ  другой  на  лошади,  для  того,  чтобы  осуждевнлго 
южио  было  скор'Ёе  привести  обратно  съ  н'Ёста  казни,  въ  случя'Ь, 
если  кому  нибудь  язъ  судеб  вздумается  свазать  что  нибудь  въ 
пользу  осухдевиаго,  всл(дств1е  чего  ироцессъ  долхенъ  былъ  быть 
подвергнуть  новому  обсухдснЕю.  Предъ  осухденныиъ  долхевъ 
былъ  идти  челов'!^къ.  который  гроикмиъ  голосонъ  кричалъ:  ^та- 
кой-то будетъ  казненг  за  то  или  Другое  11реступлеН1е;  кто  но- 
кегь  высказать  что  нибудь  въ  его  пользу,  тотъ  иди  и  сообщай 
это  суду!"  Если  самъ  осухдеппый  говорилъ,  что  онъ  хочетъ  при- 
вести что  ивбудь  въ  свое  оправдан1е,  то  его  должны  были  воз- 
вратить въ  судъ  для  того,  чтобы  его  высдушать  тамъ.  Пять 
рать  могъ  овъ  повторить  вто  требован1е  ').  Соблюлъ  ли  садду- 
кейешй  судъ  всЬ  эти  прелписан1я  фариееевъ  при  осужАен1и  Хри- 
ста? Шть!  Предъ  казн1ю  необходиио  было  дать  осужденному 
яапвтокъ,  отъ  котораго  бы  онъ  лишался  иолнаго  со:!наи1я,  для 
того,  чтобы  отнять  у  него  страхъ  смерти  ').  Сделано  ли  это? 
Также  В'Ьтъ.  Тяжкой  смертной  казни  чрезъ  распвт1е  фарнеен  не 
звпли  ■');  по  ихъ  правиламъ  строго  воспрещалось  отягчать  ва- 
значевную  смертную   казнь  ')• 


')  Млшяа  I.  .:.  VI,  1  —  3. 

')  Талкудъ,  таиъ  хе,  яисть  43  а,  Счнтадось  благочестив  и  ыъ  дйюиъ 
приготовлять  этотъ  ааавтокъ,  и  сестри  ин.10серд1я  въ  1ерусалнн'Ь  приготов- 
лвля  его  па  свой  счетъ- 

')  О  ра^ичныхъ  вндахъ  снертпой  казин  и  о  ихъ  нспотеил  си-  Майио- 
вида,  Гнлькотъ  Сииедрюнъ,  XIV,  1  в  щ. 

*)  Весьиа  пшересвое  раасуждси)е  о  смертной  казак  ио  равввискоку  уче- 
Н1К)  шдадъ  бельпйскЮ  юрвсгь  И.  Н.  Тоивсенъ,  аодъ  загдавкиъ:  Ь»  ре1пе  Ае 
тпг|  Лаая  \е  Та]|11и<1.  Она  нвпечатаиа  вь  Ьи1к(1п  Ле  1'Лсяйе1111в  т<)ув1е  Лез  виеасее... 
(1с  Вв1в>яие,  25-е  швее,  2-шв  шч,  (оше  22,  ^  11,  18661  стр.  349—423-  Тоин- 
сепъ  говоритъ  ьъ  аень  сг  удавлен1емъ  о  гуыаииихъ  ирвыдвпахъ  раввпвонъ 
относвтельио  ]гго1овй&го  права  в  ши-Ьчаеть,  что  всЬ  ведпЕ1е  шрнсты  прошлаго 
ст<м(т1а,  какъ  Фялянд>К1ерв,  ЕеккарЕя,  Бдикстоаъ  е1  (от  ыил  цш,  Лат  и  «а 
соо^е  шоШё  Ли  |11Х-Ьи](1ё1пе  яНЫе,  соа1пЬо1геа(  е1  ра^вввюшеШ  А  \а  ы1й$»псй  А(  \л 
рЬ|1|№арЬ|в  йи  ^гоЛ  рём!,  |иг11еп(  си  р«иг  ргёеигмнп,  вйме  иМы  р1и*  Ш,  1е  пЬ- 
Ь]1»  <1е  1^И».  й9  Ма<1«1«я  е(  Ле  Т|Ьег11|]е!    Ми    првводвиъ  %1то,    чтобы  воказагь- 


и 


Д&же  въ  В'ЬгкольЕо  поиI^^I■п  врси  (окмо  63-го  года 

Р.    X.).    1Ы    ВВДИП,    что,  КЯЕЪТ6.1Ы011РрВ0С>П[тПЕО1ЪСЖкШ< 

гяддтЕе!,  а  ик^виовыпяупоынтп!!  Агаа  и«Х1п1,турпъ&11ф1 
овъ  «{чясь  же  пос1г^.ш1лъ  Еягн1ть  /ахгям,  брпж  (не^^са^  В1е1]г«- 
■аго  Хрвгтомъ,  ь-акъ  егв  яаюваеП  Хкафгь  ФллвИ.  «Люде  самш 
уш^реяваго  наарявлев1я  я  реввоггв11те  бл)ст«т«п  зажмя,*   п>- 
вдрвтъ    1осиф'.   Фмтй,  рязхк^    подъ    ?те1Ж    лвд,ын    фврясе- 
•  въ   '),   „биля    вояаужевн  ртш  111т1ств011:  шптмт  он  тяйю 
отврявнли  о  ОСЛОВ!  къ  царп  Агрввп'Ьсъ  жяюФой  мпиукейскаго 
первосвященнвка,  посп'Ьпык  вг  АлкАидроо  къ  ювок^  нажкст- 
ншгу  Альбину  н  не    прежд*    успокоилсь,  вагь  когда  Иврвосвя- 
щвнаиъ  быль  отстаыенъ*  ').   Отсюда  также  видав,   что  садду- 
кеЯек1е  первосвящвввис!  еъ  особввною  веваистьи  отвфсвлгь  къ 
нивйнввову  Хрнстомъ  двнхев1Ю,  въ  Еоторожъ  онв  чулм  усилрн{е 
народной  ойрт1п.    Саддукейск|й    синедрюгъ    ■    не  беззоковл»  о 
гумянныгь   предпвсан1яхъ  своехъ  протявнвковъ,    фарнееввъ.  Со- 
гласно сооЛш.<)Н1Я1ъ  вс11гь  Ёвангеластовг,  судьями  Христа   биля: 
первоевящмиккъ  1ьА1лфА,  его  тесть  Анва  и  друпе  первмвяце!- 
ликв,  няеяя  которыхъ  не   указаны.   Иэъ  другвхъ    вгточнвков'Ь, 
иакъ  Ьсйфг   Флав)й    и   та.тиудъ,    кы   энаевъ,   что  совреиевинки 
Анны  и  1!л]афы  бялв  первосвящеивиЕи  18ъ  рода  Анны,  Кантнры 
II   Фяби,   которые  ВС*  были  саддукеаии   о   которые,  какъ  докнзяно 
нытв,  навлекли  на  себя  также  невависть  и  про1ият1е    РвреЯгваго 
народа  воо'йце  в  фярвеесвъ  въ  особенности.  Эти  унизившееся  ян- 
'гинпц!ональные  льстецы  рвилявъ,  отъ  нилогти  которыхъ  они  до- 
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1Г0  фарпсеаск1й  сптюдршиъ  нп  пт'тутт.  би  гее»  с*  Няо.усож-».,  шп  Аю  'лу- 
■|Ил**11.  Ср.  ■Пкжа  Фк^п,  в1«  Н|т»й||11|Нп  1т  вИ^яГт^гЬЬгви  Ям  ■■Ш  Ы1<п,  пт. 
:куряаЛ:  Т)а»  АпйяпЛ,   \^т  .V  49.  СТ),   1161  п  п.  V  Аг  50.  гтр,   1101  —93. 

')  С^.  Гоояфг  '1ча».  Ап1Гч(|.  ХГП,  10.  в:  Х^Ц,  8,  4.  Я  *Г  М1п  Ы.  П, 
8,  и.  откзда  вилтго.  что  !ое.  ф.шн.  т.  ттхъ  вы]1ЯЯ1вв1я)(ъ  (пауиЪ'Ь  Фврй- 
геет,:  ср.  такжр  Ч'1т1|'Г,  Т)м  1ояе]1||п»  7еирп1»1  »1*г  СЬпч(ц«  ичЛ  ипЛп»,  п 
^■ЬгМгекгт  ГВг  ЛрШиЬр  ТЬ^сЬвк,  ХХНГ,  !87в,  гтр.  М,  которнйприврдршговвами 
^г^^*то  также  относить  к1.  Фа[»1сея1^. 

*)  1жп^  фг,  АвН^ч.  XII.  9,  1.  По8двЫ1ш1Я  скамик  о  сиерти  /а««м,т1)- 
ятв,  М  тЫт  такого знв<<ей1я,  1итвзв1|спе  Л1вре>|?11иикя  (освфа.  к^го^! 
41К>  |югпп|>1ггг  боть  можете  |;а1гь  о<1ев1женъ- 


биаавсь  до^xаостеЙ  в  вочвта,  боли  всего  боялвсь  возбрсдвия 
вк^мдп,  В0ЭСТЯН1Я  оротввъ  ахг  ртясквхъ  покровителей.  ,иы  ва- 
пи".  говориля  1>ав  о  Хр11С1"Ъ,  „чтоовъ  разврящ.аегь  пародънашъ 
■  гвпреи^аетъ  и.1атить  иодлть  Кеедрю";  вдв:  ,Оаъ  вои^щяетъ 
ввродъ  по  всей  1уде'Ь,  нячяваа  отъ  Галадби  до  сего  |1^ста''  ^). 
Эта  К2ервк11льно-арвстокрпта<1вскаа  партия,  вли  тогдашвш  садду- 
1в1,  стрснвлвсь  аоэтону  во  чтобы  то  настало  освободиться  отъ 
вевавнстилго  ивъ  Христа,  который  им^^лъ  большое  ю^янш  аава- 
родъ.  в  добилась,  клкъ  всвкаа  господствую щяц  иарт1а,  того,  что 
«ШЕЧваа  червь  кричала:  „рпспви!  рясввв!"  Мы  такхс  зваекъ 
т  Ёвааг*л1й,  что  первосващеаникн,  нехду  прочими  в  1и1афа, 
который  вм'Ьст'Ь  съ  своими  лрнвержевцамя  прямо  называется  сад- 
Д(Ееемъ  '),  старалясь  схватить  Христа  предь  праздникомъ,  по- 
тому что  ови  опасались,  чпт'ы  пароОь  не  возмути-кя  постом)/ 
поводу  ^).  Но  этогь  же  самый  народъ  такъ  жестокосердво  кри- 
чалъ  предъ  Пилатомъ:  „распав!  расинн!'*  Какъ  это  возможно? 
Толпа,  которая  такъ  кричала,  была  иодкуплеавая  стодичвад 
червь,  подстреквутая  вервосвощевникамв  ')  н  алерикальпо-аристо- 
иратвческой  иарт1ей, — червь,  которая  всегда  готова  служить  вре- 
иевщвк:1нъ. 

Итакъ,  не  фярнссвсше  илв  раввивше  евреи  осудили  Христа, 
а  сшМцкеа  сд'Ьлалй  йто  воар|}|:и  вс^мъ  постяповлеиЫмъ  фарисеевъ; 
ови  и  погябля,  такъ  что  едва  ихъ  виа  сохранилось  въ  памяти 
людей.  Поэтому  виосл'Ьдствш  асаависти  и  ярости  народа  про- 
тивъ  8тигь  уб^Йцъ  Христа,  икова  и  другихъ  цраведквковъ  до 
было  вред'&ловъ.  Эти  саддук11Йствующ10  иврвосвящиннивя  были 
внолн'Ь  похожи  на  своохъ  предковъ  до  и  во  время  маккавой- 
сквхъ  войнъ.  Вм'Ьсто  того,  чтобы  отстаивать  нацшнальное  д'Ьло 
своего   народа*    они   заботились    только    о   своей  деснтин^  и  о 
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')  Еваиг.  Луг.  ХХШ,  б;  ср.  Ев.  1оап.  XI.  ЛР. 

')  Д-Ьяим  Апоп.  V.  17  .р.  таиь-же.  IV,  11С11д.  И  ХХШ,  6  н  С11д. 

')  С».  Ев.  Матв.  XXVI,  3-5;  Ев.  Марка,  XIV,  1  в  а  ■  Ев.  Луи  ХХ1Ь 

')"Еваиг.  Марк.  IV.  И  н  Луж.  ХХШ.  23. 


другахъ  доходахъ  ж  двшия  б'Ьдннхъ  евященянковъ  ихъ  скуд- 
ного 1грои1Тяшя.  Вместо  того,  чтобы  заступиться  за  угнетенный 
«ародъ,  придстявнтсляии  котораго  они  были,  они  ст^риись  только 
||р1обр'Ъсти  и  удержать  за  собою  благоск.1овность  Пголонеевъ,  по- 
тохъ  Селевкидовъ  и  наконецъ  рянскихъ  няя'Ьстниковъ.  Когда  въ 
66  г.  из  Р.  X.  воигор'Ьлось  страшаое  возстаи1е  яротввъ  рш- 
.1ппъ  и  ихъ  ринск!^  поЕроввтели  и  защитавкв  были  разбвты. 
ОН!  вдругь  ГТП.1И  играть  роль  патр1отовъ.  Но  зелоты,  ультра- 
<)|!криспи,  влп,  кяк'ь  хы  лучше  желали  бы  нхъ  называть,  пар- 
тия д'Ьйств!я  въ  срод'Ь  фарвсеевъ,  слвшконъ  хорошо  зналя  втнгь 
г^1С110лг.  Пересиливъ  яхъ,  зелоты  ястребиля  вс-Ьхъ  членовъ  се- 
нпйгтпн  Ляим  я  Кп1афн.  По  слованъ  1осяфа  Фляв1Я  '),  зелоты 
:^одили  язъ  лона  въ  домъ,  отыскивая  ихъ  и  гд'Ь  находили, 
■П1иъ  убивали  ихъ  и  бросала  обнаженные  вхъ  трупы  собакажъ, 
1Г1!  придавая  ихъ  зевлЬ,  что,  ио  поняилмъ  евреевъ,  составляегь 
и'мичайл]!!!  аоворъ,  какому  только  можно  кого-нибудь  иодверг- 
путь,  такъ  вакъ,  по  воиеоевывъ  законАмъ,  дахе  осужденный  за 
||рестуилен1е  долженъ  быть  проданъ  эемл*  въ  самый  день  казня. 
'Глкъ  поступили  политически  и  релвгЁозно  фанатизнрованные 
11:1Ъ  фарисеевъ  съ  т'кни,  которы*;  распяли  Христа  н  казнили 
члсновъ  первой  христ!авской  о6п;йны  въ  1ерусалив4,  какъ  Тако- 
ва, Стофява  и  другихъ.  Благородный  фарисей  Гамал1ялг,  за- 
<"Ьдавш1Й  въ  свнедр1он'Б,  Еогда  судилась  апостолы,  высказя.1ъ  при 
;1Т01П.  в'1|Чно  павятныя  слова:  „И  пын11,  говорю  ванъ,  отстаньте 
отъ  людей  сихъ  в  оставьте  яхъ:  ибо  если  ск  прйдпр1ят1е  и  С1е 
д-Ьло  отъ  челов4ковъ,  то  оно  разрушится;  а  если  отъ  Бога,  то 
мы  не  можете  разру11[ить  его;  берегитесь,  чтобы  вавъ  не  ока- 
заться я  богопротйвникпми"  -}■ 

Иосиотринъ  теперь,  някъ  поступали  фарисеи  влв  раввины  съ 
первыми  христ1аяаии  посл'Ь  распятая  Христа.  Мы  сейчасъ  раз- 
сказали,  какъ  фарвсвй  ГамалЫль,  оди1гь  взъ  велачайшнхъ  авто- 


>)  |Ь  1|х11о  ^^<^а^с^  IV.  4.   2  и  Г),  2. 
■')  Д1;Я1|1я  Агшгт.  1',  ЯК  и  31». 


риетовъ  хехду  раивпаани,  иотоики  Еотораго  до  начала  V  в1)|[а 
носили  санъ  аатр1ар1а,  за1ди1ца.1ъ  апостоловъ  отъ  саддукеевъ  въ 
синедр1оя'Ь.  По  поздн'Ьитену  изв-Ьтю  ')•  тотъ  же  Гаиа.т1нлт. 
В'Ьрующииъ  1рист1аиа1ъ,  посл-Ь  вазвк  Таковя,  удалившимся  въ 
числ-Ь  5000  чедов'Ёвъ  въ  Терихонъ,  да.1ъ  знап,  что  саддукей- 
ш9  первосвлщенниЕЪ  Ка1афа  одвому  врахдебаому  инъ  челов'Ьку 
поручилъ  яхъ  преследовать. 

Мы  выше  также  указали  на  и8В'Ьст1е  1осифа  Флав!я  о  казни 
Хякооа  саддукебсиииъ  первосващрввикомъ  Анною.  Мы  ириведемъ 
■ад4сь  это  изв1!ст1е  полнЁе.  Поел*  смерти  нам'ЬстЕика  въ  1удв1, 
^4ест1я,  разсБазывастъ  1осифъ  Флав1Й'),  на  н1!сто  его  на»паченъ 
1Ъ  Альбйнъ,  а  царь  Лгринпя  I  вазвачилъ  иервосвяшенннЕомъ 
1яу,  саяа  (уооминаемаго  въ  ЁваБгел1и)  Анвы.  Этотъ  перво- 
СВЯЩеннВЕЪ  изъ  секты  сси>(}цкеевп-,  которая  въ  нрнлиьпен/н  ка- 
рательныхь  з(1конов1  ш.ш  строже  н  суровш-,  тьмь  остальные 
еореа  (т.  е>  фарисеи),  восоользовался  промсхутконъ  времени  меж- 
ду отставкой  одного  наместника  и  встуилен1емъ  въ  должность 
другаго,  аватилъ  1ааова,  брата  1всуса,  иионуомаго  Христоиъ, 
н  н'Ькоторцхъ  другихъ  его  прииержснцевъ,  обвввилъ  ихъ  въ  ре- 
лжпозныхъ  престуилвн1яхъ  и  вел-Ь.^ъ  ихъ  всЬхъ  побить  каменьями. 
Возмущенные,  въ  высшеИ  степени  .инкМ'-  ''^ьяшемъу  шшбол/'^ 
улиьренные  н  ревноетнгьйшк'  блюстители  закона  (т.  е.  фя- 
рвсеи),  отаравилн  тайно  носювъ  въ  Агриин'Ь  и  къ  Альбину, 
который  тогда  находился  въ  Александр)»,  и  успокоились  не 
прежде,  клБЪ  тотъ  саддуке8ск1в  нервосвящеиникъ  былъ  лишенъ 
своего  сапа.  Повидимоиу,  фарисеи  придавали  этому  событ1ю  та- 
кую важность,  что  1осифъ  Ф.1ав1й  черевъ  тридцать  л'Ьтъ  счвдъ 
нужнымъ  передать  изв'Ьст1в  о  немъ  потомству.  1осифъ  Флав1й 
равсЕшзывяетъ  зд'Ьсь,  какъ  очевидецъ,  и  его  разсказъ  заслужи- 
вяетъ  поэтому  бо.11>ше  в'!Ьры,  ч'Ьиъ  поздн'ЬЙШ1я  сказочвыа  нов'Ь' 
ствовашя  о  смерти  Такова   у  Эгезипна   '),    по  которымъ   Ьковъ 


\   |;ктев1  Кит.  ВмпвпИ-  I,  71,  е^.   СегяйогГ,  Урв. 

')  АпНчя.  XX,  9,  1. 

')  У  Евсев1Я,  Я1я1,3м1и.   II,    23:  гр.  Скпкпл.  К| 
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Сап  сброш«нъ  гь  Ерыии  хрия   * 

Х|«ст»еъ  и  бил  шстигагь  Миое!.    В»  кшм»    оуча!  ю- 

1Л/Ш  1о«шф&  Фшн  иуа 

вв»бщв  дря^мпешясп  ■пинпй  между 

Сшишп1я,  кпорн!^  яоиЪ   сиртж  Христа,   прюпвим   гдям1 

хр1СТ1авсБ01  общпн  ■  вмичаСшнъ  авторктстъ. 

Сообщиъ  зд-Ьсь  таЕхе  весыа  хяраЕтернн!  ряэсшзь  Эгезппп  о 
еверт!  1аЕом,  бряп  Госаодвя.  Н-ЬЕоторие  т  среда  с«ж1  сектъ 
еяр«в»пг.  разек8зивает1>  Эгезлшъ,  расправжвжи  «го  (т.  е- 
Такова)  о  ХрвсН,  I  онъ  вгь  сказя.1ъ.  что  Хрвстотъ  есть  Сва- 
свтеи.  Мвопе  в»  стар^йпивь  вярода  (очеввдно  фар|м|)  во- 
в1рЕ1Ж  ежу;  только  гЬ,  которые  ве  вЪрвлв  въ  воскрмето  кврт- 
в1аъ  (т.  е.  саддукеж),  яе  хотЪл  еву  в-Ьрвть.  Ви^дствЬ  »ого 
въ  тою'Ъ  проввопио  еитев1е;  стив  говорить:  Д'Ъло  првввваетъ  ввдъ, 
какь  бфпю  весь  на1их^о  увгьрталъ  вь  1т\1/са.  какъ  лъ  Л1есЫю. 
По  этовт  народъ  окрухялъ  Хаковя  в  сказать  еву:  ,кя  тебп  мы 
«пъ  ампемъ  оовлрье;  весь  мгродь  тебгь  заС9идгьтельст«уетъ, 
что  ты  безнристрастный  и  провеян /ьИиий  мцжь,  мы  и  «сь 
нароОь  охотно  7пеб?ь  Оовпряемъ'.  По  этому  овк  его  просив, 
чтобы  овъ  въ  Пасху  съ  крышв  хряка  объявцъ  вароду,  что  1и- 
сусъ  ве  есть  МессЫ.  Но  1аЕовъ  объквигь  протвввое  ж  за  то  бнхь 
с<ррошеБЪ  съ  крышв  хряка.  Спрашквается,  возкохво  лв,  чтобы 
топ  хе  народъ,  который  ве  за  долго  предъгЬкъ  Ервчялъ:  „расовн 
Его,  расввв!"  когъ  говорвть  съ  братокъ  Рясоатаго  тзкъ,  кякь 
выше  разсказано!  Д'Ьло  въ  токъ,  что  какъ  зд'Ьсь.  такъ  в  тамъ 
Ее  весь  вародъ  поступалъ  такъ  врахдебво,  а  д'Ьдалвэто  саддуков 
в  возбухдеяваа  инв  чернь.  Въ  различвыгь  к'Ьстахъ  талуда  р^чь 
идеть  такхв  о  Н'Ькоекъ  1аковЪ,  однокъ  изъ  ученвковъ  Хвсуеа,  ко- 
торый лечилъ  больныхъ  вкененъ  1всусл  в  Еоторыб  ваходвлся  въ 
друхествеввыхъ  свошев1яхъ  съ  раввивами  перваго  стол1ти.  Одвоку 
взъ  ввхъ  овъ  сообощлъ  остроуквый  выводъ,  сд11лавннй  Хрвстовъ 
Езъ  стиха  оророкд  Михея  I,  7,  выводъ,  который  очень  повраввлсх 
раввшу')* 

')  Тын7ХЪ,  Трввт.  АбоА»  Зар»,  16  Ь  л  -27  Ь,   Мидрошъ  Кпгеитъ,  I,  9, 
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Еще  однииъ  доь'азлтельствоиъ  везлоОивоста  суждешй  иросв-Ь- 
шенвшъ  фярисесвъ  объ  Основател'Ь  хр1!ст[анот11а  ногутъ  сл)'хать 
бдестящ!в  отзыва  1осифа  Флш1я  о  1ису<:'Ь  ХрнстЬиХо^ник  Кре- 
стител*^).  Вотъ  его  свнд'Ьтельство  о  Хржст'Ь. 

„Около  атого  временв  (т.  е.  во  время  Пяллта)  жилъ  1исусъ, 
пеювЪкъ  исполнеыний  мудрости,  если  ею  вообще  можно  называть 
че.10вп>комг..  От  совершили  ш-имов>ьрныя  {*гь,«»  а  былъ  учителемъ 
всЬхъ  т'Ьхъ,  кто  охотно  воспринима.1ъ  истин//-  Онь  привлекъ 
пъ  себ*  много  евреевъиязнчняковъ.  Хрисмосъ  (т.  е.  позвЬщснный 
пророками  Месс1я)  былъ  Оиг,  а  не  кто  другой.  Ло  насгояа1ю 
вл!ятельвыхъ  мухей  среди  пасъ,  Пилчть  дриговорплъ  Его  БЪ 
рйспятйо.    Несмотря    на   то,  т%    которые   любаля    Его   прежде 
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•)  Вь  своей  АгсЬвен^Ь,  ипиисапно»  гъ  УЗ— 9-1  г.  но  Р.  X.,  кн,  Х\'Ш,  г,1 
.%  §  3,  стр.  875  II  С!..  1  гд.  5  4?  2,  стр.  «63  (иэл.  Гяверсампа  17^6  г.)  Н*во- 
торые  ||111е1ис1е'рааюнв411с[ы,  ;1.<я  поторцхъ  11епр|ят11о  пяд'Ьгь,  что  фврнггй  1веяфс 
родптедп  Еотораго  ь11роятно  собстрвпныии  глазаии  видЪш  д-Ья1|1я  С'иасптеля,  съ 
заспит.  ;*]1ая;еа1ен1.  говоригт.  объ  1ие1/<:.%  Хрлстя.,  старалась  лока^ать,  что  яго 
V1сто  волжожно,  но  *то  едва  лп  сираведливо:  обо  у;ке  дреинЬЙш^еотцм  черни, 
увонкнвють  о  неыъ,каЕ:ъ  напр.,  ЕвивВ!^,  НЫ.  Е»1 1,  П.  0^топв1г.  Ёулл^.  Ш.  5 
1ериним1,Ае  кщШ.  егс!.  мр,  13,  Ордене,  соя1т.  СсН.  I,  стр.  35  п  <;л-Ц.  пзд.  8репс. 
Саюмгнв,  ЯШ.  Еес1.  I.  1,  Ниячфорс  Ка.иасып.  Н1в1.  Еес1.,  I.  39  п  мы.  друг. 
.Тучш1е  вль  арежцпхь  ученыхь,  напр.  Бариж%а  (Лппа1.  есс].  I,  ь&.  Л.  30'  Каеа^вот 
(е«гс11.Х1  «(1  Вягол.Апм1.  А.  XXI  .V- П  н  Е"гс.  XVI  *А  Л.  XXXIV,  ."й  221) 
в  ив.  друг1е  подтверждали  подлаиаость  этого  м^ста;  тоже  говорлгь  п  авгоры 
о(Лъ\ъ  илЬд,  ноиогрофШ'.  .,Сйго11  ПаиЬиг,  рго  1ев1[П10п1о  Р1|1Т1|  1оверЫ  ^1:  Леей  СкпаЬ, 
■Ьп  4оа"  и  XXX  фв!. р1иЫо|. е1  ЬЫог.  <1«  Р11т,  ^ав.^ев[^п1пп^п,  ^ппЛ  ^сви  СЬпкЫ  1пЬи11, 
|]Ь,  XVШ  [ЛоЦ||.  щ.  IV.  п'^^'^  '"^  иесьиа  иажпин  ноиографш  нааечатаны" 
ГамриампЬлч  въ  его  яад.  сопии,  1освфа  Флвп'1я,  т.  П,  »ггр.  1в7— 283,  Въ  полыу 
оохлвнностЕ  высЕазипсь  ниопе  яп  )101>1>Ншвх1.  учелыхъ,  какь  то;  ПрегшиеВдеръ, 
Венертъ,  Шеделг.  ЫаЬ  ^Ма^аиа^,  Лвнгенъ,  Данко  и  миоНе  ,груг1е.  ДруНе  уче- 
иые  прпанниютъ,  чгоэтоиЬсто  принадлежать  въ  самом*  д^Ьл*  1оспфу  фл.,  по 
'гго  в Ьскольио  слоиъ  бшп  послЬ  ирпбавлецы,'  ср.  ЗсЬиггг,  ЬеЬгЬисК  {{(-г  11ги(#в11теп(- 
1оЬеп  2м1векЫеЫ«,  Ье|р,  1874,  стр,  28Сисл1д.  и  особенно  №све1*г  въ  ЛнЬгЬЦеЬаг 
Гйг  йеиМсЬв  ТЬе111ие1е,  ХХШ,  щ  187й  г.,  стр.  86— 10<1.  Если  даже  доп^-стнть,  что 
ято  и'Ьсто  подложно,  то  аго  еще  лучше  докэзиваеть,  что  въ  первые  в+.на  хри- 
ст1анс1Ва  вражда  далеко  ие  былп  такъ  сильна  между  еврелыо  в  хрвслппанл 
иооСще,  какъ  обикаовеино  иолагаютъ.  То  обстоятельство,  что  тБ,  которые  прв- 
баиалл  ,>то  мЬсто  къ  1освфу  п  г.оторие  во  исяпомъ  случае  жали  ае  пол,1;е  пер- 
вой половник  3-го  в.,  счптал)!  иозиожиыиъ  и  прае.топодобаииь  кюл^игь  та1и>П 
отаывъ  вь  уста  оппвлениаго  фарисея,— всего  лучше  доказывает!,  ^го  нражда 
л&била1вгда  да.|е1:о  ие  гакъ  сальна  п  всеоби^а. 


осталнт.  ему  Ьоциыли  .7  псслЬ  с::ерги.  На  Ш1)етп%  'кни  От 
сом})е1Ч/  и  .чвнлсн  имо,  какъ  «о^9?ы/(п.гн  о  толп,  и  о  миолп  •■ 
друшхь  чудессахь  послинну  Боюмъ  пророки.  Христшно,  аа- 
эивяющ1в  себя  такъ  по  Его  икени,  существ1югь  но  нии1;". 

Второе  свидетельство  Ьсвфа.  относится  къ  1опнпу  Крестителю. 
1осифъ  сообщ:1«тъ  О  поражйи!!!.  поаесенноа'^  ар«1ею  Ирода  въ 
сражены  съ  Аратояъ,  и  потомъзинЬчаутг:  „Шцоторыоизъ  евреевъ 
пркзиали  вь  гиб:>.111  ярлш  1>ож1б  гв'Ёвъ  и  справодлзцое  возмездие 
за  ЕазаьТоаава  Крестители,  котораго  Иро1ъ  вел'Ьлъ  иредать  снертЕ, 
ютя  онъ  бцлъ  праведный  н  поучадъ  евреевъ  стремиться  кг, 
дЫ»роб}ь'т:)П,  аыть  п^ктедлтилш  кь  алижн-'М!/  и  боюСюязнрн- 
ными,что6и  удостоиться  врещея1я''  и  т.  д.  „Такъ  кякъ",  гово- 
рить дал-Ье  1огифъ,  „пародъ  иодъ  11печатл*н1виъ  возвншвняыгь 
Р'ЬчеЙ  7оа/(1И^, стекался  къ  нему  со  вс4хъ  сторонъ.то  Нродъ  опа- 
сался, чтобы  вл1яа1е  такого  человека,  сов?ьтомн  котораго  каж- 
дый рцкоиодгттюа.чги,  пе  возбудило  возстан1л.  Поэтому  онъ 
веЛ'Ьлъ  заключить  его  въ  кр4иость  М.гхер1Ю,  гд*  онъ  былъ  о- 
беэглявленъ'.  „Однако  смортьего",  говоритъ  1осяфъ  Фляв1Й  аъ 
а1ключеи1е,  „была,  по  уб'Ьждеп1ю  евреевъ.  причиною  Вол1я  гн'Ьва, 
навлевшаго  гибель  на  арц^ю  Ирода".  Мекду  гЬяъ  1осифъ  Флав1й 
нетолько  ирииадлокалъ  иъ  фарнсснмъ,  по  и  салъ  былъ  рчспьи'г 
1{}аршги.  На  15-мъ  году  своей  жизни  онъ  былъ  вь  состоян!!! 
давать  ггяр'Ъйтинахъ  1ерусалихск1111Ъ  удовлетноритольвыо  отв'Ьты 
о  илл'Ьйшяхъ  подробяостнхъ  зякона  ').  Не  иогутъ  ли  сдуить 
очевидныяъ  подтвержден]ииъ  того,  что  въ  течен1И  1-го  и  въ  на- 
ча.тЬ  2-го  в'Ькп  хрпстганства  не  было  еще  всеобщей  вражды  между 
христианами  и  еврейки?  Т'Ьмъ  не  иен^е  одинъ  франпискавецъ 
ирошедшаго  столЬня  считалъ  возможнимъ  ув^рятт.  '),  будто  уже 
раввцнъ  Ьщди  (Веиъ  Иллий),  бли»айш1й  совре1[енпи11ъ    1осяфа. 


')  иэнйрц1г  Р|ки19к1  К1,  его  шли!!  (сост.  и 
11утнти.1ьг1о  дО'Кними  соил'Ътельсгнани  и]югпи|| 
17(Л',  р.  ;::^Я  нсл.  Иос.1||  Ч1Л  еще булеч!.  1111 11Т1.( 


„    ..™     ...у.„     -1Н0Й     ьсн- 

('иреевь:  2111»!;  г^^и^ак»  Пс.  !.«««. 
иЛ  иашратпти'л  пнте  уломан- 


«кавялъ,  что  ВС*  еврея  употребляли  для  своихъжертвопркяояешй 

ХрИШЯЕСКуЮ    ЕровЬ. 

Вторая  половйва  иерваго  и  иервая  половина  втораго  сто.тЬт1я 
были  наполае['!г  ис-'-ии  исилючательно  страшною  борьбою  еврвевг 
съ  римлянами,  въ  которой  первые  чуть  не  были  истреблены.  Въ 
нту  ужасную  эпоху  евреи  но  им'Ьли  времени  дуаать  о  христ^лнахь 
вообще.  11ллестинск1е  :[рпст1яне,  вышедш1е  почти  исключительно 
изъ  недръ  еврейства,  тогда  не  удалились  еще  огь  него  на  столько, 
чтобы  шогли  обраи;)1ть  на  себя  особое  111!И11йЯ1е  евреевъ.  Когдя 
же  наступило  спокойств1е  и  христшкское  учен1в  продолжило  пр1- 
обр4тать  прввержепцевъ  веяду  евреями,  и  все  болЬе  и  бол'Ье 
угрожало  еврейству,  тогда  раввины  ироСудялаеь  отъ  своей  без- 
печйоетн  и  приняли  м-Ьры,  чтобы  удераить  евреевъ  отъ  близкихъ 
сношен1Й  съ  известными  тренст-триаптпскими  сектами,  огч- 
птшнми  отъ  п/гкйсшва  и  нзВ'Ьстными  у  раввиновъ  нодъ  именевъ 
Мине^(1ь;  къ  ежедневнымъ  молитвамъ  была  даже  ирибав.1ена  фор- 
мула прОКЛят1я  противъ  .1тн.гъ€ар1;Иск1иъпп,роошсм))П1иШ)в--. 

Эти-то  отпавпце  отъ  1удейства  сектанты,  принявш1е  в-Ькото- 
рыд,  отвергаеныя  православною  церковью,  учен!я  и  доносивга1е  на 
евреевъ  въ  рвмскихъ  судпхъ,  были  обвиняемы  хрвст1аиаии  и  ев- 
реями въ  разиыхъ  ухасныхъ  иерзостяхг.  Они  хе  ваосл'Ьдствш, 
когда  правятольство  стало  христ1анскимъ,  были,  по  его  расноря- 
жен1ю,  истреблены  огнемъ  и  аечемъ.  То  обстоятельство,  что  въ 
молнтвахъ  произносилось  пр011Лят1е  противъ  .тшхъ  е.икииттои:,, 
возбудило  разныя  1[едоразуи1;в1я  и,  между  прочимъ,  поверье,  чтс- 
евреи  трижды  ежедневно  прокливаютъ  л-раатмп.  вообще.  Уже 
отцы  цер1:вн:  1устинъ  мучеиикъ  ')  и  1еронииъ  ')  энаютъ  оСъ 
этомъ;  а  поздн1{1п]|е  враги  евреевъ  въ  средн1е  в'Ька,  и  даже  въ 
пов'Ь31пее  время,  какъ  тщ.Сиысть  СинеискИ'.  Я'тпти1и ,  1^ук- 
гторф',..  Ейзспмстерь  съ  братнею — па  основпн1п  атого  обстоя- 
тельства нячадалн  на  евреевъ.  Дпже  недавно  каиой-то    н'Ь]1ецк1Я 


к1 


графъ  вашелъ  ^I!'ЬстБЫ11Ъ  Еъ  прусской  падатЬ  депутатовъ  на  этоиъ 
(свовав1Н  возставать  11{отиьг  экавгвпяц1и  евреевъ.  Мы  хелаенъ 
поатсиу  подробнее  разс1отр11Ь  этотъ  предиетъ  и  няд'Ьеиса  вполне 
йязгяснить  его. 

Въ  первые  в1ка  1рвст1аЕстБя  го(подствовалн  въ  вемг,  вакъ 
изв'Ъстао,  сильвые  расколы,  п"  нножество  сектъ  затемвяли 
свовнв  учев^аии  чвстоту  встивваго  1р11ст1ан(ТЕа.  Осо(!евво  сильны 
были  своры  1ежду  дв)|1я  вавравлев1л)1В,  инеяво  жехду  христ]а- 
вакв  взъ  евреевъ  и  хрисшнами  изъ  ашчвиБОВЪ. 

Такъ  какъ  мы  не  можеиъ  Бррдволагать  вг  св4тсеихъ  нашвхъ 
чвтателяхъ  освовательнаго  зв&та  древвМшеи  церЕОВноб  встор^и, 
то  считаевъ  вухныиъ  подробв'Ёе  разсиотр'Ьть  эти  два  ваправлевш. 

Ухе  во  вревя  авостоловъ  водватъ  былъ  вопросъ:  обязаны  ли 
хрис11яне  всполвлть  Моисеевы  зановы?  По  зтову  поводу  прояви- 
лись три  разлвчвыхъ  вгврявлен1я.  Одни,  къ  которыкъ  преииу- 
шественно  принадлежали  ув'ЁроБявш!е  во  Христа  фарисеи,  дер- 
халвсь  мв'Ь&^я,  что  даже  изычвиии  долхвы  быть  обр'Ьяавы  и 
обязаны  соблюдать  вс1  Моисеевы  законы,  если  жедаютъ  быть 
приваты  въ  христианскую  общину.  Оав  исходили,  л'^роятно,  взъ 
того  воззр*в1я,  что  так1о  язычввки  должны  считаться  вастояшдми 
еврейскими  врозелвтамв,  по  те:^ничесБ0)|у  вырахев!ю  рявввновъ — 
ь'ре-г</&ккъ,  и  поэтому  обязавы  подвергнуться  обр'Ьзав1ю  и  соб- 
люсти всЬ  Моисеевы  постановления.  Друг1е,  къ  которымъ  принад- 
лежали 1аковъ,  брать  Госводевь,  н  почти  всё  япостоле^.  была 
того  мвЪв1я,  что  гЬ  азычники  обязаны  соблюдать  только  изв'1ст- 
вне  законы,  исчваенные  въ  Д4яв.  Апост.  XV,  29.  Очевидно, 
онж  дуняли,  что  эти  язычники  должны  признаваться  но  настоя- 
пихи  еврейскиии  презелитаии,  н-ре-тоень,  а  прозелитами  ворогъ, 
крй-т<л««/?г,  которые  и  но  постановлен1ямъ  раввнновъ  обязавы 
лишь  соблюсти  вочтв  т-Ьже,  въ  указанномъ  м'Ьст*  Д4ан.  исчис- 
ленные, заковы,  называемые  воевыми,  т.  е.  обязательные  для  вс'Ёхъ 
потомковъ  Ноя.  По  лому  иа'Ьв1ю,  само  собою  разум'Ь.юсь,  что 
природные  еврен^  принявшее  уч^н^е  Христа,  отвыдь  ве  были  ос- 
вобождены огь  соблК)Дев1а   чсЬхъ   Моиееевыхъ   закововъ.    Третье 
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направление,  главныиъ  ирцдстлвитвлеиъ  кохоряго  Сы.1Ъ  а110ст01Ъ 
Швелъ,  состояло  въ  томъ,  что,  посл4  явлен1я  Христа,  обяза- 
тельность Моясеовнхъ  заеово&ъ  даже  для  првроднахъ  евреевъ 
превратилась.  Посл'Ь  долгаго  разсуждеа!!!,  апостолы  р4шиля,  что 
прннИ11пющ1в  хрЕСТ1анство  язы'шиЕИ  должны  исполнять  только 
нзв'Ёстныв  законы^  но  1То  отъ  ни1ъ  НС  должно  требовать  нв  об- 
Р'^шн,  ни  соС1люден]Я  другнхъ  Моисеевыхъ  законовъ  *}. 

Но  в  этинъ  постановлешеиъ  прннявш1е  1рист1авсЕое  у<геа!в 
ев])еи  не  были,_одвакожъ,  положительно  освобождены  отъ  соблю- 
дения Моисеевыхъ  зааоновъ.  Первая  [христ1анская  общиня  въ  1е- 
русалим*  ян*ла,  поэтоиу.  еще  совершенао  еврейскую  физшноию. 
Древв'Ё&ш!й  церковные  исторнг.ъ  Эгезиппъ,  стоявш1й  весьма  блнзссо 
къ  апостол ьсоиу  в'ЁЕу,  изображаетъ  1акова,  брата  Господня,  ве 
только  ЕЯБъ  благочестнваго  еврея,  но  пряхо  какъ  назарея.  На- 
пекая на  кв.  Судей  ХШ,  7,  Эгезинпъ  говнритъ  о  ненъ:  „Онъ 
бн.гь  святъ  отъ  чрева  матери.  Ояъ  не  уаотреблялъ  ив  вниз,  ни 
другихъ  горнчихъ  напитковъ,  не  вкушалъ  ничего  отъ  царства 
животныхъ.  Ножницы  не  касались  его  волосъ;  онъ  не  иазалъ 
себя  елеенъ  и  не  бралъ  ванны.  [Оаъ  посплъ  не  шерстяную,  а 
льняную  одежду  и  всегда  ходилъ  одинъ  во  хракъ,  гд*  его  на- 
ходили стояп1И1ъ  на  Еод'Ьнахъ....  пока  колена  его  ве  сд'Ьлались 
твердыми,  какъ  'у  верблюда  -)",  О  христ1анской  общипЬ  въ 
1врусалим4  именно  сообщается,  что  вс*  ея  члены  приблизительно 
до  130  г.  по  Р.  X.  были  ув1&ровавшнмн  изъ  евреевъ,  что  первые 
15  БписБоповъ  этоВ  общины  были  тоже  обр11заняыкн,  прнроднахи 
евреями,  „которые  соединяли  впру  въ1асуса  ХрисМй  п  сьб- 
люденгемъ  Моисеева  мкона  ').  Если  Епископы  соблюдали  ио- 
всеевы  законы,  ю  само  собою  разумеется,  что  и  общингг  д'^ала 
тоже  самое.  Окончательное    отд-Ьлен1в   такахъ    хрнспанскнхъ  об- 


'^  Си.   Д1;яиш   Аяост.  XV;  ср.  ЛИ.  Х-Х1,  20  —  23  и  г 
I   МНЪ,  П  4—17. 

-)  Квсев1й,  НЫ.  Е(с1е1.  П,  23. 

')  Ы»\й<ч  Зешм,  аМ.  ^^с^],  II.   31.   Р^еич   «ппеа  СЪг()1 
»||9ггтя  1(011  е  сге^еЬи). 
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шигь  етъ  бвреевъ  совершилось  лишь  постепенно.  Въ  пе)>вые  В'Ькл 
1рист1авства  образовалось  множество  сектъ,  которые,  хотя  веро- 
вали во  Хрнст»,  по  вг  другихъ  отношев1яхъ  стоа.1и  еще  на  аочв'Б 
1уде8ствя  и  соблюдали  вс^  или  по  Еравней  кЪр^Ь  большую  часть 
злконовъ  Моисеевыхъ  '). 

Эти  секты,  нзв'Ьстныя  подъ  виенеяъ  Пазщкевъ  Ечкнитовъ, 
Миш'евъ  и  пр.  н  яазываеиыя  (удействующими  хрнст1инами,  со- 
стояли язь  отпа/Михъ  енреевъ,  жили  среди  еврсЙскихъ  общянъ, 
о*'обенно  въ  Палестив1;  п  ея  окрест ностяхъ.  Некоторые  отки 
церкви,  траатую1Д1е  вообще  о  христ1аяскпхъ  сектахъ.  еякъ  ИрннеА, 
ШифанШ  и  др.,  говорятъ  между  прочииъ  и  объ  этихъ,  и  гово- 
рить о  ни2Ъ  съ  оиерзен1вмъ.  оспариваютъ  у  пихъ  даже  имя  хри- 
ст1анъ  и  пааываютъ  пхъ  евреями.  Православная  церковь  искони 
подвергла  анаоев'Ь  ихъ  лжеучоп1Я,  и  строго  запретила  всякое  сно- 
шение съ  лиии;  а  когда  он^г  одержала  победу  надъязычествоиъ, 
то  эти  еврейсЕ0-хрвст1йнск1я  секты,  которниъ,  какъ  видно,  спра- 
ведлЕБО  арнп&сивяли  мною  пороковъ,  был»  истребляены  ошенъ 
и  иечемъ  '). 

Мы  должны  сказать,  что  проклипаеныя  и  прес.11^дуемыя  хрн- 
ст1ааспою  церковью  секты  ати  были  гораздо  бол'Ъе  опасны  для 
евреевъ,  ч'Ьмъ  для  церкви;  ибо  они  состояли  изъ  щ)е(:'1ь,  кото- 
рые большею  част!ю  жили  въ  еврсЙскихъ  общинахъ,  всец'к'ю 
или  отчасти  соблюдали  еврейское  учен1в  и  потому  еще  вреднее 
когли  л'Ъйетвовать  на  пеобразонанныя  еврейск1я  кассы  своими 
лжеучен!яид  и  своею  шаткою  моралью. 

Могли  ли  и  должны  ли  были  ряввиаы,  вти  духовике  руко- 
водители еврейскяго   народа,    равнодушно   еиотр'Ёть   на  поступки 

')  См.  Оп^епел,  соп1м  Ср1вит,  V,  01;  ЕивсЫня,  ||1(;1.  ги[ея.  Ш,  ЦТ"  и  ни.  л]), 
1.'р.;  НнпЛгг,  ЦспгИвсЬе  ЕпС«1сЫипе  Лег  тогтЬтя^еп  ^пшИасЬеп  С11«1е1пе:  Всг)[п, 
1^1Ь,  стр.  361  и  <и;Ьл. ;  Ож.  'яп  1]е;к1,  Ов  1и|1аса-('Г|т1|1п!я1по  #^и$^II«  VI  е(  е№са1||, 
цивш  (мегоИ  1п  гет  СЬпвИшагит  9яеси1о  [1Г11па;  ^ик^.  Вв1.,1828;  Л.  ОпЬег,  ЛвКивпгм 
ЕЬ^пШ»:  Н||.  1в37- 
■)  За^^Ьчате^ьао,  что  яагЬспя  тогдапшпхъ  раввииовъ  о  порока^ъ  этнкъ 
пектг  СХ01НЫ  съ  пзв^т[яли  отцсв!.  аеркви.  Сран.  Сг«г11.  БемЫсЬи  ||«г  1пЛ1п, 
IV,  стр.  104  и  елЬл.  433  и  <■.!.  ии.    1>66  г. 
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рэтЕХЪ  срстнков'Ь,  равно  осуждпемыхъ  хрпстшнпмв  н  еврелии.  орс- 
тииовъ.  которые,  иром^!  того,  завивались  еще  доносами  на  овреевъ 
въ  римспахъ  судахъ]  Рлввивы  приняла  ыротивъ  вредныхъ  со[ста- 
торовъ  м'Ьри,  хотя  мен^с  строг1я,  ч1тъ  к.1к1л  приао.!а  противъ 
нв?:ъ  хрпст1анская  церивь.  Опя  запретил»  покупать  отъ  нахъ 
говядвн)',  хл'Ьйъ  и  ваво,  ии'Ьть  съ  вина  иктииния  сношен!)!,  ле- 
■  ЧЕтьгя  у  нигь,  читать  шъ,  на,  еврейсБон!)  языб'Ъ  аисапнма,  еван- 
^  [уд1я  и  друпя  еретичесЕ1я  сочввовея,  и,  кромЬ  всего  этого,  при- 
бавили еще  форму-'У  прокляли  противъ  ннхъ  къ  ожеднйвнывъ 
нолитванъ  своиыг. 

Что  эти  м^ры  были  направлены  штиИччительпо  противъ 
этихъ  еврейству ющйхъ  христ1анс1!пхъ  еретиковъ,  а  не  противъ 
хрвст]аБЪ  н  хрвст1апства  вообще.  очевндЕЮ  доказывается:  1)  са- 
мыми этими  к-Ьрпми^  2)  выражен1я«и,  въ  которыхъ  раввини 
гоБОрлтъ  объ  этихъ  рретикпхъ,  3)  ниснемъ,  какое  эти  ерзтики 
носатъ  въ  древк'ЬВшей  равнипссои  письиенности  и,  ваконе11Ъ, 
4)  всею  рлввинсБОЮ  литературою  и  пеЬмъ  рлввинсЕвмъ  заково- 
ДАтельствомъ. 

Раввинн  запретили  употреблять  (»(?;(Лп(^/,  покупаемуи)  у;1Т11ХЪ 
еретиковъ.  Очевидно,  что  ато  были  оврои,  которне  хотя  приняла 
яЪготорыя  учсп1я  христ1лнства,  но  все-таки  остались  въ  лон-Б 
1удейства  и  приготовляли  говядину  по  еврейскому  обряду.  Въ 
протнввонъ  случа'Ё,  зппрещсп1е  это  было  бы  совертепноизлиЕиве, 
ибо  известно,  что  свррв  иогутъ  употреблять  только  ту  говядину, 
которая  првготовлена  по  ихъ  обряду,  т.  о.,  когда  скотина  была 
зарезана  и  говядина  омыта  и  посолена  по  нхъ  релпг1озны11ъ  пред- 
пвсапглаъ.  Тоже  саное  видно  изъ  запр|^в],ен1и  ряввиновъ  уиотреб- 
1ять  ПвтйвнигЕЕя,  писавныя  по-еврейски  этими  сретикаяи.  Оче- 
видно, что  это  были  евреи,  кпачс  они  не  ум11ли  бы  писать  еврей- 
скихъ  Пйтикпнж1й.  Въ  талкуг'Ь  ')  возбуж^енъ  также  вопросъ, 
г  повволительно  ли  спасать  книги  этихъ  еретиковъ  отъ  огня  въ 
1еубботу,  такъ  какъ  въ  пнхъ  находится  ияя  1егови,  Стало  быть. 
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кйиги  ЭТИ  были  аасапи  на  евреёосокъ  пэык'Ь,  иначе  не  было  бы 
и  вопроса,  потону  что  означенное  ияя  Бох1ц  признается  священ- 
нынъ  только  тогда,  Еогда  оно  написано  еврейскими  буквама 
(л1т).  Еваагел1я  ихъ  на  еврейскоиъ  язнк-Ь,  о  которыхъ  уцо- 
швняютъ  рапБины.  также  доказываютъ,  ято  еретики  эти  были 
1удействующ!е  христ1ап1';  отца  церкви  такъ  же  упомивяютъ  о 
ложиыхъ  рвангр^1яхг  1удеЙЕКо-христ1янск0хъ  сектъ,  Нааареевъ  и 
Ев1онитовъ, — евапгел1нхъ,  писанныхъ  на  еврейскоиг  язык*  ]).  Объ 
этихъ  еретикахъ  говорятся  также  въ  Талмуд*,  не  кякъ  объ 
инов'Ьрцахъ.  но  какъ  о  евреяхъ,  которые  распрострапяютъ  ере- 
тнчес1с!я  учен1я  и  которые,  какъ  выражается  Талмудъ,  задютъ  се. 
пнсан!е,   но  искпжаютъ  его  лкеу'1ен!йин. 

Одинъ  раввинъ  3  в,  во  Р.  Хр.  говорить  даже,  что  меж^1о 
нарЫМмн,  т.  е.  между  неевреями,  Н'Ьтъ  Минеевъ  ').  Другой 
рпвввнъ  4  в.  говорить  о  Мипеяхь  какь  объ  обр7ъэанныхь  *). 

Что  упомякутыя  наян  я'Ьры  были  приняты  только  аротнвъ 
изв'Ьстныхъ,  въ  лон*  1'удейства  стоявшихъ,  еврейско-христ1ааскихъ 
сектъ,  а  не  противь  христ1пнъ  вообще,  всего  коразательн'Ье  до- 
казывается пиенехь,  которыяъ  онЬ  называются  вь  равваискоЯ 
письменности.  Он*  постоянно  называются  зд'Ьсь,  какь  выше  уже 
скязано,  минеями  или  "митсмг.*  (множ.  число  отъ  сущ.  .«мнг.). 
Кто  же  эти  минеи"! — спрашивали  христ1янск'|е  ученые  прошед- 
шихъ  стол'Ьт1й.  Въ  Талмуд*  было  найдено,  что  мяпеи  .1счили  име- 
ввмъ1нсуса Христа, — иотв*тъ  былъ  готовъ:  минеи  суть  христ1анв 
вообще;  а  враги  евреевь  прокричали  на  врсь  «1ръ,  что  евреи 
трижды  каждодневно   прооиваюгь   христ1анъ    и  что  въ  талмуд* 


')  Угн  оирпЛско-хрцсгкиив!»  секги  Ешоивговъ  и  Нааареевъ  ииЬш  Киа:1- 
1в*'ч1  на  епре1и'кои1.  тп  нл  ха^лейскон-ь  (т.  е.  иа  тогдашЕЕеиь  епрвВскоиъ  ни- 
]ЯАНШ1ъ  и.1икЪ),  о  [лгорыхъ  чаоп  уиомохаютъ  оты  церкви,  прниодя  оиьыихъ 
цптати.  Еилигелк  нсрпихъ  иозыва-юсь:  Е»аЕе11ип1  ЕЫип|1лп1[п,  а  пни  саык  ня- 
:1шпин  его  ЁУ11и;1^1|ав  ЦеЬсиспп].  КмигелЕе  оосд'Ьдипхъ  прннило''''^я  ■Ю'!'''  Р*''~ 
лцчиына  исикаи^пп:  Ётли;-  Зссип<1шп  НеЬгкео»,  ЕгапЕ.  <1иа|]ес11п  Лриз1и1огиш,  ми 
Кчтв.  Кямглеигиш.  У1;а;>»1ии  ио  ^тому  иредыету  вэ-ь  отс(еиъ  церсвп  яиходятся 
у  ГоI^«анц  иъ  Негшв'»  аС11|-Км1«Ьр141е  Шг  рго1ев1*п119Лв  ТЬео!;;.  ХЦ,  р.  329- 
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сказлво.  1Т0  евангелия  эгихъ  иивеевъ  должно  схпгдть.  Евреи 
р11шительно  отвергали  это;  потоку  что  кпхдмй  еврей  зяаеть,  что 
въ  еврейскахъ  обрядлхъ  ц'Ътъ  иолнтвы,  направленной  аротяв'^ 
хрисшнъ;  они  даже  зваютъ  слово  мкыт,  только  въ  его  поздв^й- 
шеиъ  звачен1и,  т.  е.  въ  значен1и  еротикъ,  иольнодумецъ,  атеисгь. 
Бл.  1ероннмъ  дяетъ  на«ъ,  вирочеяъ,  удовлетнорительнчй  отв'Ьтг 
ва  вопросъ.  кто  были  эти  мвнея/  Въсвоеяъ  Ер181о1а  3(1  А11йи81ит 
онъ  говорить:  „До  сего  вреиенн  существ1втъвоие*хъ  еврейскихъ 
синагогахъ  (общипяхъ)  востока,  между  овреаин,  ересь,  называекял 
ересью  мннрсчъ,  которые  по  пыи'Ь  осуждаются  фарисеаиа,  назывзю- 
щвии  )Г1ъ  обыкновенно  нашрипмчу  и  которые  в^руютъ  во  Христа 
Сыва  Бож!я,  но,  желая  быть  ви'ЪсгЁ  а  евреями  и  христ1анаки, 
суть  ни  евреи,  ни  ярист1аае''  ').  И  такъ  бл.  1еронимъ  ясно  гово- 
рить, что  мниеп  жиля  въ  лов'Ь  еврейскихъ  общннъ,  почему  онъ 
называетъ  ихъ  прямо  еврейскою  сектою  и  говорить,  что  они  не 
были  ня  евреями,  вв  хрвсткнаии. 

Но,  кром4  этого,  мы  узнаеаъ  изъ  приведеинаго  м-Ьста.  что 
оти  мапеч  тождественны  съ  оврейско-христ1анскою  сектою  нпза- 
реевт;  о  которыхъ  мы  находзиъ  много  извЪст1Й  у  отцевъ  церкви, 
извФст1й,  который  ставить  высказанное  ваий  ин'Ьв1в  о  минеяхъ. 
упоминаеиыхъ  раввивами,  ва':^  всякаго  сонн'Ьн1я.  Св.  Ёаи(|)ав1и 
ясно  называетъ  назареевъ  еврейскою  сектою  ').  Въ  другомъ  и*- 
ст*  ')  опъ  считаетъ  атихъ  назареевъ  между  еврей ско-хрнст1пн- 
скихи  сектани,  описываетъ  ихъ  лжеучешя  я  положительно  гово- 
рить, что  произносимое  евреями  трижды  ежедневно  проклят]е  на- 
правлено именно  противъ  этнхь  назареевъ,  подвСртумыхьанп- 
еемп  и  'церковью  ').  Изъ  сказпннаго  сл'Ьдуетъ,  что  нрокдат!» 
«вреевъ  были    направлены   противъ   таиихъ    сектъ,    у  аоторыхъ 


')  ^1^^^  Ы1а  р«г  [«1Лй  опеп^!:»    8 
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бтцы  церкви  оспаривали  дяж;  имя  христ1апъ,  наа«в;1Я  пхъ  част') 
иросто  евреями,  и  которихъ  церковь  преследовала.  Т*  евпи- 
гел1я,  о  которы1ъ  раввины  сказали,  что  ихъ  должно  сжи- 
гять,  йыли  уничтожены  православною  церковью,  тлкъ  что 
отъ  нихъ  осталось  только  н-Ьсколько  нитап  у  п-Ькоторыхъ  от- 
цовъ  норкви.  Зд-Ьсь.  стало  быть,  раввины  были  пио.ш1  согласи;! 
>'ъ  ]1|В'Ён]еиъ  православной  церкви  ').  И:1ЪСЕазпнваготакхо видно, 
что  ненависть  евреевъ  относилась  только  къ  иврг-йскпм'.  а/ьро- 
отппцттт.ш,  которые  старалась  отплскпть  аародъ  отъ  в4ри 
его  предковъ  я  изъ  которнхъ  некоторые  ии:,Л!1  та1ае  поро1ЕП 
(между  прочимъ  общность  женъ),  что  вхъ  сдиаогласао  порицаютт. 
н  отцы  церкви,  и  риввшш.  Кто  мг)Ж1ТЬ  обвинять  равшшовь, 
если  опи  промяли  т*хъ,  которых!,  и  церковь  анаоэматствалв? 
Не  забуденъ  еще,  что  црииержепиы  этихъ  сектъ  являлась  часто 
доносчиками  и  обвинители л л  евреевъ  въ  ринскахъ  судахъ^  такъ 
что  миней  я  дипосчико  сделались  синонинами  на  раввнвскомъ 
языке.  Направлен нал  протввъ  линеивъ  фориула  црокллт1я  начи- 
нается слованп  „клеветникаиъ  да  но  будетъ  упован1я"  и  пр.  Съ 
течен1вмъ  времени,  когда  пе  стало  {удействующнхъ  христ1анъ, 
формула  эта  потеряла  свое  первоначальное  значен1е  и  постепенно 
была  пзнененя  самими  евреями,  такъ  что  обратилась  въ  про- 
1:лят1е  только  иротивъ  безбож1а  и  вряговъ  Бож1Вхъ. 

Если,  поел*  всего  сказаннаго,  еврейство  им^ло  зяковвыя 
иричипы  враждебно  смотреть  на  отпавшихъ  отъ  него  и  вс^чи 
осукдаемыхъ  {удействующпхъ  христ1анъ.  то,  съ  другой  стороны, 
екрм  не  пм*лв  никакого  повода  даже  къ  малейшей  враас^е  про- 
тивъ  христ1анства  вообще  и  противъ  его  11ое.1'ЬдорателеЙ  изъ 
идолопоклоаниковъ  въ  особенности.  Евреи  не  могли  пе  усмотреть, 
что  хрйст1анство  отвергающее  идолоиоклонство  и  принявшее  отъ  еврей- 


')  Обращаеи!!  |1ни<[:1гпе  ня  иа1;о11и  иротциь  ерртвконь  вьСф^С!  ТЬс11|]1М1«пи9. 
Тан  [•  находит.^  плт^ялиаТ'  поста Н1)ьл«![|111,  1идигвыхъ  Веодоскиг  лротвиъ 
-'рсти1;о1п>.  Смертной  [.ишн  подверглись  не  тмиио  Манпхеа  о  ^ч»уг1е  груЛие 
|'рстигя,  ко  лВ'Ке  н  тЬ  хрлгпаИ'^  1,'оторие  цраадиоипла  пасху  14  числа,  т.  е. 
одновремпшо  сь  с1>р<'Я>11',  ч'пк!.  лалииаеные  1[(в(>м'1^'ч-,'11гцы. 
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какъ 


}ввыя  учсшя  о(1ъ  отЕсроввн!и,  Бозмсзд!»  за  добрмя  и 
дурвия  д^ля,  1(ровад^в1н,  всев'Ьд'Ьв^и,  всейлагоств  Бож1ей  и 
проч.,  —  стоятъ  неизи'Ьримо  выше  идолоооклонства  и  ближе  кь 
еврейству.  И  действительно,  (•ило  много  раввяновъ,  который, 
кэкъ  посл'Ь  уввдимъ,  совери1енно  ясао  выскизывалп  это  отяоси- 
пльво  з[рнст!анства.  Ми  хотвиъ  по  тому  доклзпть: 

1)  что  древн-Ьйшая    раввинская   литература    почти  вовсе  не 
мтъ  вастоящаго  христ1явства; 

2)  что  проасхожден1е,  распростраиеи1в  в  разввт10  Талиуда,. 
Ьльшая  чисть  учсв1Я  иоторлго  тякъ  св.1ьво  бл1плл  в  отчаств 
яЛ1явгь  еще  в  теперь  на  релйпозцую  жизнь  свреевъ.  пи'Ьли  мЬсто 
въ  нехрисш'шнских!.  зевляхъ; 

^^К  3)  что  еврев,  соотв'Ьтственно  талиудвчесаому  у'1вв1ю,  обязаны 
^^^ротр'Мь  на  хрвст1анъ,  какъ  ня  свовхъ  брятьевъ  я  всполвять 
^^^Ьосвтельво  В1Ъ  вс'!>  трсбова[|1я  гумаввоств; 
^^Н  4)  что  велйчяйт№  еврейск1е  авторвтеты  всЬхъ  вреиевъ  к 
^^Кранъ  иоложительво  объявили,  что  хрвст!пно  не  иогутъ  быть 
^^Навнввяоиы  съ  вдолопоклонввкаив; 

^^Р      Ъ)  что,  асл*дств1е  этого,    разлвчвыя    цостановлеБ!я  древв*й- 
шихъ  раввиновъ  относительно    язычввкоаъ    пе    им'Ьют'Ь   силы  въ. 
хряст1Пнсквхъ  зимляхъ; 
1^^       6)  что  яног!е  рлввяви  не  звалв  кавъ  превознести  бл1Г0чесТ11', 
Ншо^род^тела  и  ученость  хрвст!апъ; 

Т)  что  нетерпимость  къ  другвиъ  релипямъ  в  внов'Ьрцаиъ  со- 
Евршевно  не  въ  дух'Ь  раввинизиа,  —  и  накояецъ 

8)  что  протпвныя  сказанному  вами  ув'Ьрен1я  враговъ  евреевъ 
обязаны  своияъ  ироисхождеа1емъ  част1ю  недоразум'ЁН1яяъ,  част1го- 
зловаи'Ьренной  вражд'Ь  къ  енреяиъ. 

Въ  Ли)ин)ь,  древн*йшеиъ  нзъ  дошедшихъ  до  насъ  раввин- 
скахъ  сборнвковъ  релвгшзвыхъ  законовъ  (составлевномъ  въ  конц'Ь 
[-Г0  в-ЬЕа  по  Р.  X.  въ  ПалестЕН'Ь,  раввиновъ  Худою  Га-Насн, 
иввукомъ  упомвваеваго  въ  Новонъ  Зав-ЬтЁ  Гампл1ила);  не  встр11' 
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чается  ни  11.'1л4Йшаго  указан1Я  на  1рист!авство ')  и  только  тпоши- 
нается  о  мннея^■ь,  о  которыхъ  кы  говорили  выше.  Есть  латик- 
ск1в  И  н4меци1в  переводы  книги  „Мишны",  сД'Ё.шнные  С1/рен1уи- 
го.кь  (ВигепЬиуз),  Рабе  и  др,  ').  По  нямъ  легко  убедиться  въ 
сказанпокъ.  Въ  Машн'Ъ  находится  трактатъ,  подъ  назва&1ехъ 
Або(к1-3-1ра,  переведенный  на  латинскШ  языкъ  съ  подробяымъ 
толкован1емъ  Густавомъ  Перпнгеромь  ')  н  Эздр.  Эдзардо  мь  ') 
и  по  н-Ьиецки  Эвальдомъ.  Въ  этоиъ  трактат*  часто  упоминаетея  о 
раэличныхъ  яшчесЕйхъ  вразднсствахъ,  о  лзычесяихъ  храмахъ,  о 
цоклонешп  солнцу  и  планетаиъ,  о  Меркур1и,  Афродит*  и  др. 
греческихъ  и  негреческихъ  божествяхъ.  Въ  этомъ  трактат*  встр*- 
чаются  также  предписан1я  о  тоиъ,  что  еврея  долхяы  удаляться 
отъ  азыческнхъ  храиовъ,  что  они  не  должны  ии*ть  никакого 
д*ла  съ  язычниками  во  врена  праздногтвъ  посл*дяихъ  и  т.  д. 
Но  и  въ  этомъ  трактят*  вовсе  пе  гоаоритсл  о  хрнспанахъ  Е  о 
тоиъ,  кпкъ  евреи  должны  держать  себя  по  отношеН1Ю  къ  хри- 
ст1анс1:оиу  богослуяен1ю.  Изъ  этого  обстоятельства  можно  сд*- 
лать  тотъ  выводъ,  что  или  раввины  не  считали  христаъ  яацч- 
никави  и  потону  не  считали  нужнымъ  д*лат1.  как1я  нибудь  осо- 
бенный нредпис.1шя  касательно  отношен1я  евреевъ  къ  1рист!ан- 
скому  богослужея1ю,  или  что  евреи  тогда  вовсе  иезнали  настои- 
щшо  христ1анства,  н  поэтому  пе  обращали  на  иего  никакого 
внииан1я.  Въ  саноиъ  д*л*,  во  время  составлен1я  Мишны  число 
христ1анъ  вообще  еще  было  довольно  незначительно,  и  ари  томъ 
христиане  въ  11а.1естин*  состояли,  какъ  выше  было  показано,  изъ 
евребско-христ1ански1Ъ  сектъ.  Крои*  того,  въ  яеэначительяоиъ 
обществ*  тогдашвихъ  христ1анъ  было  безчисленное  жнохество  гное- 
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пческнхъ  свить,  д4лавшихъ  положенш  хрис-панства  въ  то  время, 
ьъ  несчаст1ю.  довольно  печяльаыиъ;  и  св.  отцы  церкви  нередко 
Бысказывяютъ  свою  скорбь  объ  йтоиъ.  Но  той  же  причив-Ь  евреи 
обращали  очень  мало  вви1ан1я  на  1рнст1аяс1во,  истввность  н  все- 
11риов  знапен1е  Еотораго  они  также  мало  мог.1н  поймать,  какъ 
языческ1е  философы  того  времени. 

Всл'ЁдстБ1е  тЬть  разрушительвыхъ  вобяъ,  который  римляно 
въ  течение  почти  полутора  стол'ёт^я  вели  противъ  евреовъ  въ  Па- 
лестив'Ё,  таиошн!)!  раввинск1Я  школы  постепенно  пришли  въ  упа- 
докъ,  я  мЕотк  раввины  позтону  переселились  въ  иачал'Ё  Ш-го 
стол4т1я  въ  Вичилотю.  Съ  этого  времени  Палестина  перестала 
быть  средоточ1е1Ъ  раввивизмя,  ц  Вавилон!я  заняла  ея  м*сто.  Тамъ 
еще  со  вреиенъ  пл^на  существовали  знапнтедьныя  еврейск!я  обще- 
ства,  а  теперь  образовались  въ  различныхъ  городахъ  рабвинск1я 
академии,  въ  которыхъ  волучали  свое  обрязовав1е  раввйвск1е  судьи 
н  учители,  распространивш1еся  по  всей  стряв*.  Въ  этихъ  шео- 
лахъ  занимались  по  преимуществу  тол1:о83н1еиъ  древнихъ  р&ввин- 
скихъ  прелпиеап!^,  в  упомянутый  сборникъ  эат:овоБъ,  пазванный 
Мишна.,  составлялъ  главный  предметъ  толкован1Я  и  изсд'Ьдова- 
ша.  Изъ  пояснен^  и  толковян1б  иа  Мишву  образовался  1ал- 
мудъ,  состявлающШ   собою   въ  изв'Ёстноиъ  смысле  конентар!й  на 

МИШНУ    и    ОКОНЧаТСТЬНО      получившей     видь    въ    ЕОВЦ'Ь    у    СТ0Л'ЁТ1Я, 

въ  одной  ивъ  еврейсЕО-вавилонскихъ  школъ.  Та.тмудъ,  ии'Ё)ощ1(Е 
также  вахное  значен1е  въ  религЁозной  жизни  нын'Ьшяихъ  евроевъ, 
составленъ  такимъ  образомъ  въ  стран'Ь,  гд'Ь  было  весьма  мало 
1ряст1авъ,  и  даже  эти  неиног1е  были  преимуществен  ко  несто1па- 
н-:.  монофизиты,  ар/ане  и  т.  п.  еретики,  изгнанные  изъ  ви- 
зант1йской  импер!н.  Составители  Талмуда  ии*ли,  поэтому,  мало 
случаввъ  знакомиться  съ  христ1анствомъ  и  храст1анами,  и  тякъ 
такъ  посл4дв1е  притомъ  жили  въ  Перс1и,  какъ  секта  угнетенная, 
то  еврея  вовсе  не  обращали  на  вихъ  впи11ан1я.  Поэтому 
во  всЬхъ  20-ти  большихъ  фол1аатахъ,  составляющихъ  собою  Тал- 
мудъ,  встречаются  лишь  весьма  вемнопе  нанекн  на  1исуса  Хри- 
ета,  I  т4  такъ  мало  связаны  съ  предъвдушимъ  и  последую щимъ, 
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что  ножно  цредиолдгать,  ст*  ош!  ипмылены  иоздц'кшею  руко». 
Мело  того,  эти  ияиекя  таковы,  '1то  жп-  лахъ  ясно  видео, 
раввйиы  иеньше  были  знакомм  съ  1рист!анстБ0ЪЪ,  чгЬнъ  я 
рвлипею  южныхъ  австрал18цевъ.  Тякъ  напр,  въ  Т«л::уд4  ;": 
иается  объ  Хисус*,  какъ  о  современник'Ь  раввина  1'^тул  Оенъ\ 
11е1Х1хьп,  т.  е.  р^тЕпгпа,  жившлго  около  100  л1тъ  до  Р.  X., 
^ъ  которыхъ  опъ  будто  Си  <}1:>жа.\ъ  нъ  Александрию  всл'Ьдств!? 
иресл'Ьдован]!!  фприсеевъ  вврейскимъ  цяреиъ  Алекеаадроиъ  Яне- 
еиъ.  Этотъ,  упоминаемый  въ  Талмуд-Ь.  Гисусъ — называется  тямъ 
сыкоиъ  какого-то  Шпусъ  (к-нъ  1е1у(к{,  въ  другихъ  м'Ьстахъ  — 
какого-то  Иаидеры,  л  объ  немъ  разеказывается,  что  онъ  побить 
пыл<-  камнями  въ  город*  .'(уд-.  (Ладда  въ  Палестин'Ь)  за  то,  что 
иочиталъ  кирпичг  божествомъ.  Рсзсиаывпетса  также,  что  снъ 
былъ  зят4мъ  иов4шенг  д  что  таже  учлсть  постигла  эат^мъ  и 
плтерыхъ  его  учевиковг.  Читла  иодобныя  изв'Ьст1я,  иохао  лу~ 
мать,  что  въ  Талиуд*  вовсе  п'Ьтъ  и  рЪчп  о  Спасител*,  и  что 
составители  Талиуда,  вавилонсюе  раввнни,  или  р'Ьшвтельво  ни- 
чего не  знали  объ  1исус'Ь  Христ4,  или  вм'Ьлн  о  нсмъ  саиыя  сиут- 
вын  цредставлен!а ,  Въ  саиокъ  Д'ЬлЬ,  оь  1плм1/д1ь,  также  щк! 
и  Матшь,  не  вапр}ъчается  ин  одною  закош1^  положены  или  и}М- 
инла,  но/трое  бы.го  бы  вызвано  пряно  лрисншнсмвомъ.  Поэтому 
невозиожно  предполагать,  чтобы  составители  Талмуда,  которые 
не  обращали  внимания  на  христ!ааъ.  почти  ничего  о  нихъ  не  зиалп 
и  не  нредписали  ии  одного  правила  по  случаю  появлев1н  христ1ли- 
ства,  исключая  првледеннаго  пани  распоряхев1я  относительно 
{удейсшвующнхъ  христтп.,  —  чтоби  эти  составители  Талиуда 
сд'кчали  то  ужасное  постановлен1е,  въ  которомъ  обвиняютъ  ев- 
реевъ. 

Поел*  составления  Талмуда,  Вавилон1а  по  прежнему  продол- 
жала бить  главпывъ  средоточ1емъ  ряввииской  учености,  п  въ  та^ 
иошнилъ  евреискихъ  акаде)|1вхъ  запинались  исключительно  толко-^ 
ван11?нъ  Талиуда.  Ни  одно  новое  ^^е.г»)^о.?.'(ос  иредписан1в  не  было 
и  даже  не  могло  быть  издано-  И  въ  то  время,  когда  иогаметаяв 
завоевали    Бпвило1пю.    танъ    продолжали    ещо    существовать  этк 
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лвиасшц  акядем1а,  и  хммудъ,  равно  какъ  и  воооще  учениз  тал- 
■удичегное,  составляли  для  евреевъ  цо  преилуществу  предметъ 
иэуче.!]!  въ  стрлипхъ  Ислаиа.  Бъ  1рист1иекяхъ  жо  странахъ. 
евреи  находились  въ  это  время  6ол'^е  или  11еп1>е  въ  состояй1к 
яев^ества  ио  отношению  къ  ралвинизиу,  так-ь  что  енреи  въ  Ев- 
ров*  почти  совершенно  зависали  въ  релипозномъ  отношеяш  отъ 
сзояхъ  рдинов'Ьрцевъ,  Ж1;5'!!!!хт.  въ  могливтансквхъ  стрпншъ. 
Между  Т'Ьиъ  въ  посл4двихъ  христ1яне  находились  въ  такомъ  же 
угветендоиъ  состо11Н1и,  какъ  и  евреи,  которые  иоэтону  не  ногли 
Н'кть  никакого  побуждения  иъ  толу,  чтобы  поставовить  к,1К1е 
ипбудь  враждебные  христ^авлнъ  заЕсопы.  Не  раньше,  кшъ  нъ  кон- 
цу X  стол'Ёт1я,  Н'Ъкоторые  учевые  раввины  взъ  Вавилов!»  были 
завесевы  ко{шблекрушев]емъ  съ  восто!иЯ  на  берега  с:ЁверноЗ  А1^ри- 
№и,  Итал1и  и  Исиав1и,  и  этниъ-то  восточныиъ  раввинаиъ  Тал- 
нудъ  впервые  обязанъ  сзоимъ    иолнымъ  распространен1еяъ  между 

[евреями  въ  христ1!шскихъ  странахг.  Преимущественно  съ  этого 
лрйкенй  евроцеЁск]е  евреи  нача.1и  также  заниматься  Талиудоиъ, 
толкопать  ого  и  д'Ьлять  язъ  него  извлечея1я.  Но  пикогди  ан 
одинъ  раввиаъ  не  осм'1!ливалсн  издавать  новия  релнтзныя  по- 
становлен!я  и  законы,  которые,  предписывая  употреблеше  хрн- 
ст1апсков  крови  д.1я  релипо^иыхъ  или  другихъ  какихъ  либо  ц&- 
дей,  пряио  ОРОТЙВ0Р11ЧИЛИ  бы  оеприкоснощ'нооиу  яякону  Моисея. 
Посмотримъ  тенерь,  даетъ  ли  раивипское  законодательство 
относительно  инов'Ьрцевъ  какое  нибуд!.  ираво  ва  упомянутое  обви- 
жеп!е.  Раввины  утверждаютъ,  что  толыю  израильтяне,  какъ  по- 
тоики  Авраама,  Исаака  и  1акова,  съ  которыми  Богъ  вступилъ 
въ  зав'Ьтъ,  обязаны  исполнять  законъ  Моисея,  а  всЬ  ироч^е  на- 
рода, напротивъ,  оСяканы  соблюдать  только  семь  заповедей  Ное- 
выхъ,  а  именно:  1)  Не  служить  ндолаиъ;  2)  не  хулить  Бога; 
8)  но  убивать;  4)  не  грабить  п  не  красть;  5)  не  совершать 
блудод'Ь11н1я  или  насил!н;  б)  не  вк.ув1ать  куска  мяса,  вли  члена, 
оторвацпаго  отъ  живаго  животнзго  и  7)  жит1.  въ  ааконно-снра- 
ведливомъ  состоявши,  т.  е.  ин'Ьть  судеб  н  судилища,  наказывать 
I  аресту  плев  1я.  (какъ-то;  воровство,   грабежъ  и  сиертоуб1йство)  по 


И'ЬСТВЫХ'Ь    ЗЛКОНЛНЪ    и    проч.    ').    ПЛОЛОКОКДОВНИКИ    и   ИДОЛОПОЕ^ЮБ- 

',тво  пе  были  терапны  только  въ  Пялествв'Б;  Еапротивъ,  тЬ  лво- 
йрды.  которые  соблиздядн  уаояанутыя  семь  заиов'Ьдей  Яоевыхъ, 
нгвавались  и'ре-тошпбъ^  (т.  е.  прозелкты  воротъ),  чреэъ  при- 
нпт1в  этихъ  эапов'ЁдеЗ  пр!обр'Ётали  право  жительства  въ  Шле- 
стяв^  О  в  долины  бить,  по  раввинсквиъ  заковянъ,  во  всЬхъ 
отяошен1яхъ  поставлеаы  на  ряду  съ  евреяии  ^).  Вотъ  относящаяся 
сюда  свидетельства  Талмуда  '):  „Кто  называется  1>'2)ь-тошабъ1 
тотг,  кто  принялъ  эти  (упомявутыя)  семь  зацов^дей  Ноевнхг. 
Раби  Мещп  полагаетъ,  что  должно  считать  черъ-тоша^  и 
того,  кто  только  отказался  отъ  вдолопоклоиства* .  Дал'Ье  '). 
должно  пещись  о  пронитавш  язычника,  отказявшагося  отъ  вдодо- 
поЕЛОНства.  <>КахдыЭ  ивоплеменникъ,  привнвшЩ  сень  заповедей 
Еоевы1ъ,принадлежи'1'ькъблагочестивы11ъизънародовъ  в  нолучитъ 
вечное  блаженство>  °).  „Если  какой  нибудь  инов'Ьрецъ  звакоиъ 
съ  пйсан]е11Ъ,  то  его  должно  считать  на  ряду  еъ  первосвященни- 
Еомъ  ^)'* ,  Он'ь  во  вс^хъ  отвошоб!я1ъ  рпвенъ  евребскинъ  гражда- 
в&хъ;  онъ  юхетъ  оокуаать  евребскихъ  рдбовъ  и  рабынь,  н  ва- 
добно  ему  помогать,  даже  содержать  его  и  заботиться  о  ого  су- 
ществоваши,  когда  онъ  въ  этонъ  нуждается.  Онъ  можеть  не 
только  пршбр^тать  зенлю  и  недвижнкое  имущество  въ  Палести- 
не, но  его  во  должно  даже  обходить  при  рйзд'Ёлен1и  земли,  какъ 
природнаго  еврея  '),  ,Еъ  иноверцу,  исполняющему  семь  запове- 
дей  Ноевыхъ,  надобно  относиться  точно  также,  какъ  къ  израиль- 


')  Обь  (ГГГ1Х.1.  7  .1апон1;д11Х1.  Ноешхт.  но  учен1ю  рялвиыовг  написано  обшпр' 
|>ас  сочаие1пе  у'1си.  а1ггдич.  1ов11Г10мъ  СельденокИ,  подъ  ыазва11!екъ:  Ьй  ^вге 
ок1иг«е  г1  ^енМиш  {^есипЛиш  Л^фИпвт  НеЬгяеогпп),   РгаикСигЬЬ-Ыйр»^,  1б29. 
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почти  совершелпо  согласно,  кяаь  мы  уже  выт«  {стр.  52)  замЬтили,  съ  эшнъ 
постанов  1е и  1еиъ  раввнновъ,  Си.  Д!;ян!л  Апосголоиь,  XV.  Э()  н  29. 
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<■)  1Ыа.  I.  65  в. 

•)  Т1)т.  Тг.  БйпЬеагт,  Га|  105  и.  в  М^юоп.  ШГЫ  Ме11сЬ[л,  О,  11. 

')  1Ла,  ДЬ<н1а-2игв,  М.  Зи;  ЗялксЛги  У.  бба  и  Баба  каина,  М.  381- 
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ян;,  исаолма  по  от11ошвв1Ю  &ъ  нему  какъ  обязанность  благо- 
творить, такъ  и  ВСЁ  лруНя  обязанности,  потону  что  иы  обязавн 
иоддерхивать  подобныхъ  людой"  ').  Раввивы  дакв  не  требуютъ 
отъ  ИЕОВ'Ёрца  испов'Ьдан1я  безусловнаго  единства  Вож!я;  они  хо- 
тягь  только,  чтобы  »нов1рды  в'11рова.1и  въ  Бога  неба  и  зеили, 
при  чснъ  они  вм'Ьст'Ь  съ  этнмъ  могутъ  поионяться  и  другому 
существу,  какъ  мы  поЕяхемъ  это  двхо  '). 

ПослФ  этнхъ  свид'Ьтельствъ,  н^гь  никакой  нужды  доказывать, 
что  евреи,  по  раввинскямъ  законаиъ,  должны  вести  себя  въ  от- 
ношсши  къ  1рист1лнамъ  точно  таосе,  какъ  въ  отиошеши  къ 
свовмъ  евреЗскимъ  собрат1Я11Ъ.  И  еще  раввины  средни1Ъ  в*ковъ 
въ  Европть  сиотр'Ьли  на  .хри1;т1анъ  съ  точки  зр'Ьн1я  раввинской 
вФротерпииостя  и  потону  уничтожили,  или,  по  крайней  м1;р'Ь, 
взманили  большую  часть  постаповленШ  древппхъ  раввиковъ  отно- 
сительно язычниковъ,  узаавъ,  что  христ1ане  — яе  язычники.  На- 
иротйвъ,  ови  предписываютъ  соблюдать  въ  отношен1[1  христ1ацъ 
всЬ  цравила,  иостановленныя  касательпо  гере-тошабъ  (т.  е. 
людей,  исполнпющихъ  семь  заповедей  Ноевыхъ),  н  САпдователъно 
считать  .цтатанъ  за  равныхъ  съ  евреями.  Въ  доказательство 
можно  представить  безчисленпыя  свид'Ётольства. 

Ужо  во  многяхъ   м'Ёстахъ    Талмуда   высказывается,  что  ны- 
тинк  (т.  е.  V  в4ка)  народы  не  суть  адолопоилонникн.  Очо- 

■  видно,  это  мн'Ьи1о  прпнадлежитъ  тому  времени,  когда  римскал 
1К11ер1я  сделалась  христ1пнскою,  т.  е.  когд&  раввивы  зпали  только 
оврсовъ,    Еоторыхъ  они  не  могли   считать    идолоиоклоивиками,  и 

кнаселеше   римской    ииперй!,    сд1;лавшееся    въ  то  время   христ1ан- 

(СЕИМЪ. 

Въ  посл4-талмудаческую   эпоху   знаменитый   раввинъ   XI  сто- 
Вл^тш    Саломош    Ицхакч,    (вазываеный    Гаши)  ,),    хииш1Й  въ 


')  Ма1тоша.  I.  с.  10—12. 

')  ТоваЫ.  къ  Та1ш.  Тг.  АЬоЛа-гвг*  Ы.  2я.  Т.  Вв»ясв(,  Ы.  2Ь.  Тг.  ЗвпЬейгш 
|.1оЬ  бЗЬ-  КаЬЫ-Ыизез  ЬвегНя  иъ  ВсНикЬао-ЛгисЬ,  ОгйсЬ-СЬп^^пI,  сар.  156  п  КаЬЬ!- 
|В1и(  йэъ  Ъальич  въ  его  схолш  ип  это  и'Ьсто'К  С- 

I;  Оиъ  ролалсп  и'1.  Трал  ль  1(>4(1  году  п  поюжшъ  ш,  Герипп!"  п  'Ьрякп'п, 
Взакг  скп^лт!.,  начало  ранни и1м;о11  лиграг^рЬ. 


-  ее  — 

Троп,  въ  северной  Франц!н,  «линь  нзъ  везичаЯшвхъ  р»ввияскихъ 
пвторитетовъ  ередяихъ  в^ковъ,  равко  езкъ  сочинителя  Тосафота 
(толкования,  схолш  ва  Талиудъ)  пряно  высказывали,  что  х^и- 
гтшне  не  гг/тъ  п'1олоиок.'1онннки,  и  такъ  какъ  они  такхе  со- 
б.тюдаютъ  Ноевн  зааов4ди,  то  саю  собою  разуя'Ьется,  что  евреи 
долхнн  ноступлть  съ  нони,  иакъ  съ  своими  собрат!я|[И  ').  Этотъ 
только  что  упомянутый  Тосафотъ  составлонъ  въ  ХП  и  ХШ 
стол'Ёт1ягь  нЪсколькиии  французсБВКИ  и  Н1111СЦЕИКИ  раввинами, 
сл'Ьдовл.тельно  людьми,  хнвпшии  во  время  саингь  хестоквхъ 
пресл11А0ван|В  нвроевг.  Т'Ьмъ  не  меп'Ъв,  совврц1авш1еся  ежедневно 
продъ  нхъ  глазяиа  жестокости  ио  увлекали  ихъ  къ  нсспряведлн- 
востямъ,  и  они  въ  христ1;1аахъ  продолжали  видЬть  людей,  ко- 
торыхъ.  по  древЕииъ  ряовинскияъ  началажъ,  нельзя  считать 
явычнииани. 

ЗнаионитыИ  раввннъ  РяЛм  /еп/Л*  Галели.  ивъ  Испан1И  '), 
въ  своомъ,  первоначально  ао-арабски  няписапномъ,  сочивеЯ1и  ,Ко- 
зари"  '},  товоритъ  сл'Ьдующое  о  христ1аяахъ  в  могаметанагь; 
^эти  релш10зны.ч  партш  оОризцють  ^ртотовмше  и  пере- 
ходъ  къ  ожидаемому  нами,  евреями,  времени  Меспи'.  Преж- 
Б]е  народы,  говорить  онъ  нъ  другоиъ  г%т%  ваиъ  нзв'Ъстио, 
обожали  сонмъ  небесныхъ  св'Ьтнлъ.  вя'Ьла  отвратитольныя  в'Ьро- 
впнЕЯ  н  НО  п'Ёровали  ни  въ  Моисеево  учеше,  ни  въ  откровение 
вообще  Посл'&дуюш,1е  же  за  пиии  народы  (т,  е.  христ1ансш  и 
иогаметавск1е)  приппли  учен1я  Моисея  и  пророковъ  за  основаше 
своихъ  релнпй  и  в'Ьруютъ  въ  большую  часть  догиатопъ  |удеВ- 
ства.  Мало  того,  когда  они  распростраивлись  и  стали  вогуще- 
етвеннымв,  то  истребили  древнее  отвратительное  идолопогслонство, 
ш  что  мы  и  (Ължны  прославлять  ихъ.  Въ  такомъ  же  смысл* 
нысказывается  и  аняменнтыб  раввивъ  Моисей  МаамоншИ.  «Исто- 
рическое призвав!в  христианства  и  могаистапства,  говорить  опъ  *), 


■]  ТоирЫ  гь  Т|]т.  Тг.ЛЬпа8-2вга,  У. 
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мстоитъ  въ  томъ,  чтобы  подготовить  цар^.тво  Месая,  чтобы  вс'Ь 
люди  почитали  иствннаго  Бога.  Чрезъ  нихъ  уже  распрострави- 
лось  по  всему  м1ру,  даже  на  отдаленнМшихъ  островахъ,  учон1е  о 
Ыесш,  зЕая1е  Св.  Писан1я  и  заповедей  Божшхъ". 

Согласно  предмсашяиъ  Талиуда,  еврей  не  долхснъ  вступать 
въ  шш  либо  торговца  д'Ьла  съ  идолопоб-тонниконъ,  дабы,  въ 
случае  спора,  ве  дать  сему  последнему  повода  клясться  свониа 
идолами.  Касательно  этого  иостановлен1я  Рааи  Таковт,  Тамъ, 
раввинъ  Я8ъ  сЪворноЙ  Франки,  ввукъ  упомлнутаго  вайя  Гаши, 
лично  сильно  пострадавшШ  во  вреиа  2-го  крестоваго  похода,  я 
одивъ  изъ  воличайшихъ  авторитетовъ  въ  ■удойетв'Ь,  зам4чавтъ 
следующее  '):  „съ  хряст1анами  же  можно  вступать  въ  товари- 
щество, потому  что  отъ  нигь  можно  требовать  присяги;  ибо  они 
клянутся  св.  Евангел1ен'ь;  и  если  они  при  упо11инан1Я  имеви 
Бож1я  думаютъ  объ  1исус*6,  то  яри  присягЬ  они  всо-такя  но 
упомияаютъ  ииеня  какого-вибудь  идола^  в  мысли  вхъ  возпослтги 
ири  этомъ  къ  Творцу  Неба  и  земли.  Если  они  даже  ар1обн1;аютъ 
къ  Богу  еще  и  другое  существо,  то  это  ничего;  еврояиъ  не  за- 
прещено давать  поводъ  къ  такону  пр1общеа11о,  потому  что  это 
не  восврощ,ено  ноахидамъ",  (т.  е.  хотя  ноахидамъ  и  запрещено 
идолопоклонство  и  мвого15ож1е,  но  они  не  обязаны  яспов1^дывать 
строгое  и  абсолютное  едвпобож1е).  ЗдЬсь,  кажется,  ясно  сказано, 
что  хряст1анъ  ни  въ  какомъ  случ&'Ё  не  должно  сравнивать  съ 
язычникаии.  Это  не  есть  какое  либо  единячпоо,  личное  ин'1;н1о; 
это  мн*н1о  раздфляютъ  и  всЬ  друг1е  первоклассные  авторитеты 
1удейства,  какъ  напр.  Раби  Лиссимъ  ')  жялъ  въ  XII  в*к'Ь, 
въ  Испан1и),  1ерухамъ  Венъ  Мешулламъ  '),  килъ  въ  Х1У-иъ 
11414,  въ  ПровансЬ),  Моисей  Иссерлесъ  '),   жилъ  въ  ХУ1  вЬ- 

•)  Вг  ТоваГо[  кь  Тг.  8апЫпп,  Г.  63  Ь. 

')  Въ  его  консичарш  егь  Па1асо1-Ос(1оЫ  Исаака  Д.ч.|11ас]1. 

")  То^о!  Мят  »в  СКачгтя,  17,  6. 

•)  Въ  его  глоссахь  къ  Зс11ик1тп  АгиеЬ,  ОгаеЬ  СЬа^^ш,  ыр.  150-  Воп.  бук- 
нодьимП  перемдъ  этого  1гЬста:  „Въ  иаше  вреин  кожио  иступить  въ  торровии 
товпртиоства  съ  (христчанскиии)  11аро,;п,>|и,  погои;  чтп  они  теперь  кляиутся 
ииене»!'  Ножхрмъ,  В'1фуи1'гг  ки  Его  отпромен10  и  1гь  1:вл100,'1'Ь  Еео  Торы  (Ичко- 
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этому  причивы  невыгодно  дужать  о  христтнахъ, — славитъ  одпа- 
Еожъ  Бога  въ  одномъ  изъ  своахъ  сочинио!!!  ')  за  то,  что  Овъ 
благоволилъ,  по  разруш8Е1и  храма,  разм4стить  евреевъ  среди  на- 
родовъ,  которые  в'Ьруютъ  въ  Создателя  111ра  '),  въ  превосходство 
(еврейскихъ)  патр1архо11Ъ  (Аврааиа,  Исаака  и  Та^сова),  въ  боже- 
ственность св.  писан1я,  въ  воз1езд1е  за  добрыя  и  худня  д*ла 
и  въ  восБресешо  вортвыхъ;  ибо,  заи'Ёчаетъ  онъ  дал^с,  если  бы 
вдолопоклонство  и  нын11  еще  госиодствовало,  какъ  некогда,  то 
н  жы,  евреи,  поколебались  би  въ  свооЗ  вЬрЬ.  Эготъ  раввивъ.  во 
вреия  котораго  евреи  страдали  отъ  фааатизаа  хрвст1ЯНЪ  бол'Ье, 
ч'Ьяъ  когда  либо,  все-таки  не  увлекался  до  того,  чтобы  не  ви- 
д'Ьть  превосходства  христ1анъ  и  иогаиетанъ  предъ  идолопоклон- 
викаии,  и  даже  благодарить  Бога  за  то,  что  евреи  живутъ  не 
между  азычникаин. 

Совремепникъ  его,  Исаакъ  Л^шма,  высказывается  въ  тоиъ 
хе  смысл*  о  христ1анахъ  я  йогам отанагь,  Онъ  говорить  '): 
„...Я  считаю  однииъ  изъ  самыхъ  явиыхъ  доказательствъ  прояв- 
леН1я  надъ  наии  Верховнаго  промысла.  Осуждениые  для  искуплс- 
тя  гр'Ьховъ  иашихъ  аа  долговреяеаное  изгнаше  и  странствоваше 
нн,  еслибъ  на»ъ  пришлось  еще  хить  кекду  народаии  идоло- 
поклонЕПЕаип  съ  ихъ  иэув^рскияЕ  культади,  подвергались  бы 
опасности  забыть  наше  в'ЬроучвЕ1е,  какъ  это  отчасти  и  случилось 
въ  пл'Ьяу  Вавилонскоиъ.  Въ  предупрехдоше  этого  зла,  Верхов- 
ному промыслу  угодно  было  распространить  истинное  учен10  БоЕ1е 
между  народами  двухъ  главныхъ  иснов4дан1й,  среди  которыхъ 
Израилю  суждено  жить.  И  хотя  учен1е  зто  перешло  къ  никъ  ни 
въ  ТОНЬ  вид'Ь,  въ  которомъ  оно  у  иасъ,  т'Ьнъ  не  нен'Ёохыии'Ьенъ 
полную  возможность  оставаться  вЬрными  нашему  учевш,  коль- 
скоро  оно  святится  и  уважается  и  другими,  окружающями  насъ. 
яародаии''. 


')  Имшйг  1и-АеЬйи1,  спр.  III. 

*)  Въ  среД1[|е  в*ка    мижду   еврияии    господствовадп    ин-Ьа1е, 
I   озычивсп  в1|ро|1вдв  Ш!  без вачяльн ость  111рв. 
')  Акедатъ  Ицлакъ,  88. 


ПодобйШЁЪ  хе  обравожъ,  выражается  и  другой  раввинъ  XVI 
стол*т1я,  Елкзеръ  Лткенази.  Этотъ  равввнъ  изъ  Креиоин  быль 
преслФдуемъ  л1чно  Филиппоиъ  П,  королемъ  испянскимъ,  вел4д- 
ств1е  чего  б'Ьжалъ  въ  Турцш,  гд*  и  не  опясплоя  бол'Ьв  хри- 
ст1анъ,  Однакояъ  въ  своемъ  сочянеши  М<ш<;э-га  шемъ  ')  оиъ 
подройно  доказываегь,  что  хритане  и  моганетане,  в'Ьрующ1е  въ 
Бога  и  въ  Его  отЕровев1е,  вовсе  не  должны  быть  смешиваемы 
съ  дровнтш  язычнннаЕи,  и  что  поэтоху  евреи  не  только  не 
должны  проклинать  ихъ,  но  что  они  должны  молиться  объ  игь 
благосостояти;  няковецъ,  прибавляетъ  онъ:  „дпжр  еелябъ  кто 
пронлияалъ  т4хъ,  которно  несправедливо  обижаютъ  насъ  и  нря- 
чиляютъ  намъ  зло,  то  это  проБЛят1е,  сохрани  Боже,  вовсе  не 
првдписав1е  релппи,  а  только  внражеше  обижеенпго,  который 
иногда  проклина^тъ  даже  своего  сына  и  своего  брата,  когда  вти 
Н0бл4дн1е  причинили  ему  зло;  но  да  будетъ  далеко  отъ  насъ  же- 
лен1е  проклинать  ц-^ый  вародъ,  даже  если  часть  его  сделала 
ваиъ  зло". 

Раввинъ  Тотфт.  Каро,  жившй  въ  ХУ1  В'Ьк*  въ  Палестян*, 
еочвнея18  котораго  весьма  уважаются  между  евреями,  въ  своей 
Бвтъ-1ос9фъ  ')  говорвтъ;  „Народовъ  натаего  времени  считать 
язычникляи  не  должно  *),  какъ  въ  тояъ  отвошен1и,  что  нпходпи 
должны  быть  имъ  возвращаемы,   такъ  и  во  асяконъ  другомъ  от- 


Въ  сочяненш  Моисея  Равкесъ  изъ  Вильвы  (жилъ  въ  XVII 

11'Ьк4)  Б€ер7,  Гаюла  *)  говорится:  „все,  сказанное  дроввими  рав- 
винами относительно  язычвиковъ,  касается  только  идолоноклоп- 
никовъ;  напротнвъ,  мы  должны   молиться  о  благосостоян1и  т4хъ 


')  Венец,  пэд,  1683  г.,  гл.  26,  въ  отд.  о  Егвпт*,  стр.  134.  Все  иго  м-Ьсто 
можно  чптатъ  въ  датпвскоиъ  перевод!  Вмдьферв,  ~В1>  его  ТЬег1аы  1пЛа!са 
стр.  257  и  т.  д. 

')  Схм)в  къ  Глр1,  Хот»»  ЛГиюяояя,  гл.  226. 

')  Раввипг  этотъ,  иЬроятно,    ничего    не  зналъ   о  кпгайцахт.,    пидШцокь 
лругпхъ  язичпапись. 

')  Слод1п  на  кипгу  8еЬиТсЬяп-Агиг.1|,  СЬоасЬ^п  М18с)|р111,  мр.  425,  §  5,  йукв. 
реаъ,  апл-  Аистердамъ. 
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аародовъ,   повровительствонъ   воторыхъ  мн  нын^   пользуеися  и 

ЕОТОрые     В'БруЮТЪ    ВЪ   СОТВОрОБ1е     111р&    Богоиъ,     въ    исходъ    изъ 

Египта  я  во  жнопе  основные  догматы  нашей  в-Ьры,  которые  об- 
ращаются еъ  покловешомъ  къ  Творцу  неба  и  землп.  Въ  отно- 
шевш  къ  БИ1'ь  объ  оСлзанБоств  С1шсев1а  хвзни  и  говорить  не- 
чего; ин  даже  обязлнн  юлиться  за  ихъ  б1агоденств1е,  —  что 
всегда  и  дФлаемъ.  Мы  позсылаемъ  колитвы  къ  Господу  ва  бля- 
годвнств1е  вашихъ  государей  в  сановникоьъ,  за  ихъ  счаст1«  и 
спокойствие,  а  равно  за  всЬхъ  вхъ  в'Ьрноводдпнныхъ.  А  Маймо- 
видъ  (ср.  выше),  въ  соглас1я  съ  ин4Е1е)1г  р.  Хегошуа  (Санге- 
дринъ,  105  '),  вриюдитъ  иъ  зак.1Ючев1Ю,  что  праведники  всЬхъ 
народовъ  иифютъ  ул^дъ  въ  в'Ьчной  живпв". 

Раби  Моисей  ^атзъ  (уиеръ  около  1740  г.)  въ  своемъ  со- 
чиненЫ  Эйли-ш-Миивтпъ  ')  Еъ  словамъ  Бторозпкон[я  ХХШ, 
7-й:  „Не  гнушайся  Идтиеяниня,  вбо  онъ  братъ  твой;  не  гну- 
шайся Егиитянипл,  ибо  ты  былъ  врпшельцемъ  въ  земл*  его",  за- 
■Фчаегь  сл-Ьдующее:  „Причина  этого  вапрета  клонятся  къ  тому, 
чтобы  жн  усвоили  себ'Ь  добрые  нраны.  повазывая  себя  благодар- 
ншЕВ  я  признательными  кг  пашниъ  благод'Ьтелямъ.  Отсюда  «ы 
должны  делать  следующее  заключеше:  если  закопъ  занрещаетъ 
вамъ  нснавидить  даже  сгнптянъ  и  эломитяпъ,  изъ  ковхъ  вервые 
изнуряли  насъ  тяжкими  работами,  топилп  нагаихъ  д'Ьтрй,  и  вре- 
сЛ'Ьдоввлв  васъ  въ  пугтын!),  а  вторые  разорили  нашъ  хранъ  и 
употребили  все  возможное,  чтобы  встребять  ими  Израяля  '), 
и  обязываетъ  насъ  быть  добродетельными  къ  нвмг,  потому  что 
въ  стране  египтявъ  ны  жнли,  я  здонитяио  суть  ваши  братья: 
то  сколь  много  должны  гы  Сыть  благодарны  гЬмъ  пародамъ,  въ 
странахъ  которыхъ  мы  вын*  жавемъ?  Ибо  Бсгь  не  забнлъ  иисъ 
въ  этомъ  нагнав!и  и  дялъ  ваиъ  возвожвость  пр1обр4тать  милость 
ионарховъ,  В11НЦСН0СПЫ,  ва  землдхъ  которыхъ  ны  жпвемъ,  по  ми- 
лости Бож1ей,    обращаются   съ  нали    милостиво    и  съ  отеческою 


•>  Ата1ег1|лт,  вид.  1742,  М  106  )■  слЬд. 
')  Это  ©['иоимтется  на  распроотракенноиъ  межд)' си)^ 
е  рпмляие  тгропсходклп  отъ  Исака,  т.  е. 


ъ  вн''шой  степени  янтересенъ  упрекъ,  который  этотъ  бла- 
гочестивый и  чррзвычяйрп  стропи  раввинъ  д'Ьлаетъ  христ1анаиъ 
за  то,  что  они  в«  добрые  1рйст1ане  и  не  стЬдуюгь  предписявь 
ЛЕЪ  Евангел1я.  Въ  раввинской  пиеьменнастп  ХП  и  ХПТ  в*ковъ, 
следовательно,  изъ  эаохи  нрестовыхъ  походовъ,  тоже  находятся 
эа11'Ьчан1я,  что  христйше  вовсе  не  ревпостны  къ  своей  в4р4. 

Въ  другомъ  сочинвн1и  ')  тотъ  хе  самый  раввинъ  по  поводу 
текста  Миптны:  „Всякое  стреялеп1е,  преследующее  релипозную 
ц4ль,  пребудетъ,  а  непресл^дующая  р1!лнг1озной  ц'Ьли  прейдетъ", 
вая'Ьчаиъ  следующее:  „Есля  бы  кто  пиСудь  на  существование 
этихъ  двухъ,  оспаривяющихъ  яасъ,  релипозшлъ  па]тя  (хрис- 
т|'анъ  я  могамотанъ)  указялъ  въ  опроввряен1е  этого  изр'Ьчев1я, 
то  на  возразили  бы,  что  опровсржен1е  зд*сь  неукестно;  ибо  въ 
сраввевл  съ  древними  народами,  которые  не  признавали  Бога, 
поклонялись  идола»ъ  изъ  дерова  и  канвя  и  проч.,  о  двухъ  упо- 
мянутыхъ  релипознмхъ  парт1лхъ  можно  сказать,  что  они  пре- 
сл'Ьдуютъ  божественную  егЬль,  возвещая  имя  Бож1е  мояду  языч- 
виЕзмн  и  распространяя  въ  далокпхъ  стравахъ  принятие  отъ 
насъ  МН0Г10  догматы  вашей  религ1н,  кааъ  равно  и  то  учеигв, 
что  есть  Владыка  неба  и  земли,  который  всЬиъ  управляетъ,  воз- 
награждает! добро  я  караетъ  зло  и  который  избираетъ  добрыхъ 
и  правдивыхъ  людей  своими  пророками,  чтобы  черезъ  нихъ  воз- 
вестить справедливые  законы,  которыми  должно  руководствоваться. 
Вс4  эти  святыя  учеН1я,  которыя,  безъ  сомн'Ьн1Я,  соотв^тствують 
вол*  Бож1'!Й,  возвещены  имя  на  отдал енп'Ьйгаихъ  островахъ  и  въ 
ядаленн*Йтихъ  страиахъ.  При  тояъ  они  привяли  семь  запов*- 
|[вй  Ноевыхъ  я  много  другихъ  прскрасныхъ  нравовъ.  По  этимъ 
прич^намъ,  общины  ихъ  сохранились  до  нашчхъ  дней:  ибо  они 
покланяются  истинноиу  Богу,  сл-Ьдуютъ  Его  учеа1ю  а  возвестили 
Его  велич1в  между  народами,  которые  прежде  не  знали  Его. 
Во8иезд1е  за  свое  доброе  аамерен1в  они  нолучаютъ  отъ  Бога,  ко-  I 
торыЯ  знаетъ  вхъ  сердца.  Эти  две  релипозныд  н&рТ1И,  аоторнХ  1 


')  |.ссЬ(!1п-8с11вта)1111 
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Бфтъ  ааб^п,  побв  ид-нипъ  сп  шрвдя,  дабн  сообщпь  кжъ 
|}Х1шл  ;ия  сохршюл  шра  рехпмшп  учеви.  —  ве  обязана 
всаолябть  Мавсмвв  пбожн,  собтдмм  Еп«ртхъ  Ее  бшо  воало- 
жево  в»  пъ  оредвовъ;  жбо  этв  вк1кдвй  ве  столл  у  Свная  в 
не  (лппив  во»гд&ви  со^^дап  Мокеввн  ажвйва.  Н  еелж  онж 
(хрвстиве)  11р1обшякггь  п  Богу  ещв  другм  стцество,  то  они 
д^яютъ  это  потовг,  что  исл^овал  тшю  учеяй  отъ  свонгь 
предкоп,  а  ним  я|.х;<кн  гомрпъ,  что  аоапдвп  (т.  е.  не 
сврепг)  не  восврещево  тиое  вр11)бцепе  (п.  вшше  стр.  26). 
Остатки  Нзр*ыя  ')  о(!1>ап1  вп  нвопжь  добрввъ,  вбо  безъ  нехъ 
евре!  погнбдв  бя  вех.ху  «зпввхдхв.  Мж1ост1ю  Бох1ек>  во  всЬ 
врмева  якидвсь  ученые  хркст^аве  в  вогажетяне,  которые  зицк- 
щал  и«съ,  вотову  что  ваше  бохктвенвое  учете  есть  вм^сгЬ  съ 
т*иъ  в  ж1Ъ  учеа1е,  н  на  невъ  ОЕВ  оеновалн  свое  учете.  Если 
безужцы  чзсто  воэставядв  оротовъ  насъ,  чтобн  погубить  насъ,  ж 
но  лохнынъ  обваневЁявъ  д'Ьбствнтельно  ногубнлв  миогжгь  взъ 
насъ:  то  вудрые  к-хду  ннвв  брала  насъ  подъ  свою  заорпу. 
Особенно  кулрие  нехду  1рвст1ава1н,  Еоторш  поетояаяо  стреватса 
къ  нстив'Ь,  доаазлли,  что  вы  бе'1вивяы,  стрехась  соб^шдать  дан- 
ную наиъ  Богояъ  релгг1Ю  и  оставаясь  ей  вЪрнывн.  Поэтову  они 
вясъ  защнщалв,  и  да  вознаградить  ихъ  зя  то  Богъ.  Сютрите, 
мои  братьа,  ночтснвые  вудрецы  1рист1аасш  не  огравичвваютса 
гЬвЪ)  что  изсл'Ьдуютъ  ветх1й  завить,  возв*щаюгь  его  велич1о  в 
воздвигають  его  знавя  во  всей  вселенаоЯ;  они  защищаютъ  в 
наше  устное  учев1е  (Талвудъ);  ибо  когда  н-Ькоторые  безбожные 
взъ  насъ  возсталн  противъ  Талвуда  и  ютФли  истребить  ого  съ 
Л1ца  лемли,  то  христЁяне  защитили  его''.  Раввипъ  втотъ  раэска- 
шмегь  дал'Ье,  что  в'^Боторые  еврея,  вероятно  крещепыс,  доио- 
цшйь  к  ирявительствя,  чтобы  Талмудъ  быль  сожжеаъ,  и  что 
^ИНЯ  ]*и!1ш1  христ1анивъ  публично  взялъ  его  подъ  свою  защи- 
I  Ш  V  ^Ткн^    1аковг'Эмдет   вырахаетъ    свою  арнэпятсльность 


, .'Йи    аоадпЬйш1е   европ    по1'лЬ   1 
'  |Чмк111}К1  часть  Царакдя. 
ь  ить  о  онанепптоиъ  Р/йхлии 


^стквскимъ  тнпографщикашъ,  поющью  Еоторыхъ  напочятяши 
ЬсячЕ  еврейскнхъ  сочияешй. 

Этогь  ряввпнъ  бнлъ  запальчиваго  характера,  крайне  строгъ 
'  въ  иеполяен1и  рслипозпЕЛсъ  предписян1й  и  съ  изуивтельною  ввор- 
пей  в  постоя  вствомъ  11р<1сл'Ьдоватъ  т^хъ  евреевъ.  которшъ  рели- 
позиые  взгляды  казплись  еиу  еретическими,  и  при  всемъ  томъ, 
съ  какою  похва.10Ю  отзывается  оаъ  о  христ1анахъ  и  хри- 
Ст1аяств4! 

Въ  книг*  р.  111-аа.кп  Лало/ронти  (умеръ  1756  г.)  Пахадь- 
Ицхакъ  ')  говорится:  „то,  что  наши  мудрецы  говорили  о  язвч- 
виЕяхъ,  во  должно  относить  ЕЪ  христ1ана1г,  ибо  о  т^хъ  яэыч- 
никпхъ  говорится,  что  они  злподояр'Ьны  въ  беэвлказпнноиъ  про- 
ЛИТ1И  крови,  въ  уб|Вств'Ь  и  т.  д.  Хрвст!яве  хе,  напротивъ,  какъ 
взв'Ьстно,  някязынаютъ  эти  преступлеп1я  весьяа  строго  в  иолятся 
Всемогущему  въ  своихъ  релипозаыхъ  собрпв1яхъ''. 

Знямонитый  рпввипъ  Езашиь  .^(тдац  изъ  Праги  '),  гово- 
ритъ,  въ  разныхъ  м'Ёстахъ  своихъ  творен1Й,  тнкъ:  „всЬмг  из- 
вестно, что  я  въ  моихъ  проаов-Ьдяхъ  всегда  обращялъ  особенное 
ввнипн|е  вл  то,  что  мы  долхны  ночвтлть  тЬ  народы,  средв  ко- 
торнхъ  выв*  живемъ,  что  мы  должны  молиться  о  благосостоян1и 
отечества  и  нашихъ  согражданъ,  в  что,  по  нашему  учешю,  ве 
сл'Ьдуетъ  Д'Ьлать  никакаго  разлйЧ1Н  иеяду  евреями  н  ввов^рвами 
относительно  запрещен1а  грабежа,  воровства"  и  г.  д. 

Другой  звамепвтый  ряввввъ  Барухъ  Ьйтелесъ  °)  говорить 
въ  своей  квиг*  Аллимь-Антруфа  сл'Ьдуюш.ее:  ,храст1анск!е  на- 
роды прнзняютъ  наши  свящевныя  книги  освовавЁемъ  своей  рели- 
лв;  подобно  навъ,  и  они  вфруютъ  въ  слова  пророковъ,  въ  бнт1в 
Боя1е,  въ  награды  и  ваказашя  въ  будущей  жиани;  они  в'Ьруютъ 
также,  что  Моисей  получилъ  Закипъ  отъ  Бога  на  гор*  Сина*. 
|Крист1ансЕ!я   общества  не  донускаютъ  кровоси'Ьшеа1я,  грабежа  и 


>)  Буквы  6.  п.  п  2. 
*)  Онъ  билъ  ученЬашМ  раввин' 
■даи-ь  1793  г. 
')  Жил.  во  2-&  аоловшИ:  прош1аго  етад1;г1Я. 
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Троя,  въ  северной  Франщи,  одинъ  изъ  величайшихъ  рдввинскихъ 
авторитетовъ  средяихъ  в4ковъ,  равно  някъ  сочинителв  Тосафота 
(толкован]я,  СХ0Л1И  на  Талмудъ)  прямо  высказывали,  что  хрн- 
гппане  не  суть  тЪлопоклон/ника,  н  такъ  кавъ  они  таЕхе  со- 
блюдаютъ  Ноевы  вапов4ди,  то  само  собою  разуя4отся,  что  евреи 
должны  поступать  съ  ними,  какъ  съ  свояии  собрат1яии  ').  Этотъ 
только  что  упомянутый  Тосафотъ  составлонъ  въ  ХП  и  ХШ 
стол^т1а1Ъ  н'Ьсколысими  фравцузсвини  и  Н'Ьявцвими  раввинами, 
сл^^довательно  людьми,  хившиии  во  вреяя  самыгь  хсстокихъ 
пресл'Ёдовап!^  евреевъ.  Т'^нъ  но  вея'Ъе,  соверщавппеса  еяеднсвно 
предъ  ихъ  глазами  хестокости  но  увлекали  ихъ  къ  нссправсдли- 
востямъ,  и  они  въ  христ1;шахъ  продоласали  виД'Ьть  людей,  ко- 
торыхъ.  ио  дровнимъ  раввинскимъ  началаиъ,  нельзя  считать 
яэычнвкаии. 

Знаменитый  раввинъ  РаСи  Телцди  Гсиени,  иаъ  Исданш  '), 
въ  свосмъ,  первоначально  по-арабсЕИ  наиисапномъ,  сочинов1Н  ,Ко- 
зари"  ■),  говоритъ  сл'Ьдующее  о  христ1анахъ  и  могаметанагь: 
^^эти  ре.тиознып  шцппш  о(>1шз!/юп1ь  иришп1овм'.н1е  и  пере- 
ход?, къ  ожидаемому  нами,  епренми,  времени  МеххЫ'.  Преж- 
Н10  народы,  говорить  онъ  въ  другомъ  и*ст*,  кяЕЪ  известно, 
обожали  сониъ  нйбесныхъ  св4тилъ,  ям'Ьли  отвратитольныя  в4ро- 
ваа1я  и  не  В'Ьровали  ни  въ  Моисеево  учен1е,  ни  въ  откровенно 
вообще.  11осл'Ьдутощ1е  же  зя  ними  народы  (т.  е.  христ1ацсше  и 
иогаметансше)  приняли  учвн1л  Моисея  и  пророковъ  за  освовав1е 
своихъ  ролипй  и  вФруютъ  въ  большую  часть  догматовъ  1удйй- 
ства.  Мало  того,  когда  ови  распространились  и  стали  иогуп1е- 
ствеиними,  то  истребили  древнее  отвратительное  идолопоклонство, 
за  что  мы  и  должны  прославлять  ихъ.  Въ  такоиъ  же  смысл* 
высказывается  я  анаиенитый  раввинъ  Моисей  Маймонш)ь.  «Исто- 
рическое пряз8ан1е  христ1анства  и  могамотанстпл,  говорить  опъ  '), 


>)  ТомрЬй!  ВТ.  Тв!т.  Тг.ЛЬпЛв-гягй,  Ы.    2  а  ЙичЬгйг!!!,  У.  {&>. 
')  Ж|М7.  во  второй  полои11»||  \1чп  |1|.|^а. 
')  1У.  23. 
')  Н11е,  Ые]||с11]ш  Л,  4. 
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^»стоитъ  въ  тоиъ,  чтобы  подготовить  царптво  Меши,  чтобы  вс* 
люди  почитали  кстивняго  Бога.  Чрозъ  нихъ  уже  распространи- 
лось по  всему  И1ру,  даже  на  отдаленвМшихъ  островахъ,  учон1е  о 
Месс1и,  зиав1е  Св.  Писап1я  и  запов'Ъдей  Божшхъ». 

Согласно  врвдш1сан1ямъ  Талиуда,  еврей  но  додженъ  вступать 
въ  какЕя  либо  торговые  д'Ёла  съ  идолонок.юнпикоиъ,  дабы,  въ 
случае  спора,  не  дать  сему  последнему  повода  клясться  своими 
идолами.  Касательно  этого  иостаковлен1я  Ра(>а  Такоаь  Тамц 
раввввъ  нзъ  с^вериов  Франции,  внукъ  упомянутаго  ваий  Гаши, 
лично  сильно  пострадавплй  во  вреия  2'ГО  крестоваго  похода,  и 
однаъ  йзъ  воличайшихъ  авторитетовъ  въ  [удейств*,  зам'Ьчаетъ 
следующее  '):  „съ  христЕанами  же  можно  вступать  въ  товари- 
щество, потому  что  отъ  нихъ  можно  требовать  присяги;  ибо  они 
клянутся  св.  Евангел]виъ;  и  если  они  при  упомянаши  имени 
Бож1Я  думаютъ  объ  ХпсуеЬ,  то  при  присягЬ  они  все-таки  но 
упоиинаютъ  вмени  какого-нибудь  идола,  и  мысли  ихъ  возЕосптся 
при  8томъ  къ  Творцу  Неба  и  земли.  Если  они  даже  нр1общаютъ 
къ  Богу  еще  и  другое  существо,  то  это  ничего;  евреяиъ  не  за- 
прещено давать  поводъ  къ  такому  пр1общев!Ю,  потому  что  это 
не  воспрещено  поахиданъ",  (т.  е.  хотя  ноахидамъ  и  запрещено 
идолопоклонство  и  ипогобож1е,  но  они  не  обязаны  исповЬдывать 
строгое  и  абсолютное  едипобож1е).  Зд'Ёсь,  кажется,  ясно  сказано, 
что  христЕанъ  ни  въ  какомъ  случай  не  должно  сравнивать  съ 
язычниками.  Это  не  есть  какое  либо  единичное,  личное  мн'Ьнге; 
это  мн'Ьн1е  разд^ляють  и  вс-Ь  друпе  первоклассные  авторитеты 
1удвйетва,  какъ  нанр.  Раби  Шссимг  ')  жидъ  въ  XII  в^к*, 
въ  Испан1и),  Ьрухамъ  Венъ  Мешулшмь  '),  жилъ  въ  Х1У-иъ 
1К*,  въ  Прованс*),  Моисеи  Иссермсъ  '),   жилъ  въ  ХУ1  в*- 


■)  Въ  ТоеоГпЕ  пъ  Тг.  8йпЬс|]гт,  Г.  63  Ь. 
')  Въ  его  коиентарш  къ  11а1аса1-Седп1о1  Исаяка  А.11,|||ас11. 
')  ТоЫо(  АЛип  те  ОшФчга,  17,  б. 

')  Въ  его  гдоссахъ  къ  всЬикЬвп  АгисЬ,  ОтЬ  СЬя^^ш,  ыр.  ПН).  Вогь  бук- 
вальный переводъ  этого  1гЪста,:  „Вг.  пагле  преим  иппшо  вступить  въ  торсовып 
овярнщества  съ  (хрисгпанскоио)  нпродами,  погону  что  оии  теперь  клянутся 
"енечъ  Ь11Ж1йи'ь,  в*ру|"п.  въ  Его  открпвен!!»  л  вь  гвясость  Еео  Торы  (;(»•»- 


к*  въ  Ераков*)  и  11Н0г1е  друпв.  Наконецъ  ин4п1е  это  искони 
.  принято  въ  употребительные  у  щкевъ  главные  кодексы  за- 
коповг. 

Кисательно  постановлен!»  Талмуда  не  вступать  въ  торговые 
и  друпл  с110юеп1я  съ  язычвиклми  три  двя  до  и  П0СЛ11  праадни- 
ковъ  ихъ,  крои'Ь  уиоианутызъ  цаки  ссставителеЯ  Тосафота,  Раби 
Силолюнъ  бенг  АОратъ,  раввивъ  въ  Барнедоа*,  и  одннъ  ааъ 
воличайшииъ  еврейскихъ  авторитетовъ  ХШ  стол'Ьт^я,  заиФчаетъ, 
что  „народи,  среди  которыхъ  евреи  живутъ,  ныв'Ь  (въ  ХШ  в^к*), 
не  имтьютъ  ннчею  общшо  съ  язычниками  и  мкчею  не  знаютъ 
о  язычесптъ,  и,  поэтому,  евреи  могутъ  им1ть  съ  нина  спошев1д, 
въ  ихъ  праздники".  Этого  мв*н|Я  дершплись  мнопе  Е0сл*дую1Ц1е 
авторитетные  раввипи,  к;шъ  напр.,  раби  Ыковъ  бень-Лшеръ,  1о- 
сифъ  Ка1ю  й  мв.  др.,  оно  внесено  оъ  еврейше  шккал  зако~ 
н;ог  О  н  принято  релипозною  врактиЕОю  евреевъ. 

С111еро-африканск1В  раввивъ  XIV  ^в'Ька  Исаакг  бенъ-Ше- 
шетт,  въ  своемъ  „отзыв!"  ^)  прямо  говоритъ:  ^на  христ1авъ  ма 
должны  смотреть  «яка  па  братьеиь  и  ояи  ни  въ  какомъ  отно- 
шеши  неподходятъ  по<)ъ  ттеюрт  (уноминазмыхъ  въ  Талмуд*) 
язычннковъ" .  Этотъ  ученый  былъ  прехде  раввиномъ  въ  Сара- 
госе* и  б4жалъ  въ  северную  Африку  во  время  ужаснаго  пре- 
сл*довав1я,  воздвигнутаго  на  евреевъ  въ  Каталонш,  Кастилш  и 
Драгон1и  въ  1390  г.  Такимъ  образомъ,  ояъ,  съ  одной  стороны, 
им11лъ  иричины  ьравдеСио  судить  о  хр11ст1аиахъ,  съ  другой  же 
стороны,  дивя  между  могаметакаии,  онъ  иоп.  не  опасаться  хрн- 
ст1ааъ  и  свободно  отзываться  о  пихъ,  и  не  смотря  на  все  это, 
онъ  отзывается  о  хрвст1ана1ъ  укаэаннымъ  вами  образонъ. 

Другой  раввинъ,  Тосифъ  1абець,  а:ивш1й  въ  конц*  XV  в'Ька 
въ  Испап1и,    во  время   изгиан1я  оттуда   евреевъ,    и  ии*вш1й  до- 
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I  Бож1я);  п  хоти  оин  прюбщнють  къ  Ногу  д  др)  гое  существо,  но  все  же  мысди 

[ъ  млвосатса  Творцу  неб»  л  з<'нда  а  такое  лр1общсп!е  пиъ  не  эаире- 

^'IIо''  (съ  ТОЧЕН  зр'Ь|||||  раиианшша), 

')  Тиг  Диге  Оеп,  мр.  148;  всЬиккппс-Агм!),  1|>г('-1)|1,  слр.  148,  ^  12. 

'^  ё  119. 
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втожу  причины  невыгодно  дуаать  о  хриснааахъ, — славить  одва- 
Еожъ  Бога  въ  однонъ  изъ  свопхъ  сочинеЕ1й  ')  за  то,  что  Оаъ 
благоволилъ,  ио  разрушенш  храиа,  разместить  свреевъ  среди  на- 
родовъ,  которые  в4руюгъ  вг  Создятем  111ра  '),  въ  иревосходство 
(евроЯсзихъ)  пвтр]архо11Ъ  (Авраана,  Исаака  и  Хакова),  въ  боже- 
ственность св.  писашя,  вь  80змвзл1е  за  добрия  и  худыа  дйла 
и  въ  восЕресепе  нертвихъ;  ибо,  заи'Ёчаетъ  онъ  дал^е,  если  бы 
идолоиОЕЛОиство  и  аыи'Ь  ещи  господствовало,  Бакъ  Н'^аогда,  то 
и  мы,  евреи,  поколебались  бы  въ  своей  в4р'Ь.  Этотъ  раввиаъ.  во 
время  котораго  евреи  страдали  отъ  фаиатизиа  христ1анъ  болЬе, 
Ч'Ьмъ  Еогда  либо,  все-таки  не  увлекалса  до  того,  чтобы  ие  ви- 
деть превосходства  христ1яаъ  и  могаметаиъ  предъ  идолоноклон- 
никаии,  и  даже  благодарить  Бога  за  то,  что  евреи  хивутъ  не 
квхду  изычнвЕаки. 

ОовремевниЕЪ  его,  Пашкъ  Л^шма,  высказывается  въ  томъ 
же  еиысл'Ё  о  христ1ана1ъ  и  иогаиетааахъ.  Олъ  говорить  '): 
и-.-Я  считаю  одаимъ  изь  сямихъ  явныхъ  доказательствъ  прояв- 
лошя  надь  нами  Верховнаго  промысла.  Осужденные  для  искуило- 
в1л  гр'Ьховъ  нашихъ  на  долго вреие наос  нзгнан1е  и  странствоваше 
мы,  еслнбъ  наиъ  пришлось  еп;е  жить  между  народами  идоло- 
поооннвкаии  сь  ихъ  изув'Ёрскнми  культами,  подвергались  бы 
опасности  забыть  наше  в*роучен[е,  какь  это  отчасти  и  случилось 
въ  нл-Ьну  Ваввлонскоиъ.  Въ  предупреждоше  этого  зла,  Верхов- 
ному промыслу  угодно  было  распространить  истинное  учен10  Вож[е 
■ежду  народами  двухъ  главныхъ  испов'ЬдааШ,  среди  которыхь 
Израилю  суждено  жать.  И  хотя  учете  это  перешло  еъ  нимъ  но 
въ  тонъ  вид-Ё,  въ  Еоторомъ  оно  у  насъ,  Т'Ёиъ  не  11еи'Бемыии'!Ёомъ 
полную  возможность  оставаться  в-^рными  нашему  учонш,  коль- 
СЕоро  оно  святится  и  уважается  и  другими,  окружающнки  насъ, 
народами". 


')  Ивпшег  Ьа-АсЬЛи!,  сэр.  III. 

')  Въ  сррдн1в  в*ка    между    еврояин    господствовало    ин1а1е, 
■  овычаика  ц-Ьровахв  къ  беэя&чмыность  иара. 
')  Дведап.  Ицдакъ,  88. 


I 


Подойнннъ  же  образогь,  выражается  и  др}той  равввнъ  XVI 
стол'Ьт1я,  Ел'к'^сръ  Ашкенази.  Этотъ  равпипх  изг  Креиоян  Йылъ 
пресл^дуеиъ  лично  Филиппокъ  II,  королемъ  нспянскимг,  всл*д^- 
ств1е  чего  б4жалъ  въ  Турщю,  гд4  и  но  опасался  бол11е  хри- 
ст1апъ.  Одпакожъ  въ  своеиъ  сочинен1и  Маасэ-га  шемь  ')  онъ 
подробно  доказываетъ,  что  христ1аяе  и  могаметаке,  В'Ьрун)1Ц1в  въ 
Бога  и  въ  Его  отБровен1е,  вовсе  не  должны  быть  снашиваемы 
съ  древними  язычниками,  и  что  поэтому  евреи  не  только  но 
должны  проклинать  вть,  по  что  они  должны  молиться  объ  игь 
благосостояти;  накопецъ,  првбавляетъ  онъ:  „даже  еслибъ  кто 
прокляяалъ  т^хъ,  которые  несправедливо  обижяютъ  насъ  и  при- 
чиЕЯЮтъ  наиъ  зло,  то  это  провлят1е,  сохрани  Боже,  вовсе  т 
пред11исан]е  релипа,  а  только  выражен1о  обяженпаго,  который 
иногда  Ероклвааотъ  даже  своего  сына  и  своего  брата,  когда  эти 
посл4дте  причинили  ему  зло;  во  да  будетъ  далеко  отъ  насъ  же- 
1ен1е  проклинать  ц'Ьлый  народъ,  даже  если  часть  его  сд'Ьлала 
ваиъ  ело". 

Раввинъ  1осифъ  Карп,  жввп11й  въ  XVI  в^к*  въ  Палестин*, 
сочвнен1я  котораго  весьма  уважаются  между  евреями,  въ  своей 
Бетъ-1освфъ  ')  говоритъ,-  „Нпродовъ  нашего  временя  считать 
язычниками  не  должно  '),  накъ  въ  томъ  отногаети,  что  находки 
должны  быть  ипъ  возвращаенц,  такъ  я  во  вся1сомъ  другонъ  от- 

Н0Ш0Н1И" . 

Въ  сочвнен1и  Моисея  Рткесъ  изъ  Внльны  (жилъ  въ  ХТП 
В'Ьк!)  .Бс^■^)ъ  Гатда  *^  говорится:  „все,  сказанное  древними  рав- 
винами относительно  язычниковъ,  касается  только  идолопоклон- 
никовъ;  напротивъ,  мы  должны   молиться  о  благосостоян1И  т^хъ 


')  Бенец.  изд.  1683  г.,  гл.  26,  въ  отд.  о  Египте,  стр.  134.  Все  ато  мЪ:то 
ыожно  чптить  въ  датпискохъ  перевод'^  Вюифера,  въ  его  ТЬег1вей  1айв1е1 
стр.  257  д  т.  д. 

*)  Схола  къ  Грр»,  Хоаин*  Мчиташ,  п.  226. 

')  Раввпнъ  этоть,  п'Ьроятпо,    ипчого    не  зна.1ъ   о  кнтанг1а1ъ,    пкдШналъ 
другпхъ  язычнпк&къ. 

*)  Схолш  на  Енпту  ^сШЛна'ктшЬ.  СЫзсЫв  Ят\\р»^,  свр.  425,  §  5,  буки, 
резь,  над.  Аиетердакт.. 
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народовъ,  покроввтельствоиъ  Еоторыгь  ив  иын^  пользуеися  п 
Еоторне  Б'Ъруютъ  въ  готворрБ1е  ш'щ  Богокъ,  въ  исхолъ  ИЗЪ 
Егиита  и  во  инопе  основные  догматы  наптеЯ  в'Ьры,  Еоторые  об- 
ращаются съ  поклонен1еиъ  еъ  Творцу  неба  и  землн.  Въ  отно- 
шевш  ЕЪ  вшсь  сСъ  обаэяоБогтв  сппсев1а  хяэвн  и  говорить  ве- 
чего;  мы  даже  обязлаы  молиться  за  ихъ  благоденств1е,  —  что 
всегда  и  дФлаеиъ.  Мы  возсылаемъ  молитвы  пъ  Господу  за  блп- 
годевств1е  вашихъ  государей  и  савопникоьъ,  за  ихъ  счаст1|:  и 
спокойствие,  а  рпвпо  за  вс'Ьхъ  ихъ  в^рносоддпнБыхъ.  А  МяЙмо- 
вндъ  (ср.  выше),  въ  соглас1и  съ  ин'Ьа^емъ  р.  1еготуа  (Савге- 
дринъ,  105  '),  приходитъ  къ  заЕлючев1ю,  что  праведники  вС'Ьхъ 
яародовъ  Ек^ютъ  уд^лъ  въ  в'Ъчвов  хизни". 

Раби  Мтсей  ^ашзъ  (умеръ  около  1740  г.)  въ  своемъ  со- 
чинеаш  Эйли-ш-Мицчотъ  ')  ЕЪ  слосамъ  Второзакон1я  ХХШ, 
7-й:  дНе  гнутплйся  Идумеяпива,  вбо  овъ  братъ  тиой;  не  гну- 
шайся Египтяання,  ибо  ты  былъ  врвшелщеиъ  въ  аемл*  его",  за- 
г'Ьчаегь  сл'Ьдующее:  ^Првчвна  этого  запрета  клонится  къ  тому, 
чтобы  мы  усвоили  соб!)  добрые  нравы,  показывая  себя  благодар- 
Еыив  и  признательными  къ  нашпыъ  Слагод^телявъ.  Отсюда  мы 
ДОЛЖЕН  делать  сл^^ующео  заЕлючев1е:  если  законъ  ааирещаетъ 
наиъ  ненавидить  даже  египтянъ  и  эзонитвнъ,  изъ  коихъ  вервые 
изнуряли  насъ  тяжкими  рпботаш,  топили  вашихъ  д'Ьтрй,  и  пре- 
следовала васъ  въ  пустик*.  а  вторые  рпяорили  натъ  храмъ  и 
употребили  все  возможвое,  чтобы  истребить  имя  Израиля  '), 
и  обязываетъ  насъ  быть  добродетельными  къ  вииъ,  потому  что 
въ  стран-6  егиитявъ  мы  жили,  а  здомвтяне  суть  ваши  б11атья: 
I  то  сиоль  много  должны  уы  быть  благодарны  гЬмъ  народалг,  въ 
страняхъ  которыхъ  мы  нын4  живимъ?  Ибо  Боп.  ве  забылъ  насъ 
въ  втомъ  ивгнав1в  и  дялъ  ваиъ  возможность  пр!обр*тать  гилость 
ионархокъ,  В^нпсносцы,  на  земляхъ  которыхъ  мы  хавемъ,  по  ми- 
лости  Боя1вй,    обращаются   съ  нами    милостиво    и  съ  отеческою 


•)  Ашв1вг|1пт,  илд.  1742,  Ы  10В  и  с.1].,1, 
')  Это  основминетгл  на  ратпрострвнепноиъкежду  с: 
а  рНII^йпе  кроисхпди'п  отъ  И<'В[ш,  т.  е.  ядонптпнъ. 


Ш^ЛХЪ^  'ШШЗ^   1Р?Хк^-   Ж  Ои&     Ш  Е2*1    4Ж.    »>«ш 


♦  .♦•г 


шя  вшит  вшя^я^ойсинвг»  ар^^тк^.  ^г»  (1:. «, 


ш^Г^тт  Шциаж  ж  шЛ  гхзал 
Мл^рпЛ    ряшшп    Ъият. 

^/птмт.  У  хуштжа  шс^Лпштш  также  ште  жрмуасшш 
^/тчшш  ш  шрп^п(р]щт  жраюучаюе*  Бхдг^чеспвае  хр1ктеше  у<^- 
гаг/п  Ш0!тп  ш  меимслг  ш  шв  хкшюп  зш  дыю  смоъ  кра- 

пшь,  Лмю  Сплм}  О^А  и  ижъ  и  нот,  еслыбъ  они  жшмк  со%мюю 
щре^птсангнмг,  свг^ей  религш^  изложемнымъ  въ  Еваи^мш!  Оп 
а^асдужилн  бы  пеяпчгйт\я  похвалы,  есднбъ  он  дЫствовш  по 
предш1сан1ямъ   своего  ЕвавгедЫ,    а  между    тЬшъ  п  жн  бндж  бн 


ечаетдлвн  въ  нагоепъ  пзгнан]п'' 


«ь  Э«ден1,  но  посд-Ь   жиль    частнммь    чсловккомъ  въ  Адьтоы*,  гд%  умеръ  въ 
1776  г.  на  78  году  жилня. 

МАлтошц  1758  Ы.  15  в. 

*)  Синь   ^шАмешггаго  раввина  въ   Амстердам  Ь;   оиъ  билъ  самъ  раввиномъ. 


Бъ  вн^гаей  стрггрнгг    внтересенъ   упрекъ,  который  этотъ  бла- 

ччестивнй  и  чррзвычяйрп    стропи   раввааъ  д-Ьлаетъ  христ1анаиъ 

Р:^  то,  что  они  нв  добрые    хришане  и  не  сл'Ьдуютъ   предписан!- 

яиъ  Евангел"|я.  Въ  раввинской  пясьиеяностп  ХП  в  ХТТТ  в*ковъ, 

следовательно,  изъ  эаохи   кростовыхъ   походовъ,   тозке  находятся 

^8аи'Ьчпн^я,  что  христ1аие  вовсо  не  реииостны  къ  своей  в'Ьр'Ь. 
Въ  другоиъ   сочинвя1и  ')  тотъ  хе  спиый    раввинъ  по  поводу 
Текста  Мяшна:     „Всякое    стреилеше,   преследующее  реляпозную 
Иль,  нрвбудетъ,  а  непреследуюш,ая  рйлнпозной  ц15ли  пройдсгь*, 
зам^ча^тъ    следующее:     „Если  бы  кто  нибудь    на  существован1в 
этихъ    двухъ,    оспаривяющихъ  нясъ,  ррлипоззыхъ  па;)Т1я  (хрнс- 
Т1анъ  и  вогаиетанъ)   указалъ   въ  опроверженге    атого    изречев!я, 
то  иы  возразили  бы,  что  опровержев!е  здесь  неуместно;  ибо    въ 
сравнеши  съ  древнвии   вародаии,    которые    не  признавали   Бога, 
поклонялись  идолалъ  взъ  дерева  и  каивя  и  проч.,  о  двухъ  упо- 
■янутыхъ    релипозныхъ    парт1яхъ    можно  сказать,  что  они  прв- 
сдедуюгь    божественную  цель,  возвещая  имя  БоЖ!е  между   языч- 
•  Никами    и    распространяя  въ  далекихъ     странахъ     привятые    отъ 
■  насъ    инопе    догматы    нашей    религ1и,  какъ  равно  в  то  учен1е, 
|что  есть  Владыка  неба  и  зояли,  который  всемъ  управлястъ,  воз- 
■ваграхдаетъ  добро  и  караетъ  зло  и  который  избираетъ  добрыхъ 
■ж  правдивнхъ  людей  своими  проровани,  чтобы  черезъ  нихъ  воз- 
Гв'Ьстнть  справедливые  законы,  которыми  должно  руководствоваться, 
■Все  ЭТИ  гвятыя  учен1Я,  который,   безъ  сомнен!п,   соответствуютъ 
|воле  Божкй,  возпе!дени  ими  на  отдалепкейгаихъ  остронахъ  и  въ 
1отдяленнейгаяхъ  страпахъ,    При  томъ  они  приняли  семь  зацове- 
гдсй  Ноевыхъ  и  много  другихъ  прекрасныхъ  нравовъ.    По  атинъ 
хрич^намг,  общины    ихъ    сохранились  до  няштхъ   дней:  ибо  они 
^Иокланяются  истаниоиу  Богу,  следуютъ  Его  учвн1ю  и  возвестили 
|Его   велич!е    между    народами,  которые    прежде  не  зияли    Его. 
Воэмезд1е  за  свое  доброе  ваверсв1е  они  иолучяютъ  отъ  Бога,  ко- 
корый  знаетъ  ихъ  сердца.  Эти  лве  религюзпыя  нартш,  которыя 


')  1|ееЬст-8еЬат|31ш,  : 


,  МнпигЬ  Тг.  АЬо!,  V,  17. 


Богь  иабрягь,  чтобы  подчинить  шъ  народн,  дабы  сообщить  инъ 
н]хиыя  для  сохранев!я  Н1ра  релипозныя  учен1я,  —  не  обязаны 
исполнять  Моисеевы  законы,  соблодени  которыхъ  но  было  воздо- 
хено  на  |хъ  предковъ;  ибо  эти  посл11дн[е  не  стояли  у  Синал  и 
не  слышали  повел'Ён)!  соблюдать  Моисеевы  законы.  И  еия  они 
(христиане)  1гр1общ™ютъ  къ  Богу  еще  другое  существо,  то  они 
д11&итъ  это  нотояу,  что  васл'Ьдовали  такое  учен1е  отъ  евоихъ 
иредковг,  а  ваши  мудрецы  говорятъ,  что  ноахвдакъ  (т.  е.  не 
еврелиъ)  не  воснрещопо  такое  пр1обще111в  (си.  выше  стр.  26). 
Остатки  Израиля  ')  обязаны  якъ  нногннъ  добрыяъ,  ибо  безъ  иихъ 
евреи  погибли  бы  между  язычникяии.  Милостш  Бож1еп  во  всё 
времена  являлись  учение  хрнст|аЕе  и  могаметано,  которые  защи- 
щали насъ,  нотоиу  что  наше  бохественное  учен!е  есть  вм'Ъст^  съ 
т*«ъ  и  ихъ  учеше,  и  на  ненъ  они  основали  свое  учен1е.  Если 
безукдн  часто  возставвли  протввъ  насъ,  чтобы  погубить  васъ,  и 
по  лохнымъ  обвинеп1яиъ  д'ЁПствитсльно  погубили  нвогихъ  изъ 
насъ:  то  мудрые  между  нияи  брлли  васъ  подъ  свою  защиту. 
Особенно  мудрые  между  хрнст!авами,  которые  постоянно  стремятся 
къ  истине,  доказали,  что  иы  бе1ввнны,  стреиясь  соблюдать  дан- 
вую  иамъ  Богомъ  религш  и  оставаясь  ей  верными.  Поэтом;  они 
насъ  защищали,  и  да  возниградитъ  ихъ  за  то  Богь.  Смотрите, 
мои  братья,  почтенные  иудрецц  христ1анскш  но  ограничиваются 
т^мъ,  что  изсл'Ьдуютъ  ветхШ  зав'Ьтъ,  возв'Ьщаютъ  ого  волич1е  и 
воздвигаютъ  его  знамя  во  всс'З  вселенвоЯ;  они  защощяютъ  и 
наше  устное  учен1е  (Талиудъ);  ибо  когда  н'Ькоторые  безбожные 
и8Ъ  насъ  возстали  протввъ  Талмуда  и  хот'Ьлн  истребить  его  съ 
лица  земли,  то  христ1ане  защитили  его".  Равванъ  этотъ  разска- 
зываеть  дал'Ье,  что  н-Ькоторые  евреи,  вероятно  крещеные,  домо- 
гались у  правительства,  чтобы  Талмудъ  билъ  еожженъ,  и  что 
одияъ  ученый  хрвст1анинъ  публично  взялъ  его  подъ  свою  защи- 
ту ').    ЗатЬмъ    Ыковь-Эликнь   выражаетъ    свою  признательность 


')  Такъ   палииаюгъ    себл    позлпЬб11]1С   евреп    по!^]'^  - 
[мркйг  оойпы  истреСшп  Йольшгм  часть  Израиля. 
')  Вероятно  ад'Ьсь  р%чь  идетъ  о  знаментомт,  Ргкглкн 


христиане!!  и  хъ  твоографщякАП,  помощью  Боторыхъ  напечатаны 
тнслчи  евребскихъ  сочинев1Й. 

Этотъ  рлввинъ  бклъ  занальчиваго  характера,  краВне  строгъ 
въ  исполЕен1и  ррлипозпыхъ  предписанШ  и  съ  изукительною  впер- 
пей  и  постоя вствомъ  пресл-Ьдоваль  т'Ьхъ  евреевъ,  которнхъ  рвли- 
позные  взгляды  впзнлись  еяу  еретвческиии,  и  при  всекъ  тоиъ, 
съ  какою  похвЕиюю  отзывяится  овъ  о  хрншанахъ  и  хри- 
шавствФ! 

Въ  книг*  р,  Итат.  .кмир^тми  (умеръ  1756  г.)  Пахадъ- 
Ицтпкъ  ')  говорится:  ,то.  что  наши  мудрецы  говорили  о  изыч- 
викахъ,  не  должно  относить  къ  христ1ана)1Ъ,  вбо  о  т*хъ  язич- 
виклхъ  говорится,  что  они  заподояр'Ьны  въ  безняказпвноиъ  про- 
ДВТ1Н  крови,  въ  уб!бств'Ь  и  т.  д.  Христ1апе  хе,  напротивъ,  какъ 
известно,  плкпзиваютъ  эти  преступлены  весьиа  строго  и  юлятся 
бсеногущону  въ  своихъ  релипозныхъ  собрян1яхъ''. 

ЗняяеявтыЯ  равнинъ  Езсктль  .'1анг1иц  изъ  Праги  '),  гово- 
рить, въ  развыхъ  н'Ьстпхъ  свонхъ  творен19,  тпкъ:  ^всЬиъ  вз- 
в^тно,  что  а  въ  иоихъ  проиов'Ьдяхъ  всегда  обрпщялъ  особоъто 
внниаше  на  то,  что  ин  должны  почитать  тЬ  народы,  среди  ко- 
торнхъ пын'Ь  хивовъ,  что  мы  должны  молиться  о  благосостояВ1и 
отечеетвл  и  нашихъ  еогряжданъ.  и  что,  по  пашеиу  учошю,  не 
мЬдуетъ  делать  пикакяго  различ'|а  между  евреями  и  йнов*рцами 
относительно  запреп(ен!я  грабежа,  воровства"  и  т.  д. 

Другой  знаменитый  ряввинъ  Барухь  Ьйтедесъ ')  говорить 
въ  своей  книг*  Алл1шъ-.1итру(^  следующее:  ,хрйст1анск1е  на- 
■  роды  нризнаютъ  наши  священпыя  книги  основан1емъ  своей  рели- 
гг1я;  подобно  нанъ,  и  они  в'Ъруютъ  въ  слова  пророковъ,  въ  быт!е 
Бож1е,  въ  награды  и  наказан1я  въ  будущей  жизни;  они  в-Ьруютъ 
также,  что  Моисей  получилъ  Законъ  отъ  Бога  на  гор*  Сива*. 
Христ!анск1а    общества  не  допускаютъ  кровосн*шен1я,   грабежа  и 


•>  Бук1ш  с.  п.  п  2. 

')  Онъ  бнлъ  ученЬйш!"  ранвпчъ   еиоего  вреи( 
воиъ  1793  г. 
')  Жплт.  во  2-Б  аоювил'!;  прошлаго  сто^^'г^в. 


I  у1|(!р|.  п|шжс1;аиъ  ран- 


*0Я0т 


{"Мс  ДСмк» 


ш^ш^  т  п  жхвшъ,  «хга!  » 

цшг  $шш^  щ^жшш^  ш&т^т  I* 

мр^^йи^Им  ш  шташЛ  сгакп  жт1|€стж.    Хн  дмжш,  ■птешу^ 

и^момшй^и  &пшпикШФ  жп  т1хе  йбюмжшктш.  вки  шшЛвл  ю 

мрщч^9Шр^/9П  штп'пЯ  ш  безжраветкпостж  у  древохъ  шдаюоок- 
й*9Ннииот*,  1гги  к^порихг  потому  древше  раввжнн  старалсь  уда- 
^Н'Н.  щннн%,  ^ншЬ1шт,:  ^Но  т*  народы,  средж  которнхъ  жн 
ммн*  лниниг,  итигпмт.  идя»  божества,  в4руютъ  въ  Бога  на 
мьй^♦^м'^  и  •|уд|г1т  йл1»хг  народовъ,  до  нихъ  жившихъ.  Своимъ 
\(Щ\ши  и  11|1И1(||И11и1ммг  они  рниглснили  и  изсл4доваля  самыя  сокр^- 
кмиими  имимы  имуми.  (Н1и  инаютъ,  что  законы  природы повел*- 


Ч  |11<пи   |М|1|  I 


и1  МНнЫж.   \У.  ^П. 


по 

I         щ 

■еЬ| 


вяютъ  лшбнть  вс-бхъ  люде?,  и  Д'Ьлаютъ  добро  я  оврею,  какого 
1$ы  состоявк  онъ  ни  былъ,  потому  что  онъ  чолов^къ.  Поэтому  и 
кн  обязано  любить  ихъ,  какъ  своихъ  едино  вЪрцевъ.  Вотъ  слова 
Раби  1егуФл')  о  томъ  же  продмот!!:  .,тотъ,  кто  высказывиетъ 
что  вибудь  мудрое,  б1дь  онъ  и  ае  еврей,  называется  иудрецоиъ" 
(т.  е.  нужно  признавать  личпыя  достоинствя  каждяго).  Ныа4ш- 
ше  же  народы  по  большей  части  мудры  и  просв1^щ,енны;  они  за- 
вямяются  изсл'Ьдовашемъ  божественныхъ  пещсВ,  бв9с11ерт1н  души, 
I  написали  много  сочанен1а  объ  этвхъ  предиетахъ,  чтобы  вкоре- 
нить это  учен1е  въ  сердцахъ  людей", 

Въ  своей  книг*  ^Метрефъ"  онъ  сл^дующимъ  образомъ  вы- 
ражается о  христ1анахъ:  ,по  истин'^  иудры  в  разумны  эти  наро- 
ды, которыхъ  Богъ  избралъ,  чтобы  мы  жили  подъ  ихъ  защитою. 
Да  будутъ  они  благословенны  продъ  вс4ми  другими  народами,  до 
ннхъ  жившими.  Они  в'Ьруютъ  въ  Бога  неба  и  земли;  кто  же 
отосрмемъ  идолопоклонство  м  впрунтъ  въ  Бош  неба  и  земли, 
по  нашимъ  законамъ,  долженъ  быть  разсматриваемъ,  пакт,  ев' 
,^рей.  Это  мн*Ё1в  высказали  уже  Раби  Соломонъ  Яихакн')  и  со- 

вители  Тосафотъ  и  доказали  это  па  основанш  какъ  Св.  Пи- 
1В1Я,  гакъ  и  Талмуда.  Тоао  самое  говорить  раби  Моисей  Мг- 
серлесъ  въ  своей  книг*  „Дари»- Моте"  '):   , народы  няшего  вре- 
мени не  "додопоклонники,  и  взъ  ихъ  устъ  не  исходить  имя  ка- 
мго  либо  идола;   и    все   ихъ   благоговфнш  обращено  къ  Творцу 

1а  и  земл,]".  Ла  это  ин'Ьшв  указывяетъ  и  Раби  Ш(1ббатай 
^Жогенъ  *)  въ  своей  книгЬ  81Не  Кокеп.  ,Христ1ане  но  истинЬ 
были  бы  правдивы  и  благочестивы,  говорить  этоть  равввнъ, 
еслибы  они  твердо  держались  своей  релипи.  Члены  этого  прав- 
ДЯ8ЯГ0  народа  (хрнст1анъ)  приняли  нног1я  божественныя  занов'Ь- 
ди,  признаютъ  св.  писан1е  и  ц'Ьнятъ  и  почитаютъ  даже  наше, 
традицшнное  учен1е.  Они  призпаютъ  право  пелов'Ька  и  преимуще- 


')  Та.1И)Д1,  тракт.  Мве111>,  /.  16, 
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ство  его  предъ  другими  хивотныин  и  знаюгь,  что  вс^хъ  еосъ 
соадалъ  одинг  Вогъ  и  что  мы  вс4  д'Ьта  Всевышняго.  Они  забо- 
тятся о  благЬ  человечества  и  довускаютъ  аасъ  участвовать 
въ  благословен1и,  которое  ввспослалъ  инъ  Богъ...  Они  ври- 
знаюгь  также,  что  благочестивый  вознаграхдается,  а  безбож- 
пый  наказывается,  и  что  душа  есть  частица  Божества  и  безсжерт- 
на.  И  гд'Ь  найти  на  зснл'1^  такой  великШ  народъ,  каЕЪ  :!рвст!а- 
не,  которыхъ  стре1Лов1л  няправлевы  къ  тому,  чтобы  приблизиться 
къ  Божеству^  Всё  народы  древности  были  идодопоелобники  и 
предавались  сует^;  они  поклавялись  огню  и  полились  травоадаоиу 
быку;  солнцу  они  говорили:  ты  иой  Вогъ,  а  планет'Ё  —  ты  меня 
создала.  Христ1ане,  напротввъ,  иудры  и  благочестивы;  они  близки 
къ  Всевышвеиу  и  Его  учешю;  они  любятъ  истину  и  возв^щаютъ 
ее  вовсюду,  они  нишутъ  сочинени  о  нравственности,  должен- 
ствующая вести  человека  къ  доброл'!ЬтЁЛи  и  достигли  высшей  сте- 
пени успеха  въ  яаукахъ,  которыя  древнииъ  вароддиъ  были  вв- 
изв'Ъстны.  Христ1анск1е  нудрецы  нашего  вренени  преподаютъ  нно- 
гииъ  слуш&тблянъ  науки  въ  школаи,  доступннхъ  1!с'1^иъ  ищущимг 
обраэован1я,  Ции  раскрыты  тайны  природы  и  насакдена  въ  гру- 
ди каждаго  любовь  къ  позван1ю  Творца,  Мног1е  изъ  ннхъ  изъясня- 
ли св.  висан1с  и  сосчитали  буквы  его,  мног1е  даже  сделали  о  иеиъ 
глубок1я  изсл11дова!1|я  п  сочинили  ивог1я  и  развообразныа  квяги 
о  аемъ"  и  проч.  Дал^Ье  этотъ  раввввъ  упоиинаетъ,  что  янопе 
хрйст1анск1е  ученые  аеревели  на  латинскШ  и  в'Ё11ецЕ1Й  языки  раз- 
личныя  сочинения  даже  изъ  раввинской  литературы,  и  въ  заклю- 
чеВ10  црибавллетъ,  что  еврей  должснъ  быть  относительно  христ1а- 
нина  еще  свраведлнв'Ье,  ч11иъ  относительно  еврея;  ибо,  говорить 
ояъ.ктове  добросов'Ьстао  поступаотъ  съ  1рвст1аниаомъ,тотъоскорб- 
,ляетъ  ВИЯ  Бож1е.  что  составлиетъ  величайш1й  гр'Ьхъ. 

Такъ  говорить  веагорск1й  раввииъ,  котораго  вднновервые  со- 
оточественаики  въ  ого  время  жили  еще  подъ  гаетомъ!  Лучшаго 
панегирика  христ1ананъ  не  напиеалъ  бы,  кажется,  и  епископъ. 

Я  шогь  бы  еще  привести  много  свид'Ьтельствъ,  еслибы  я  не 
опасался  утоиить  читателя;  но  во  всяконъ  случа-Ь  не  надобно  за- 
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бывать,  что  въ  этомъ  дух*  отзываются  о  христ1анахъ  почти  всЬ 
раввикы  сроднигь  В'Ьновъ  и  нов'Ъвшаго  вреиеяи,  —  отзываются, 
памятуя  нменво  указавныя  наин  поставовлоп1я  дрввнихъ  рав- 
вввовъ  касательно  нзродовъ,  исполняю щнхъ  сень  заповедей 
Ноевнхъ. 

Вная  однякожъ  н-Ькоторые,  очень  номнопо,  раввины,  которые 
хотя  и  ВС  внсБйэалнсь  ясно  о  христ!анахъ,  но  изъ  еловъ  кото- 
рыгь  можно  заключить,  что  они  не  д'Ьлаютъ  разляч1Я  мехду  христиа- 
нами и  язычниками.  Къ  числу  ихъ  вринадлежитъ  фплософскя-уче- 
1Е1Й  Моисей  Маймоныдъ,  который,  бившъ  въ  Египте  лейбъ-меди- 
кожьСаладниавт  пн'Ёвши  нозтон;  случпя  блихе  познакомиться  съ 
христ1анство11ъ.  говорить  пъ  одномъ  случа'Ь.  что  не  должно  отли- 
чать христ1авъ  огь  язычвиковъ').  Выше  (стр.  66)  мипривелаи*- 
сто  И8Ъ  Майионида,  гдЪ  онъ  высказывается  о  всеигрноисториче- 
СЕогь  8начеа!и  христ1анства.  Ниже  (стр.  90)  иы  приведемъ  м'Ёсто, 
гд4  онъ  признаетъ  право  ва  вечное  блаженство  и  за  неевреяии. 
Не  сл11дуетъ  поэтому  думать,  что  Маймонидъ  былъ  того  мн'Ьшя, 
будто  все  враждебное,  чго  находится  въ  Талмуд*  по  откошен1Ю  къ 
язвчнвкамъ,  сл1)дуетъ  относить  и  къ  хрвст^анаиъ.  Тому  положе- 
В1Ю  въ  воммввтар1'Ь   Майионида    къ  Мишн-Ь  '),  которое  гласить: 


софскп- 


')  Ирв'шиою  отраннаго  пзгдлда   игото  висакопроспЬщеннаго  п 
I  Обрааовапнага  рапвпна,  очевидно,  было  схЬдующео:  Мчтазглятская  секта  иога- 

нетатгь  распраетраилла  у<9ен1в  о  едонств-Ь  Бож^енг,  доведениле  до  крайиостл, 
кдо  о1роцаи1я  поЬкъ  агтрибутопъ  Божества,  утвернсдаи,  тго  агп  атгрибутн  про- 
Ртявор-Ьчатъ  абс/».1ютно11у  едпаству  его,  МаЙиоиидъ  бнлч.  прп  вершен едъ  фпдо- 
|фо4>спаго  напра8дев1я  этой  секты,  хотя  п  ие  яотЬлъ  сознаться  въ  этоль.  Оыь 
ктоже  разввваетъ  идею  едпнства  Бож1Я  до  1сра<1Коити  п  гивора-гь:  Богъ  есть 
Ведииъ,  всевЬдуп'ь,  иудръ  и  пр.,  но  от.  не  есть  едпнъ  череэъ  сдпнство,  все- 
ша^\».\е,  мудрость  п  пр.,  ибо  эти  атфпбути  уна-гтожають  абсо.»ют|гов,  обстракт- 
|>  иое  едопсгао;  еданство  жо,  всев  1>дЬа1е,  мудрость  образуюгь  е^'^  су6ставп>1(1- 
111о,;обяыяг  же  обрааоиъ  выраааются  и  ЛГивм.илиты  у  Шараетаяи.  въ  его  кин- 
■  т1:  Ка1ибъ-ед1.-ипда1^ве.1ъ-Нехегь,  изд.  Кюретона,  11от1Т1[о,  чти  такоП,' краП- 
Ьшй  ионотеисгь  не  иогь  прянпряться  съ  вдеею  о  Св,  Тронц-Ь.  Оиъ  д^йстин- 
Етельао  полвиическд  трактуетъ  объ  атош.  учент  въ  тоиъ  саиомъ  и+лтЬ,  гд'Ь 
I  выражается  о  копотевзи'Ь  угаивнныиъ  ваий  образомъ.  Такпиъ  обраэоиъ,  его 
р  понятие   о  хрнсланств'Ь  ирпЕ1ад1ежи1'ь    не  рмвкяу,  в,  философ!/.  Очень  инопр 

раншгаы,    въ   гдионь   дкдЬ,    объявили   себя    протпвь   его    во».1р1!11!я  на'  моио- 

■'внимъ, 

»>  Тр.  Абола"Чв11и,  I,  3. 
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Подобпыиъ  же  образомъ,  выражается  и  другой  раввинъ  XVI 
стол*т1Я,  Елкщт  Ашкрназн.  Этотъ  раввинъ  изъ  Креиовн  былъ 
пресл^дуемъ  лично  Филиппоиъ  П,  королемъ  всппнскимъ,  всл'Ьд- 
ств1е  чего  б'Ьжалъ  въ  Турц1ю,  гд*  и  не  опасался  бол'Ьо  хри- 
етанъ.  Одпакожъ  въ  своемъ  сочиаети  Мшгсз-га  шемъ  ')  онъ 
подробно  доказываетъ,  что  христ1аяе  и  моганетяяе,  в'Ьрую1Д1в  въ 
Бога  и  въ  Его  откровеше,  вовсе  не  должен  быть  си'Ьшяваеиы 
съ  древними  язычниками,  и  что  поэтоиу  евреи  не  только  но 
должны  дрооинпть  вхъ,  но  что  они  должны  молиться  объ  игь 
благосостояН1И;  накопецъ,  прибявляетъ  ояъ:  „длжо  еслибъ  кто 
проклиналъ  т1хъ,  которые  несправедливо  обижаготъ  яасъ  и  при- 
чиняготъ  намъ  зло,  то  это  про5Лят1е,  сохрани  Боже,  вовсе  пе 
нредпнсаше  религш,  а  только  выражение  обяженнпго,  который 
иногда  проклинаетъ  даже  своего  сына  я  своего  брата,  когда  эти 
поелйдше  причинили  ему  зло;  но  да  будвтъ  далеко  отъ  яасъ  жо- 
лен1е  проклинать  ц'БлыЗ  вародъ,  даже  если  часть  его  сд'Ьлаля 
нямъ  зло". 

Раввинъ  Тоафъ  Каро,  живппЯ  въ  XVI  в'Ьк*  въ  Палестия*, 
сочинен1я  котораго  весьма  уважаются  иехду  евреяня,  въ  евоеЗ 
Ввтъ-1ос9фъ  ')  говоритъ:  ,.Еародовъ  нашего  временя  считать 
язычниками  не  должно  ').  какъ  въ  томъ  отногаен1и,  что  находки 
должны  быть  имъ  возвращаемы,  такъ  и  во  вся1:омъ  другомъ  от- 
ношов1и". 

Въ  сочинев{и  Моисея  Ривкесъ  изъ  Вильны  (жилъ  въ  XVII 
ь'Ьк!.)  Бееръ  Гагола  *)  говорится:  „все,  сказанное  древними  рав- 
винами относительно  язычниковъ,  касается  только  идолопоклон- 
никовъ;  навротивъ,  мы  должны   молиться  о  благосостояши  т^^ъ 


.,  гх,  26,  вь  отд.  о  Егнпт*,  стр.  134.  Все  ато    к1)СТ0 
перевод'Ь    Вникфера,    въ   его   ТЬегЕнек   1аЛв!«а 
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')  Венец,  пзд, 
можно  чвтвть  въ 
стр.  257  н  т.  д. 

")  Схоли  ^VЪ  Т^е,  Хатм  М<. 

')  Равполг  атотъ,  в-Ьроятно, 
другпхъ  ялмчяанахт,. 

')  Схолш  иа  пнпгу  ЗеЬи1с1|«п-Лги{Ь,  СЬожЬеп  ВЧмЬрв!,  сер.  425,  §    5,    бу| 
реяъ,  над,  Амстердаиъ, 


га11д:1ХЪ,    пндгПцахъ 
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I  вародовъ.  покроввтельствоаъ  которыгь  хы  вив'Ъ  пользуеяся  и 
которые  вФруютъ  въ  готворРН1в  «ра  Богоиг,  въ  ямодъ  взъ 
Ёгната  н  во  нЕОпе  осеоввыо  догматы  нашей  вЬры,  которые  об- 
ращаются съ  доклонрв1еиъ  къ  Творцу  веба  и  земли.  Въ  отно- 
шевш  Еъ  винъ  €бъ  облзйвпоств  сиясРВ1а  жизни  и  говорить  во- 
чего;  ни  даже  обязаны  молиться  за  ихъ  благодевствхе,  —  что 
всегда  в  д-Ёласкь.  Мы  поасылаеиг  нолитвы  къ  Господу  за  бля- 
годвнетв1е  нашйхъ  государей  и  гановниковъ,  за  ихъ  счаст1е  и 
спокойств1е,  а  равно  за  всЬхъ  ихъ  в'ЬрБолодданныхъ.  А  Майио- 
нидъ  Сер.  выше),  въ  согласш  съ  11в4н1е11ъ  р.  1егошуа  (Санге- 
дривъ,  105'),  ирвходвтъ  къ  заЕлючев1ю,  что  враведвики  вс^^хъ 
народовъ  И14ютъ  уд^лъ  въ  в'Ьчной  жизни". 
I  Раби  31ог1сей  ^ашзъ  (уисръ  около   1740  г.)  въ  своеиъ  со- 

чиввн1и  Эйли-ш-Мииаотъ   ')    къ  словамъ  ВторозаЕон!я  ХХШ, 
7-й:  „Ни  щутяйгя  Идумиянина,  ибо   овъ  братъ  твой;    не  гну- 
шайся Египтлнива,  ибо  ты  былъ  врпшельцемъ  въ  зеил*  его",  за- 
мФчаетъ  следующее:    ,11рнчнва  этого  винрета  клопвтгя  къ  тому, 
чтобы  кы  усвояли  себ^  добрые  нравы,  показывая  себя  благодар- 
ными и  признательными   къ  пяшилъ  благод^телямъ.    Отсюда  мы 
должны    д/Ьлать  сл*лующев  завлючсв1е:    если  заковъ  запрещаетъ 
наиъ  нснявидить  даже  егвптянъ  а  эзомитянъ,  изъ  коихъ  первые 
изнуряли  насъ  тяжкими  работами,  топили  вашихъ  Д'Ьтей,  и  пре- 
сл'Ьдовала   ваеъ  въ    пустив*,  а  вторые   разоряли   няшъ  храмъ  и 
употребили    все  возможное,    чтобы    истребить    имя    Израиля   '), 
в  обязываетъ    насъ  быть  добродетельными   къ  нимъ,   потону  что 
1  въ  стран*    ргнитявъ   мы  жили,    а  эдомитяпо  гуп  наши  братья: 
1*0  сколь  много  должны  «ы  быть  благодарны  гЬмъ  ппродлмъ,  въ 
Г  етранахъ  которнхъ  мы  пыи1>  жив('иъ?  Ибо  Богъ  не  забылъ  насъ 
въ   этомъ  ивгяанш  и  дплъ  вамъ  возможность  пршбр^тать  килость 
нонйр101)Ъ,  ВЪнпеиосцы,  на  зенляхъ  которнхъ  мы  живеяъ,  по  ии- 
►  лости  Бож1ей,    обращаются   съ  япми    милостиво    и  съ  отеческою 


>)  Ат(|1№1от,  взд.   1743,  Ы  106  п  .м|;.1. 
']  Это  0С11ои1Л1петсл  ни  ряопрпотрянепноыъ  между  е 
Г|11е  римляне  происходил»  огь  Исака,  г.  е.  алонпттпр. 


1юбов1.ю;  они  предоставляютъ  нянъ  свободу  сов11сти,  тякъ  что  мы 
иожомъ  хить  согласно  нашииъ  релипозвыяъ  законанъ,  н  даютъ 
намъ  и  друпя  вольногти.  Поэтому,  согласно  предпио1Н1яиъ  на- 
гавгь  раввоновъ,  ны  обязаны  быть  яиъ  благодарны,  признавать 
добро,  оказываемое  ими  нявъ,  и  милость,  которую  Богь  ннзпосн- 
лаетъ  наиъ  черезъ  нихг,  н  молиться  за  ихъ  благополуч!^,  — 
возмезд1о  яо  за  свои  добрыя  д'Ьла  они  получаютъ  отъ  Отца  ш- 
бсснаго.  Безумецъ,  который  думаетъ,  что  по  иредп1!саа1аиъ  пашей 
релипи  мы  можемъ  обманывать  друпе  народы,  живетъ  въ  яя- 
блуждеши  и  но  знаегь  путей  Бож1ихъ;  ибо  Богь  справедливъ 
во  вс'Ьхъ  своихъ  путяхъ,  и  Овъ  и  Его  св.  учете  направляютъ 
евреевъ  на  правый  путь;  давая  наиг  сираведливые  законы  и  любя 
насъ,  Богь  не  могъ  запоВ'Ьдать  намъ  та111я  странныя  вещи,  ко  ■ 
торыии  мы  моженъ  навлечь  иа  себя  Н))11ависть  аярод.овъ.  Это  (т.  с, 
признательность  н  благодарность  народамъ,  среди  которы.тъ 
евреи  яивутъ)  ость  истинный  путь,  но  которому  сл-Ьдовали  всЬ 
мудрецы  Израиля  и  всЬ  главы  еврейскихъ  общинъ,  чтобы  т4мъ 
нацрявлять  народъ  ('еврейсв1й)  на  истинный  пугь". 

Другой  раввякъ  1акоаъ  Эмдепъ  '),  въ  своемъ  сочиаеши 
Ресенъ-Мчтэ  '),  отзывается  о  1рвст1анахъ  въ  слЪдующихъ  вы- 
ражетяхъ;  „Хрнст1анская  релипя  во  многихъ  отношешяхъ  стро- 
же нашей,  такъ  что  многое  христ1аиаиъ  заирощ*^но,  что  намъ 
дозволено.  У  христ1анъ  встр'Ёчаются  тавже  ннопе  прекрасные 
обычаи  и  превосходное  нравоучев!е.  Благочестивые  христ1ане  уб'Ё- 
гаюгь  Мести  и  ненависти  и  не  дФлаютъ  зла  даже  своимъ  вра- 
гамъ.  Бдаш  было  бы  и  имь  и  намъ,  еслибг,  они  -лсали  согласно 
преАписангямо  своей  1и!л1ша,  излолскннымъ  въ  Евателга!  Они 
васлужили  бы  величайш!я  похвалы,  еслнбъ  они  дМствовали  но 
11редписан1ямъ  своего  ЕБангеЛ1я,  а  между  т1|нъ  и  мы  былн  бы 
счастливы  въ  нашеиъ  изгнан1и''. 


пъ  Энден!,  ио  пос1'Ь   жп^'ь   'тс] 
1776  г-  на  78  году  жц.чт, 
<)Лльтова,  1758  1и1.  1Б  в. 

*)  Сииъ  иияыниптаго  равпии! 


1елоп1>коиъ  вь  Лльтои'к,  глЬ  уноръ  1 


и-ь  Аш'терлаи  Г>;   01111  билъ  сайг  раштиоиъ. 


Вг  вястей  г.трпсн»   внтересенъ   упрекъ,  который  этогь  йла- 

честивнй  и  чррзпнчайрп   стропЁ   раввиаъ  д-Ёлаеть  хритаваиъ 

.  то,  что  они  т  доРрне    хришане  и  не  сл'Ьдуютъ   предпиеаа!- 

яиъ  Евангел1я.  Въ  раввинской  письменности  ХП  н  "КШ  В'Ьковъ, 

ед1!довательно,  изъ  эпохи   крестовых7.   походовъ,   тоже  няходятся 

зам4чан1я,  что  христ1аие  вовсе  не  рсвпостнн  къ  своей  В'Ьр'Ь. 

Въ  лругонъ  С0ЧИН0Н1Я  ')  тотъ  хе  слный  раввинъ  по  поводу 
:екста  Мяшнн:  „Всякое  стреилен1е,  преследующее  релипозную 
\1Ь,  пребудотъ,  а  непресл4дующпя  релипозной  ц'Ьли  пройдетъ", 
'вам^паиъ  сл*дующве:  „Есля  Си  кто  пибудь  на  существовян1е 
этихъ  двухъ,  оспариваю щпхъ  насъ,  релипоззыхъ  па]1т!й  (хрис- 
Т1анъ  и  могпметанъ)  уклза.п,  вг  опровержен1в  этого  язр'Ьчон1я, 
то  ма  возразили  бы,  что  опроверасва!е  зд'Ьсь  нвуи4стно;  нбо  въ 
сравн(>В1И  съ  дрепняиа  впродаии,  которые  не  празнавалн  Бога, 
поклонялись  идолаяъ  изъ  дерева  и  каива  и  проч.,  о  двухъ  упо- 
мянутнхъ  релЕгшзныхъ  пярТ1якъ  можно  сказать,  что  они  нре- 
сл^дуютъ  божестпеваую  ц'Ьль,  возвещая  имя  БоЖ!е  между  языч- 
ннваии  и  распространяя  въ  далекихъ  етранахъ  принятые  отъ 
насъ  мнопе  догматы  нашей  религ1и,  кавъ  равно  и  то  учен1е, 
что  есть  Владыка  неба  и  земле,  который  вс4иъ  управляетъ,  воз- 
награждаетъ  добро  и  кяраетъ  зло  и  который  избираетъ  добрыхъ 
и  правдивыхъ  людей  своиви  пророками,  чтобы  черезъ  нвхъ  воз- 
вестить справедливые  законы,  которыии  должно  руководствоваться. 
ВсЬ  эти  спятыя  учен!я,  которыя,  безъ  сомяетя,  соотв'Ьтствуютъ 
вол*  Бож1*!Й,  возп^щепы  имп  на  отдд лепной гаихъ  островлхъ  и  въ 
отдалепн'Ьйтихъ  етранахъ.  При  тояъ  они  приняли  семь  запове- 
дей Ноевыхъ  о  иного  другихъ  нрскрасныхъ  нравовъ.  По  этимъ 
орич^вамъ,  оборины  нхъ  сохранялись  до  нашчхъ  дней:  ибо  они 
покланяются  истиннояу  Богу,  сл'Ьдуютъ  Его  учен1ю  н  возвестили 
Его  велич1о  между  народами,  которые  прежде  не  знали  Его. 
Возиезд1е  за  свое  доброе  намерон1е  они  получаютъ  отъ  Бога,  ко- 
торый зваетъ  нхъ  сердца.  Эти  две  релипозпыя  сартш,  которыя 


')  ЫсЬет-ЗсЬашвд]!!!,  комеи. 


Богь  ивбрялъ,  чтобы  подчинить  инъ  народы,  даби  сообщить  ииъ 
нухныя  для  сохраЕен1л  и]ра  релвг103&ыя  учен1я,  —  не  обязаны 
псполнять  Моисеевы  зяеоны,  соблюден1е  которыхъ  не  было  возло- 
жено на  яхъ  вредковъ;  ибо  эти  посл^днй  не  стояли  у  Сяная  в 
не  слышала  11овил'Ён1а  соблюдать  Монсеевы  заноны.  И  если  они 
(христ!ане)  др1общлютъ  къ  Богу  еще  другое  существо,  то  они 
д4лаютъ  это  потому,  что  наследовали  такое  учен1е  отъ  своихъ 
предковъ,  а  наши  мудрецы  говорятъ,  что  воахидаиъ  (т.  е.  не 
евреяиъ)  не  воспрещено  такое  ир1общен1е  (си.  выше  стр.  26). 
ОетатБИ  Израиля  ')  обязаны  н»ъ  иногннъ  добрымъ,  ибо  бевъ  нихъ 
евреи  погибли  бы  между  язычниками.  Милост!ю  Бож1ею  во  вс* 
вренена  являлись  ученые  христ1ане  и  ногаметане,  которые  защи- 
щали нясъ,  потому  что  ваше  божественное  учете  есть  ви-ЬстЬ  съ 
т'Ькъ  и  ихъ  уче!пе,  я  на  неиъ  они  основали  свое  учеше.  Если 
безумцы  часто  возставали  противъ  насъ,  чтобы  ногубить  насъ,  в 
по  ложнымъ  обвинеп1ямъ  д11йствительно  погубили  мвогихъ  иаъ 
насъ:  то  нудрие  между  ними  брали  насъ  подъ  свою  защиту. 
Особенно  вудрыв  между  христ1анани,  которые  постоянно  стремятся 
къ  истине,  доказали,  что  мы  безвинны,  стремясь  соблюдать  дан- 
ную навъ  Богоиъ  религию  и  оставаясь  ей  верными.  Поэтому  оии 
насъ  защищали,  н  да  вознаградить  ихъ  за  то  Богъ.  Смотрите, 
яои  братья,  почтенные  мудрецы  христ^ансюе  не  ограничиваются 
т1и1Ъ,  что  изсл'Ьдуютъ  ветзШ  зав'Ьтъ,  возв'Ьщаютъ  его  велнч1о  и 
воздвнгаютъ  его  знамя  во  всей  вселенной;  они  защищаютъ  н 
наше  устное  учвН1е  (Талвудъ);  ибо  когда  некоторые  безбожные 
иаъ  насъ  возсталя  противъ  Талмуда  и  хотЬли  истребить  его  съ 
лица  земли,  то  христ!ане  защитили  его".  Равванъ  этотъ  разска- 
зываетъ  дал'Ье,  что  некоторые  евреи,  вероятно  крещеные,  домо- 
гались у  правительства,  чтобы  Талмудъ  былъ  сожженъ,  и  что 
ОДЕНЪ  ученый  хрнст1авиоъ  публипно  взялъ  его  подъ  свою  защи- 
ту *).    Затбмъ    1аковь-Эмденъ   вырахаетъ    свою  признательность 


')  Тякъ   длзиваштъ   себя    позднЬй  1111с   елреи   послЁ  того,  ка 
лискт  поВии  пстребплп  бояып;»  часть  Израиля. 
')  В1роятно  эд*С1.  р11чь  пдвтъ  о  аяаменитои!.  РгИхлина,  см. 


I 


I 


хрйст!яаскаиъ  типографщиканъ,  помощью  Еоторыхъ  няпечятани 
тнычи  оврейскихъ  сочинен1Й. 

Этотъ  раввннъ  былъ  ^тпмьчиваго  характера,  крайне  строгь 
въ  иеполнен1и  релвг!озны1ъ  предписашй  н  съ  вэуиительною  энер- 
Г1РЙ  и  постоянствояъ  пресл-Ьдоваль  Ихъ  евреевъ.  которыхъ  релн- 
г1озные  вцгллды  казались  еху  еретнчесЕвми,  в  ори  всемъ  тонъ, 
съ  Е&Еою  похвалою  отзывается  онъ  о  хришанахъ  и  хри- 
ст1анств11 

Въ  ЕИИГ'Ь  р.  1[саака  .Ымпронпш  (умеръ  1756  г.)  Пахадъ- 
Ицхакь  ')  говорится:  „то,  что  ваши  мудрецы  говорили  о  языч- 
виЕлхъ,  по  должно  относить  къ  христ1анаиъ,  ибо  о  т1)хъ  лзич- 
викахъ  говорится,  что  они  заводозр'Ьны  въ  беэнанаэлннонъ  вро< 
ЛИТ1И  крови,  въ  уб1йств'Ь  и  т.  д.  Хрнст1а«е  же,  вапротнвъ,  какъ 
изв'Ьстно,  шжязнняюгь  эти  престуален1я  весьма  строго  в  молятся 
Всеиогутему  въ  своихъ  релвгшзныхъ  собрпн1яхъ'*. 

Знаменитый  раввинъ  Ежк'шль  ЛтШц  изъ  Лраги  '),  гово- 
рить, въ  разныхъ  и11стахъ  свояхъ  творен1й,  таиъ:  „всЬмь  из- 
в'Ьстио,  что  я  въ  иоихъ  црооов'Ьляхъ  всегда  обращплъ  особенное 
вяинаше  на  то,  что  мы  должны  почвтать  тЪ  народы,  среди  ко- 
торыхъ нынЪ  хивемъ,  что  мы  должны  политься  о  благосостоянш 
отечества  и  нашихъ  согражданъ,  и  что,  по  вашему  учон!»,  не 
СЛ'&дуегъ  д'Ьлать  ниваиаго  различая  между  евреями  и  ивов'Ёр|[а11и 
относительно  запреш,ен1я  грабежа,  воровства"  и  т.  д. 

Другой   знаиепитыЯ   раввинъ    Ь'арухъ  Тейтем'съ ')  говоритъ 

своей  книг*  А.1Л11мь-.1ин1/1уфа  следующее:  ,христ1анск1в  на- 
|,^ды  признаютъ  ваши  свяи;енпыа  книги  основав!енъ  своей  рели- 
Г1и;  подобно  вамъ,  и  они  в-Ьруютъ  въ  слова  вророковъ,  въ  быт1о 
Вож1е,  въ  награды  и  наБазав1я  въ  будущей  жизни;  они  В'Ьруютъ 
также,  что  Моисей  получнлъ  Закояъ  отъ  Бога  на  гор*  Синаф. 
Христ1янск1я    общества  ие  доаускаютъ  ЕровосжЪшеви,  грабежа  и 


>)  Бук«»  6.  0, 

2. 

')  Онъ  билъ  уте 

лШтгй  рашиш   сиоего  преы 

ЯШгонт,  1793  г. 

>)  Жнхъ  во  2-й 

поговп»!;  прошдкго  стогЬпа. 

оймавя,  н  заботится  о  сиравед1ИВоети...  Наши  иудрецы  говорятъ 
(пъ  Та.1Я)Л'1  трягт.  Сангедрааъ),  что  язычники  того  времени 
преднвйюгь  плотскояу  саЬшешю  съ  жввотныяп,  безнаказанно  иро- 
Л1вал  кроаь  в  т.  д.;  только  челов^къ  совершенно  сл'Ьиоа  мо- 
жете отяоемть  это  къ  хрмтяаагь,  строго  наказывяющимъ  всякое 
нярушен»  1гМомудр1а  п  ссухлающвмъ  яетолько  вслкое  сиерто- 
убИетво,  но  м  каждое  оскорблешв'  в  т.  д. 

Р.  //амкь  .1а(н,  жлвшИ  въ  Лоидон*  во  2-й  половин*  прош- 
мго  Нм,  в%  овм!  яполог'ш  [удеЗсги»  говорить;  „Хрвстосъ  про- 
поНдиип  юриь.  дсожевствующу»  освовать  нъ  челов'Ьческонъ 
рОЛ^  врФПН!  Ф<[щктк>явыя  узы.  Большая  часть  иыз^шнихъ  ев- 
рмвг  (гйввгъ  I  твяхквте  Его  учен1в,  м  въ  огобенаоств  ови  ува- 
сште  &о  »а  снвсходвт^дьвость,  любовь,  кротость,  саире1пе  и 
11]Н>ци{е  о(1|дъ*.  Гяввып  обраэомъ  м  Моыеей  Мендельсонь  въ 
«ПМП>  ииенвтомъ  шгиЬ  къ  Ла^п>е1»/  вырахаетъ  свое  вы- 
»1о»  увях«'Н№  къ  Оепователю  хр11<-т!»11гкоЯ  в11ры. 

Рябн  Мотгй  Коиип!-.  1>аивнпъ  въ  Офен'Ь,  въ  своей  кввг* 
/Л'»>-/о.|||4')  8ям*чаетъ;  ,встр-Ьч»юи11пм  въ  древнейшей  рав- 
нвж'ко!  пигьмониогтв  враждебиыа  пародшъ  древнгго  М1ра  выра- 
1(|>111й,  вя  въ  кяковъ  глучяк  НО  ОТНОСЯТСЯ  къ  достойнымъ  варо- 
;^мъ  ияш|)№  вр(Ш(*1ш,  которые  достигла  великяго  во  вс*хъ  наукахъ 
«(^хФВ-клни  в  висшеВ  ст(«и1>пи  мудростп.  Мы  должны,  поэтому, 
М1М1ИП  отвогвтмьио  нхъ  гЁхо  обазаввостц,  Бак1я  им^енъ  по 
ММИп1и  къ   няшимъ  РДВВОВкрЦАМъ". 

Ц^  ммнъ   (Ччни(>н1п   ,111Ь0]1п''  '),  говоря    объ   ослЪплонш, 
№М«Г|1  и  бсвнравственностЕ  у  древнихъ  идолоиок- 
|»гъ  «№'П>рыхъ  иотому  дрС111|1е  равнины  старались  уда- 
Ш1:^Чк«г1>:     .Но   т*   иароды,  среди  д^оторыхъ  иы 
^  1Н4Ф1Г«&>гь    вдею    божества,   в'Ёруютъ  въ  Бога  па 
>  %  ЧММ*  М^^  вмродонъ,   до  нихъ  жившихъ.    Сновкъ 
«к  мш  |м;>ъяспнлп  и  нзсл'Ёдоваля  саныя  сокро- 
ч^чь^  <чи  ии>тъ,  что  законы  природы  иовелБ- 


вяютъ  любить  всЬхъ  людей,  и  дфлаютъ  добро  я  оврею,  какого 
бв  состояния  онъ  ни  былъ,  потону  что  онъ  чслов^къ.  Поэтому  и 
кы  обязаны  любить  ихъ,  иакъ  своихъ  едино В'Ьрцевъ.  Воть  слова 
Рабн  Тегуды ')  о  томъ  же  предщвт1&:  „тотъ,  кто  высказывиетъ 
что  нибудь  мудрое,  будь  оаъ  и  но  еврей,  называется  иудрецомъ" 
(т.  е.  нужно  признавать  личння  достоинства  каждаго).  Нын'Ьш- 
ше  же  народы  по  большей  части  мудры  и  просв'Ьш.внны;  они  за- 
нимаются взсл'Ьдовашеаъ  бокественныхъ  вещей,  безсмерт!я  души, 
Е  написали  много  сочинений  объ  этихъ  нредиетахъ,  чтобы  вкоре- 
нить это  учвн1е  въ  сердцахъ  людей". 

Въ  своей  кннгЬ  „Мешчк-фъ"  онъ  сл^дующимъ  образомъ  вы- 
ряжается о  христ1.-1нахъ:   ,по  нстиц'Ь  мудры  и  разумны  эта  наро- 
ды, которыхъ  Богь  нзбралъ,  чтобы  ны  жили  иодъ  ихъ  защитою. 
I  Да  будутъ  они  благословенны  продъ  вс*ми  другими  народами,  до 
вихъ  жившими.    Овн    в'Ьруютъ    въ  Бога  неба  и  земли;  кто  же 
\  отверметъ  иёолопоклонстт  и  впруетъ  вг  Бош  неба  и  земли, 
I  по  натимъ  законамъ,  долженъ  быть  разсматриваемъ,  какъ  ев- 
^  рей.  Это  ин'Ьте  высказали  уже  Раби  Соломонъ   Ицхпки')  и  со- 
чинители Тосафотъ  и  доказали  это  на  основан1и  какъ  Св.  Пи- 
еан1я,  такъ  и  Талмуда.   Тоже  самое  говорить  раби  Моисей  Ис- 
серлесъ  въ  своей  книг*  у,Дарк»-л1оше''  '):   „народы  нашего  вре- 
■евв  ВС  т<долопоБлоннвки,  и  изъ  ихъ  устъ  не  всходитъ  имя  ка- 
кого либо  идола;    и    все    ихъ    благогов^ше  обращено  къ  Творцу 
веба  и  зеклл".    !Га    это   мн'Ьп1в  указываетъ  и  Раби    Шаббатай 
Когенъ  *)  въ  своей  книг!  8''^б  Кокеп.  ,Храст1аае  по  истин!! 
I  были  бы   правдивы   и    благочестивы,    говорить    втогь    раввинъ, 
\  еслшбы  они  твердо  держались  своей  релипи.  Члены  этого  прав- 
днваго  народа  (христ]анъ)  приняли  ннопя  божественная  занов*- 
иризнаютъ    св.  нисан1е    и    нанять    и    почитаютъ  даже  наше, 
традицюнное  учвв1е.  Она  признаютъ  право  че.'юв'Ька  и  цренмуще- 


')  Тииудг  тракт.  Мег!"».  Г  16. 
*)  Вь  своеиъ  комм,  къ  Та.111уд.  тракг. 
*)  Гдоиси  кь  Тиг,  1пге-0св,  ми».  154, 
<)  Рпииинь  01,  В|г.11.)|1.  кг  XVII  н^1а. 
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ство  его  предъ  другими  животныив  и  знаюгь,  что  вс^хъ  насъ 
создалъ  одинъ  Вогь  и  что  мы  всЬ  д*ти  Всевышвяго.  Оаи  забо- 
тятся о  благЬ  человечества  и  допускаютъ  насъ  участвовать 
въ  благословенен^  Еоторое  нисвослалъ  ииъ  Богъ...  Они  ври- 
залюгъ  также,  что  благочеетивыЗ  вознаграждается,  а  безбох- 
пый  навязывается,  и  что  душа  есть  частица  Божества  и  бсзснерт- 
на.  И  гд'Ь  набти  на  втх'Ъ  такой  великий  народъ,  Еааъ  1рист|'а- 
ве,  которшъ  стре1лен1о  навравлевы  къ  тону,  чтобы  прнблязоться 
къ  Божеству?  ВсЬ  народы  древности  были  илолоноблонннни  и 
предавались  сует:Ь;  они  пооанялись  огню  и  молились  травоядяону 
быку;  солвцу  они  говорили:  ты  мой  Богъ,  а  планете  —  ты  меня 
создала.  Христ1ане,  наиротивъ,  пудры  и  благочестивы;  они  блязви 
Бъ  Всевышнему  я  Его  учешю;  они  любатъ  истину  и  возвЪщають 
ее  повсюду,  они  пвшутъ  сочннен!я  о  нравственности,  должен- 
ствующая вести  челов'!Ька  бъ  доброд'Ьтели  и  достигли  высшей  сте- 
неви  успеха  въ  ваукагь,  которыа  древнииъ  вародаиъ  были  нв- 
изв'Ьствы.  Христ1ансЕ1е  мудрецы  нашего  вреневи  преподаюгь  мно- 
гаиъ  слушателямъ  наука  въ  шеолахъ,  достуиннхъ  всЪиъ  ищущвмъ 
образован1я.  Ими  раскрыты  тайны  природы  и  насаждена  въ  гру- 
ди каждаго  любовь  къ  познанш  Творца.  Мног1е  нзъ  вй1ъ  изъясня- 
ли св.  висан1е  и  сосчитали  буквы  его,  инопе  даже  сд'Ьлалв  о  нонъ 
глубоЕ1я  изсл'Ёдовян[я  п  сочинили  НН0Г1Я  и  разнообразный  кнвгц 
о  неиъ'  и  проч.  Дял'Ёе  этотъ  ряввнвъ  уаомиваетъ,  что  яног1е 
Христ1анс1с1е  ученые  перевели  на  латинсЕ)в  и  н'ЁмецкШ  языки  раз- 
личный сочинешя  даже  изъ  раввивской  литературы,  и  въ  заклю- 
чсв1е  врибавллетъ,  что  еврей  должсвъ  быть  относительно  1рист1а- 
Н1на  еще  справсдлнв'Ёе,  ч1>хъ  относительно  еврея;  ибо,  говорить 
онъ,ктоне  добросовестно  поступаотъ  съ  хрвст1авЕноиъ,тотъоскорб- 
,ляетъ  имя  Вож1е.  что  составляетъ  величайШ1Й  гр11ХЪ. 

Такъ  говорить  венгорсБ]й  раввивъ,  котораго  едпнов'Ёрвые  со- 
отечественники въ  его  время  жили  еще  подъ  гветоиъ!  Лучшаго 
панегирика  христ1анан'ь  не  Еанвсалъ  бы,  кажется,  и  епископъ. 

Я  могъ  бы  еп(е  привести  много  свидЪтольствъ,  еслябы  л  не 
опасался  утомить  читателя;  но  во  ввякомъ  случвЬ  не  влдобнозя- 


и 


бывать,  что  въ  этояъ  дух*  отзываются  о  хржст1ана1ъ  почти  вс4 
раввивы  среднвхъ  в'{1Ковъ  и  нов'Ёйшаго  врененя,  —  отзываются, 
памятуя  пенно  у  казан  выя  пани  постадовлен]я  лревнихъ  рав- 
виновъ  касательно  народовъ,  жсполняющихъ  сеиь  заповедей 
Ноевнхъ. 

Были  однакохъ  н-Ькоторые,  очень  псывопе,  раввины,  ноторво 
хотя  и  не  высвпзались  ясно  о  хританахъ,  но  нзъ  словъ  еото- 
рыть  можно  заключить,  что  они  не  Д'Ьлают'ь  различ1я  иехду  христ1а- 
яанЕ  и  язычниками.  Бъчкслуихъ  принядлежнтъ  фнлософски-учо- 
ный  Моисей.  Маймонидъ,  который,  бывши  въ  ЕгяптЬ  лей(51-иедк- 
жолъСаладинаъвб  имевши  поэтому  случая  ближе  познакоивться  съ 
христ1анствомъ,  говорить  въ  одпокг  случа'Ь,  что  не  должно  отли- 
чать хряст1анъ  отъ  лэнчниновъ').  Выше  (стр.  66)  ныпрнвелвм'Ь- 
сто  иаъ  Майнонида,  гд*  онъ  высказывается  о  всои1рноисториче- 
скоиъ  вначеши  1рист1анства.  Ниже  (стр.  90)  иы  приведонъ  н'Ьсто, 
гд'Ё  онъ  оризнаетъ  право  на  вечное  блаженство  и  за  неевреяни. 
Но  ел'Ьдуетъ  ноатому  душать,  что  МаЙиоаидъ  былъ  того  ин-Ьн1я, 
будто  все  враждебное,  что  каходится  въ  Талмуд*  по  отпоп1ев1ю  къ 
азычнвкамъ,  ел'Ьдуетъ  относить  и  къ  христ1янамъ.  Тому  положе- 
нию въ  Бониентар1'Ъ   Маймонида    къ  Мишн^  '),  которое  гласитъ; 


')  причиною  1'траннаго  ваияда   агого  вмсокопросп-Ьщеинаго  п  фплософскп' 

^  обрадапапиаго  раввпна,  очевпдно,  бьио  с-тЬцющее:  Иомамлчжиая  секта  «ога- 

аиъ  распространя.т  ученее  о  ЪдпнстогЁ  Баж1еи-ь,  доведенное  до  крабностп, 

до  отрпадв1я  всЬхъ  аттрибуговъ  Божества,  утверждал,  1то  аш  аггрпбуты  про- 

типпрЬчатъ  абсолютному  едпнстоу   его.    Майиоивдъ  былъ  лрпворженецъ  фпло- 

оофскаго  иа11рав.1ен1м  этой  сектн,    хотя  а  не  хотЬль  сознаться  въ  -лчиг.    Оаъ 

I  тоже  развнваетъ  пдев  единьтш   БоЖ1Я  до  крайности    п   гоиорпть:    Богъ  есть 

1  одпн'ь,  всевЬдущъ,  мудрь  п  пр-,  но  онъ    не  есть  едаиъ    терезъ  единство,  все- 

I  »ЬАЬн1е,  мудрость  п  пр.,  ибо  ати  аттрпбутыунатгожаютъабсолптпое,  обстракт- 

ИОВ  едопстно;   едноство  жо,    всев^дЬн^е,    мудрость  обраяуютъ  его  субставийо- 

Подобвымъ  же  образоит.  выроишются  н  Ичтамлиты  у  Шираетапи,  въ  его  кин- 

гй:  ЕЕитабъ-ель-иаледъ-всдъ-Нехе»,  над.  Кюретона.  11о1гптио,  что  такой^краП- 

пШ  конотеисп.   не  ыогь  приинритьсн  съ  вдеею  о  Си.  Трооп'Ь-    Опъ  д'Ьбствп- 

.  тельно   подемцческп    грактуетъ  обь  этомъ  учении  въ  гоиъ  самомь  н11СтЬ,  гдЬ 

\  выражается  о  нонотепзи!  уЕазвниыиъ  наип  оСра;юмъ.    Такпиъ  образомъ,    его 

г  воштв   о   лристтавстоЪ  иринадлежвть   не  (1в«)ину,  а  фплаевф^.  Очень  М110г1е 

г   раввины,    въ   сянокъ  д-Ьд*,   обышяли   себя    противъ   «го   1юа-1рЬн1я  на' моио- 

'еиямъ. 

»)  Тр.  Абоди-Чара,  Г,  3. 


'  т1мъ,  известно,  что  нин^  еиреи  торгуюгъ  съ  христ1анями  даже 
въ  воскр«с«яьо  я  друпе  хрнст1;шск1в  ираадничныо  дии.  Если  къ 
виау  прикоснулся  язычкикъ,  то  его  не  только  пельзя  пить  еврею, 
но  нельзя  лляе  ни  иродяватг.,  пн  подарить  кому  нибудь;  оио 
должно  быгь  Нйиров'Ьнно  ннлито.  Млжду  т1;»ъ  еирия  нын*,  ка!!Ъ 
нав-Ьство,  торгуютъ  всякаго  рода  виипни,' приготовленными  хрн- 
ст1ацави;  а  Оольгаая  часть  евреевъ  дажо  пьютъ  это  вино.  Еврей 
не  дслжонъ  бриться  у  язычник;),  не  должснъ  у  пего  ни  лечить- 
ся, ИИ  путешествовать  съ  нвмъ,  не  долженъ  продавать  ему  ору- 
Ж1Я,  даже  оставлять  свой  скотъ  ноченать  въ  жилищ*  язычника 
и  т.  и,  Нын'Ьшше  же  евреи,  напрстивъ.  бреются  безъ  нспкаго 
оиасец1я  у  хрпшяпх.  лечатся  у  христ1анскихъ  врачей,  соиершаютъ 
ви'ЬсТ'Ь  съ  храст1анаая  дальи[я  иутешес1В1я,  продаютъ  ияъ  ору- 
Х1в  и  т.  п.  Доставлять  матерЁалы  для  постройки  или  украшешя 
язычсскаго  храма  считается  у  оврсевъ  одяинъ  изъ  санихъ  тяж- 
кихъ  гр-Ьховъ;  но  ни  одинъ  еврййск1й  иоставщвкъ  вас1;олько  не 
цокодеблстся  доставлять  мат1.'р1л.1ы  для  построВг;н  и  украшешя 
христ!пнс<лОЙ  церкви.  Продавать  тс\1Ъ  для  церкицЗ  иоложительно 
дозволено,  и  еврсйск|е  золотыхъ  д-Ьлъ  мастера  но  колеблясь  д*- 
даюгь  кресты.  мяог1е  евреи  носить  даже  ихъ,  если  оии  получаютъ 
ихъ,  какъ  знакъ  отлич1Я.  Можно  указать  много  ирнм'Ьровъ,  гд* 
евреи  въ  Госс1И  жертвовплк  на  логорЬвп11я  или  вообще  строющ1лса 
церкви  и  даже  дарили  колокола  для  вкхъ.  Можно  бы  нрнвссты 
шяопо  другш  крим-Ьры  тому,  что  раввшш  срсднихъ  в'Ьковъ 
уничтожили  въ  отношев1Ц  къ  хрцст!авамъ  д1>11ств!е  поставо- 
влеи1Й  древнихъ  раввиновъ,  нацравлоииыхъ  протявъ  язычни- 
ковъ,  н  уничтожили,  конечно,  потому,  что  они,  сл'Ьдуя  древни- 
раввняскимъ  началамъ,  сяотр'кш  на  христ1аииаа,  какъ  на  иио- 
в'крца,  исиолняющаго  соль  здноВ'Ьдей  Иорвыхъ,  и  следовательно 
какъ  на  человека  во  всЬхъ  отношеизяхъ  р;1вааго  съ  евреями. 

Ухеля  теперь  эти  раввины  средвихъ  Б11иовъ,  которые,  не 
смотри  на  вс!)  испытаняыя  ими  вреаБдоваша  н  страдан1я,  однако 
на  столько  понимали  истинный  духъ  христианства,  что  строго 
различали    христ1йнъ  от-ъ  язцчннновъ,— ужоли  эти  самые  равви- 
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образоиъ,    чтобы    еврея   иолклись  даже  зя  ()л.1годенств1е   своего 
ужяснаго  ндолопоБЛОнническдго  ут'Ёсиитоля. 

Въ  первой  книгб  Маккав.  также  говорится  (VII,  33),  что 
священво-служятели  приаосили  въ  Ьрусалии*  много  жертвъ  за 
благополучие  сирШскихъ  царей.  Тоже  самое,  по  свид'Ьтельству 
Филона  и  Тосгфа  Ф.кт'ш,  делали  евреи  за  греческиъ  царей  й 
раискихъ  иипердторовъ.  Но  евреи  молились  не  только  за  царей, 
но  и  за  благополуч1е  вс4хъ  народовъ  земли.  Тйеъ  въ  „день  ог- 
пущешв  гр*ховъ»  (йоиъ  Киппуръ),  первосвященникъ  молился  во 
Святомъ  Святыхъ  за  весь  родъ  чо.тов4чсск1й  и  проснлъ  Бога,  дн 
ниспошлетъ  онъ  ему  новый  годъ  благослове]пя  и  мира.  Объ 
этомъ  говорить  александр1йск1й  еврей  Филот  въ  своей  книгЬ 
я(1е  1е§а11опе  а(1  СаЗит';  въ  другой  книпБ  своей  ,(1е  топаг- 
сЫа",  онъ  говоритъ:  , жрецы  другихъ  наши  просятъ  Бога  о 
благ'Ь  своего  народа;  во  первосвящениикъ  1ерусалимск1Й  иолктъ 
Бога  о  благ*  всЬхъ  народовъ".  Въ  другой  кпигЬ  этого  же  пи- 
сателя (йе  8асг1Г1сп8)  мы  находииъ  слова:  „н1иЕоторыя  жертвы 
приносятся  за  вашу  пац!ю,  а  в^Боторыл  за  весь  родъ  челов'Ьче- 

[сшй".  Тоже  самое  встр4чаемъ  у  1осифа  Ф.итя  въ  его  кннгЬ 
нротввъ  Ашона.  „Мы  приносииъ  жертвы  я  молимся  Богу  прежде 
всего  за  благо  и  счаст1е  всего  М1ра,  я  нотомъ,  въ  частности,  ва 
самихъ  себя,  потому  что  та  молитва,  Еотораа  прежде  всего  рас- 
пространяется па  всЬхъ  вообще,  а  цотомъ  и  на  отд1/[ьныя  лица, 
какъ  мы  вйруемъ,  гораздо  пр!ПТН'Ьв  Богу"  ').  Что  эти  свидетель- 
ства ф)илона  и  1осш/)а  Флавгя  не  изобр'Ьтены  ими  тольео  для 
защиты  еврейссаго  8'Ъроучвв1я,  усматривается  изъ  сл'Ьдуюи;ихъ 
обстоятельствъ.  Въ  талмуд*  говорится,  что  ссмьдесятъ  быковъ, 
которые  приносились  въ  жертву  во  время  праздника  кущой,  от- 
посилнсь  Еъ  семидесяти  народамъ  земли  ').  Въ  11яти)сяих1и  ий- 
: 
= 
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')  Си- ЕиясЬ,  РгчсрягвИо  Е'ап^.  VIII.  2,  гд||  приводится  это  м1;с;ти  пэь  1о1;и||1а 
•1'1ав1и.  Зто,  лриводпиое  Ёвсев1е117>,  и^то  ко  находится  дослонпо  вь  укаапи- 
поиъ  сотинсшн  Госпфа  Фзьвгя  протпвъ  Ап)01ш;  по  таже  иисль  иг  другихъ  сло- 
вкхъ  вирахена  во  II  кв.,  8  гл.,  котороП  гре'гсг.1лб  под.тпннпиъ  11отерл.1сн,  не 
■которая  сохранилась  оъ  .«атшЕСКоиъ  т1срспод11. 

*)  Равпппи   по.югали,  '1то  на  леал-к   есть  тол.ко  70    11яро101п.,  гоыорищахь 
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V^>  г*^  гз1'двг-1  (•^'а  ^^'^^!^:  »  тшахзк  тжвъ  объясняшп  га- 
31--ГЗЛ1*  1ЛХ  1Г'11г  Ул  ж.пгт^  >пг^  №гоп,  откуда  явпвуегъ. 
тт.  1  лгз:!  «1  '.Л'  :*'1'п>  -5Г^^^^  зл^одовъ  въ  дух4  равш- 
:1^1  1'и  I*  г.  .:^*':'.  !«:;  ж\1тл11  «вреевъ  есть  кккото- 
:..[.  I:  :  -  :-^г:-     ■  -1  1  11*1^  ж  мтг^  Ь)Л  о  духовнонъ  блаЛ 

.Ь.х*  ь.ш  I  I*  Г5  17**^^*^  идиз!  Щрсгвув  вадъ  вс^жь 
ж:у.хъ   г-ш-х'а  Г],  т.  I  з^и^'-Г'э  ь^п  адя>  зеиею  ведпишгь 

Т1*:ип:  ::1|:1:«с:7.1^1  Т^^■•^  зххг,*  ыл  2*га1Ж  обпатедянж  зежи 
ихн^'гтьг^!^!^    :.:    1  Гл  Г»'-:'   I  :72^^?^а•  ж  1А  жоэемтъ  вся- 
1А  ть::*^!.-.    гт    7л  ^:     •  .лгхл  I  1^  у7*^Р^4*^    всякое  яро- 
г«*^1г11г.  \т:  7^    ::   17'^'-'*-^^-    ^    ^^   схах^гь    все    дшпущее: 
Ь.п.   Г.<1::^    11;:.и-11.  -А:-ту^гз.  ж  :::к^^^  Его  В':'&жъ  вла- 
;1<'Тж*.    Н  1и1-    г^   1::::1    ихггьз:    -Р1'!1>:<транж,  о  Бохе, 
У^л1,',хж    Е^п.    1т:1х^    Тз:!  еа  ь-^1  г».::*^?!!   Твое  ■  благого- 
ь\гл  Е*  ьг4  м^дАЕ1г  Т^  1.  ж  1л  ггмпг^д  Т-:^  вс*  создааи, 
и  да  1;'ги;гжт'г  1^^!^  Т::-.!   ^г^*   Т5.::  е11.  ж  и  сосгавжть  окж 
одлиъ   г:И/л,    л^Ли.   ж!-.:л=1:ь    е:1:«    Та.:?:  сп  в^его   сердца*^. 
Егп  ехк.-  таЕАж  ж>12тьа:  .П  да  1;:д1;п  ь:ь  аужжть  Теб*,  ж 
ь^К1}а    т1  гшл  ь^лхчгя  Тй'>г:>,  и  1л  1^з:*с:з?1П   ва  островагь 
ира1)Л>з^>сп    Тьою.    ж   да   В311щутъ    Т^-бя    нар-мы,  яе  ь^давшхе 
Тебж,  и  да  ь^^гхьалять   Т»:бя   й<4   стрч^яы    зежля    ж  да  сважуть: 
ьо  ь1>ви  да  ыУ4Н^,лу.тпп   Вогь,  я  да  Еокаауть    свож   хергвы  ж 
да  постыдятся  сь^^ихъ  идоловъ  и  единлдутзодл  преклонять  ражеяа 
свои,  чтобы  служить  Теб!,  и  да  устрашится  ТеСя  въ  ыодсолнеч- 
ной,  и  да  иознак^гь  и^лущ^аьо  Ш1рствс.ван1я  Твоего;  заблухдаю- 
иуеся  да  научатся  иознан1ю  и  войв1стягь  могущество  Твое,  в  да 
нризнають  Тебя,  Вс«йишия1о,  глшт  своижъ  н  да  восхвалять  съ 
благогов4н1сиъ  лиц«  Твое  и  да  )в*нчають  Тебя  в-Ьнцомъ  велич1я; 
и  да  раздадутся  горы  въ  и1>снон1;н1и,  и  да  возвеличатъ   острова 
царств1в  Твоо  и  да  ир1ииугь  на  себя  иго  царств1а  Твоего,  и  да 
возвеличатъ  Тебя  въ  собран1яхъ  народныхъ,  и  да  услышатъ  даль- 
1П0  и  да  11р1идугь  и  дадугь  ТебЬ  вЬноцъ  царств1я". 

МЖО.ДПОВПЫЯ     молитвы     С^ЮИ     еВ|10И     3.'1КЛЮЧ«'1Н»Т1      сл1;дун)|цимъ 


0Йрлщен1емъ  еъ  Богу:  „По  этоку  чаевъ  мы  узреть  вскор11  ве- 
лвч1б  Твоего  всеногуадествл,  чтоби  исчезли  керзостя  съ  земли,  в 
рстребились  идолы,  чтобы  усовертевствовался  М1ръ  цлрствован10мъ 
Всемогущаго  и  чтобы  вс4  д'бти  плоти  воззвали  къ  Тсб*  и  обра- 
тилась ЕЪ  Теб*  ВС*  безбожные  земли,  и  узнали  и  урязук'Ьли  вс4 
обитатели  и!р!1,  что  вродъ  Тобою  только  должно  преклоияться 
всякое  БОЛ'Ёио  и  Тобою  только  должны  клястьсл  всЬ  языев. 
Предъ  Тобою,  Боже,  Господи  нпшъ,  да  превлоннтся  и  да  поверг- 
нутся и  воздадутъ  хпялу  воли<пю  имени  Твоего,  и  да  пр1имут11 
они  всЬ  вго  царств1я  Твоего  и  да  воцаряться  вадъ  вими  вскоре 
на  в1)кя  в^коьъ;  ибо  Теб-Ь  принядлежптъ  цярствЬ  и  во  в'Ьки 
в1;ео11Ъ  дя  царствуешь  во  сляв^Ь, — какъ  сказано  въ  закон-Ь  Тво- 
егъ;  Бо1ъ  буИстъ  трстопвать  во  в/ыси  тьковъ,  и  будетъ  ца- 
роиъ  всего  м1ра  и  будетъ  единъ  и  ииа  Его  едино'.  Изъ  отихъ 
колнтвъ  первыя  произносятся  вь  день  врощота  гр'Ьховъ  и  въ 
праздникъ  новаго  года,  а  последняя  трижды  наждодяевно,  и  во 
всЬ  праздники. 

Школа  Ги.ыеля,  которая  въ  первоиъ  в4к11  посл-Ь  Р.  X.  со- 
ставляла центръ  иэучев1я  закопа  и  фарясебсого  напрявлсвЗя  и 
мн'Ьнгями  которой  евреи  еще  и  пин*  руководствуются,  нв  д*- 
лаегь  никакого  р!1злич1я  между  евреями  и  веевреями  относительно 
возмезд!я  за  худыя  и  добрыя  Д'Ьла,  и  учитъ  при  атомъ,  что  для 
т'Ьхъ,  которые  не  добры  и  не  злы,  Вогъ  дастъ  преобладан1о  по- 
ииловап1ю,  по  что  въ  день  стратппго  суда  какъ  посредственные 
люди,  такъ  и  праведные  получать  вЬчпую  жизнь.    '). 

■  Фнлот  Алоксапдр1Йск1й  врнзнаетъ  въ  д-Ьл*  духпвнаго  бла- 
«еветва  только  разницу  добродетели,  безъ  всякаго  разлп1я  в*- 
ронспов11дан1я:  дибо**,  говгритъ  оаъ,  „вс*  люди — братья'.  „Со- 
верптенпыя    души",    говорить   онъ   длл11е.    .живутъ  въ  внсотахъ 

|горпихъ.  по  въ  ничто  никакая  душа  не  обращается"    ')• 
Рабби  1о.гш1анъ  бенъ  ЗаккаЛ,    живш!!^  во  время    разрушен1Я 
[вруеаликскаго   храиа  и  вид'бнгатй  б*дг,т111я.  при'1ап.-нпи1|  изычни- 


')  Тал1удг,  тр.  влвЬейш,  Г.  ]7в. 

•)  01Ь|№,  ]п|11всЬ.    ви1гп(1г]П1бгЬе  1'1и1иаи1'Ыс.  I,  стр.  ^2" 


I 


• 


вамя  еврыВсЕОну  вароду,  говорить  въ  дух^Ь  истиннаго  челов^ЕО- 
поив:  „какъ  очистительная  жертва  ириииряетъ  Израиля  съ  Бо- 
гоиъ,  такъ  добрия  д4ла  я  благотворнтельность  примираютъ  язы- 
чесЕш  народы  '). 

Живш1й  еще  до  Р.  X,  раббя  /'«.мель  объявилъ  любовь  къ 
бликнеиу  осЕовою  и  сущностью  всего  Моисеева  учен1я  ').  Но 
что  и  иоздн1йш1е  раввины  понимали  любовь  въ  бляхнену  не  въ 
уз1;омъ  яащональаоиъ,  а  въ  косиополитическоиъ,  общеиъ  смысл*, 
видво  изъ  сл1дупп;аго:  еъ  словямъ  Дев.  XIX,  18:  „И  любя 
ближаяго  своего,  какъ  саного  себя",  рабби  Лкиба  заиЪчаетъ:  это 
вахвое  иравидо  въ  ученш.  Другой,  не  нен'Ье  знамениты!,  раббя 
Бтъ'Аззай  зам^чаетъ;  м'Ьсто  въ  Быт.  V,  5,  гд*Ь  сказано: 
яВотъ  родослов1в  Адама"  еще  важн'Ье,  потому  что  нвъ  него 
явствуетъ,  что  всЬ  людя  Д'Ьтя  одного  человека,  сл-Ьдовательно, 
должны  счнтаться  братьями  '). 

Другой,  не  мен4в  знаменитый  раввинъ  2-го  в'Ька,  Ьюшуа 
Сет  Ханапья,  взъ  псздиа  IX,  стих.  18,  гд*  говорится;  «да 
возвратятся  гр*шнвкн  въ  адъ,  всЬ  народы,  забывающее  Бога», 
выводить  учен1е,  что  только  беззаконные  между  язычаякамя  пой- 
дутъ  въ  адъ,  но  что  праведные  изъ  нихъ  участвуютъ  въ  будущей 
жизни  *}.  Отсюда  же  вытеваотъ  мвогозваяенательвое,  еще  и  ныв'Ь 
общеизв4стаов  между  евреями  изр'Ьчен!е  '^  Хасида  у мотъга-оламъ 
^ешъ  лаьэмъ  хэлэкъ  лэо.ш.мь  игбба",  т.  е.  «благочестивые  между 
народами  участвуютъ  въ  будущемъ  м!?*». 

Знаиевитый  Рибби  Атба,  ученикъ  упомявутаго  Р.  Тегошуа- 
въ  прнппсмваемоВ  ему  книгЬ  Ошгйошт.  также  учить,  что  благо- 
чрстпимо  )11^ллу  ниоврояяи  по  малости  Боя1ей  войдутъ  въ  рай  ') 


')  Тадм.,  тр.  В«Ь>-Вв1г1,  1  10  Ь. 

*)  Тит.,  тр.  Шаббатг,  31  я. 

')  Сифра,  КеДоши111',  4,  12;  Та.1и,  [ерус,  тр.  Недарпиъ,  9,  4  и  Мвдрашь 
1'вбЛп,  Глр1мпитъ,  24.  Мн1111я  атихг  трмъ  рашияоьъ  иы  приивлн  уже  вишо 
И  пвиходоиъ  н  повторяет  тутъ  для  1роно*огпческаго  иоридка. 

*)  Тади.,  тр.  ВйпЬеЙгш,  Го1.  105  Ь. 

•)  Олйоп  бунва  »    *4,  УвШ.  Го1.  в  е.;  срави.  Да1ки[  къ  кн.   ^^«*1»,  >&  292. 


Этотъ  же  1*.  Лкиба  говорить  о  высокоиъ  достоинсти*  человека 
^в«общ(1,  такъ  какъ  онъ  созданъ  по  подоб!ю  Бож1ю   '). 

Р.  МтрЪу  учениьъ  этого  Р.  Лкибы,  нав*стцлъ  изв4стнаго 
шлософа  Эломан  (Оепошаов),  съ  цЬлью  выразить  ому  свои 
собол'Ьааовян1в  по  воводу  сверти  его  матири.  0\ъ  хе  скаэалъ, 
что  яуычвикъ,  зм  ив  нашими  п1  божоствеяпыяи  злкоиами,  столь  же 
догтойицВ  'И'ЛОнЪиъ,  книъ  п  вервогвящснникъ  Израиля,  ибо,  го- 
воритъ  онъ,  въ  пиеан!!!  {Лчи.  Х\'111,  5)  сказано:  „Собдюдайто 
постаиоилев1я  Мин  и  закоии  Мои,  которые  цсзоливя,  челмгькь 
будетъ  живъ",  Изъ  того,  что  тутъ  сказано;  челоип.къ  вообще, 
сл4дуетъ,  что  ие  только  евр^й,  но  н  всякШ  челов'Ькъ  призванъ 
шщъ  духовпому  блаженству   '). 

Этотъ  раббв  Меиръ    им1;лъ  мудрую   и   благочестивую  аепу, 

ниони  Бс}щяа.  Когл.1  они  однажды  завЬтила,  что  мужъ  оя 
рют^лъ  ирокллсть  бсззниолныхъ,  то  напоинвла  ену,  что  Богъ  хо- 

р  истреблРН1я  но  йс'ззакоапыхъ,  но  беззакошя,  а  потону,  при- 
шила она,  молись  лучви!  объ  нхъ  исвравлошн,-  и  равви  пе- 
^[шался  еа  '). 

„Священники  Твои  да  облекутся  благостью„  (Не  132,  9) 
—это,  эам'Ьч  Ю1-г  раввиви,  „праведники  между  вс'Ьии  ннродамя, 
которые  суть  С11аи1;11н0служители  Всеевятдго  въ  м!?*  сеиъ,  вакъ 
наир.  Антотшъ   ')  и  ему  водобвые"    '). 

Рабби  Ьчишуа  бет  ./сем,  живш1Й  въ  1-й  воловив'Ь  111  в'Ьиа, 
изъ  слоиъ  Нс«1и  (XXV,  Ь);  „унвчтожятся  сиерть  на  в'Ьки,  и 
сотротъ  Господь  Багь  елкзы  со  веякаго  лица", — завлючаетъ,  что 


')  Мпшиа,  тр,  АЬо1,  III,  14.  Коит-нгагорт.  Лит1оЬ  Ыртюп  ви1.  Ираш'Сжндт. 
и-ь  ХУИ  и1)1Г1)  элы-Ьчаетъ  къ  итому  и-Ьсггу:  „слоьа  ^та  относякн  ко  калл  лт- 
й»,«»,  II  р.  ЛкиПа  ынушасгь  иаа*.  тто  исЬ  лшди,  кт,  каколу  би  народу  оип 
пи  ири11ад.1ежа.1п,  днрпш  Логу  п  лирбниы  Инъ". 

•)  Т"ди,,  гр.  Л6одп-3;ра,  Ги1.  3  в;  срони.  Чтг,  Хиг  СсхЬкЫл  нЫ  !.11(Г111иг 
I,  р.  3:«. 

')  Тили.,  тр.  1и--11а1.оп.  Г.  5  п. 

•)  Лигоиииь  Л1Л  (а  ш  ,11'У1'11Ч1.;  Лшоптп.  Мир!;!.  .1|Ч'1'.и1|),  ЛР)!  I 
П1ггед1>  П;1тр1ярха  р.  1егули' 

•)  1ал1;; ть  II,  46. 


сиорть  нсчвзнетъ  и'Ькогда  кпкъ  у  рпреевъ,  тагсъ  и  у  другихъ 
вародовъ   '). 

Его  совреярпник!.  Марь  Самцидк  начяльвикъ  училища  въ 
Нагарда,  въ  Бат1Лоп1и,  свазялъ:  „Предъ  престолонъ  Вссвыш- 
вяго  Суд1н  л^.тъ  ряялнч1я  между  евреями  я  язычиикамк,  тавъ 
какъ  иежду  посл-Ьднижй  находятся  также  благородный  и  доброде- 
тельные люди  '). 

Изъ  сл11дующв1г  дпухъ  мктъ  можно  видеть,  что,  ио  воз- 
зр4п1яиъ  раввинопъ,  Богъ  дорожитъ  язычниками.  Р.  1охананъ 
скязалъ:  „ьъ  ночь,  когда  израильтяне  прохпдили  черезъ  Чермнов 
море,  анголы  хот*лп  ппсп'Ьть  свой  хпялебпый  гпмиг  Всо^вятому, 
но  Ояъ  удеряалг  ихъ,  сказлвг:  „Творрн1я  Моихъ  ]>укъ  (Егпптяно) 
гибнуть  въ  иор-Ь,  а  вы  хотнти  П'Ьть"  ').  Решь-Лакигнъ  ска- 
залъ;  „въ  трехъ  случаяхг  ВсесвягоЙ  запретилъ  ангеламъ  и11ть 
гнмвы:  во  время  вп*'»1рнаго  потопа,  во  время  перехода  изряиль- 
тянъ  чврезъ  Чоринов  моро  н,  наконоцъ,  во  врвия  разрушон1я 
храиа'  *). 

По  отношен!»  къ  предписяниому  раввинами  гуимяннояу  об- 
ращснщ  съ  язычпппамп,  догтойны  в1!пм!1Н1я  сл-Ьдующ1я  и4стя: 
„Зацротяется  предптствовать  б^двынь  ияъ  ваввреовъ  пользоваться 
(карявн'Ь  съ  бедными  ияъ  евресвъ)  оиалью  '),  недожнноиъ  и 
забытыяк  при  уборк*  съ  поля  снопами,  чтобы  идти  по  цути 
пира"  '),  т-  0.  по  пути  закона,  который  есть  мвръ.  „Въ  город-Ь 
со  си1ип.1нныиъ  нагол('Н1еиъ  изъ  израильтнпъ  и  иновЬрцевъ  сборъ 
донегъ  на  общественную  благотвори  тел ьпость  производится  безъ 
ра8лич1п,  к,чкъ  межху  израильтлнлии,  такъ  и  между  нпоп'Ьрны- 
ми,  точно  гакии  и  раздача  проичводятся  С.„ъ  различ1я  в'Ьро- 
испов^ЬДЯВ!»,  чтобы  идти  по  пути  мира*      '}. 


■)  В|'гсм1||[  гв1|1|я,  щ.  8,  г.  20. 
')  Тали.  Гсрус,  тр.  Ропгг-гв-шаи 
•)  Тали,,  тр.  Мегпдда,  Ги1.  105. 
')  Мпдрпиг!-  Э<а-раГ|Ли,  внедппс. 
"")  Колосья,  011авш1е  по  иреия  иа1 
")  Мнгппа,  тр.  Гптпшъ,  V,  8. 
')  Тосе111та-Гптгт1г,  :),  18. 


^ИМ1 
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Учнт1'ли  пяпш  учили:    сл'Ьдуеть  призр4вать   б*дныхъ    ипо- 

1аравя*  съ  б1<двы1я  изряильтяняии,  иявЬтять  больныхъ 

наравн*  съ  больпывя  израяльтянаии,  чтобы  идти  но 

При  встреч*  съ  иппв4рца«и  р.  Хясда  веегдя  первый  вля- 
;в  икъ  ').  Посл'Ьдное  сообщавтся  и  о  иногихъ  другнхъ 
ряввншиъ,  Ч1'й  зпслужиняетъ  впнмян!я.  Н'Ьцоторцв  отцы  перк- 
ви  запретили  прип'Ьтстповать  язычпииовъ  ');  они,  конечно, 
им'Ьли  Еъ  толу  достаточяое  основавш,  иотоиу  что  язцческ1В  111ръ 
относил''я  тогда  гораздо  бол4в  вравдебао  къ  христианству,  ч'Ьяъ 
ЕЪ  |у действу. 

Въ  кпигЬ  Тат-дибз'Э.пту  ('сочипопной  въ  X  в*к*,  в-Ь- 
1ТЯ0  въ  Рим'Ь),  по  воноду  таляуди'[еск1Го  изр'Ь'[еп!я  '),  что 
1еврой,  ЗЛНЙНЛЮЩ1ЙСЯ  бодестпенпниъ  законояъ,  иочитяется  на 
равн'й  съ  пчрвосилщпиннкоиъ,  -  замечается  следующее  ')•  ^По- 
чсиу  Девори  была  судьою  п  пророчии'.'Ю  т  Израиле,  когда  жилъ 
Пвнсасъ,  гынъ  Элеааара?  Небо  я  зеиля  суть  свнд'Ьтолв,  что 
Духъ  Бож1Л  ")  можетъ  изливаться  на  всякаго,  —будь  онъ 
!Я,  или  не  трт,  мужчина  или  женщина,  рабъ  или  рабыня, — 
[И  опъ  своими  д'Ьяноями  -сд^лялъ  себя  достойнымъ  того". 
Авторъ  книги  Тогиппоиъ,  жавш1й  также  въ  средин*  X  в^ка 
въ  Итял1и,  НС  допускяетъ  воскросеН1Я  мертвыхъ  только  для  саио- 
уб1й1гь,  и  доиускаетъ  его  для  душъ  праведникъ  бел  различая 
»ацис  '\ 

Упомянутый  выше  раввипъ  XI  в'Ька,  Р.  йчцда  га-Леш  вы- 
скаяываегь  ин^пзе  ').  что  никто,  кг.  тко1ь  бы  нац'ш  от  пи 
принадлежплъ,  не  чожетъ  быть  лигаеаъ  возмоздёя  за  свои  добрый 


')  Тли1.  тр.  Гпгппп.,  Г|>1.  П]  а. 

•)  Тамъ  же,  Го1.  «2  а      • 

")  См.  1геоаеив,  (оп1га  Ьяег,  I,  10  н  Ли^пз!.  Ае  С1*|1а1е  ^е^,  Н,  8. 

')  Та.!.,  тр.  ВиЬа-Квтя,  Г,  34  и  ЗяпЬейнр,  Г.  69  ». 

")  Вч.  начи!  9  глаш. 

*)  Въ  Си.  ,Ду1са  |''11р}'1Г)Т1|  п  еиреп  ии  рани'Ь  съ  храст1а11й11а. 

')  Сгр.  7№  и  сл*д.  *А.  ВтсНЬщЛ. 

')  Въ  кнпгЬ  Козари,  I,  §  111. 


нн,  еарлтиваемъ  ны,  иогли  ввести  обычпй  ^потрвблен^я  хри- 
СТ1ЯПСК0Й  крови  дли  релипозныхъ  Ц'Ьлса! 

Только  прн  сяиомъ  краВапмъ  незнаводств'Ь  съ  релипею  ев- 
реевЪ)  иожпо  пов'Ьрлть  подобнииъ  кловетамъ. 

Посиотринъ  топорь,  кпгЛя  постп,[!овлсн!я  сд^лавн  раввяяяни 
касательно  отвошсп1я  еврсевъ  еъ  инов-Ьрцаиъ  вообще,  кшил  мн'^- 
В1я  высозали  равввпы  отпосвтольно  чрстныхъ  и  благо честивцхъ 
людей  ти'щмхвъ.  Мы  и  эд11сь  послЬдуемъ  хропологячепкоиу  по- 
рядку. 

Когда  царь  Давидт-  поаолалъ  построить  хряаъ,  пророкт.  ему 
скаэалъ:  "Ты  иролвлъ  много  крови  и  волъ  больт1л  воДнн;  ты 
не  долженъ  строить  дома  вмепи  Моему,  потому  что  ты  пролилъ 
мпого  крови  пд  аемлю  продъ  ляцомъ  Моимъ'  ').  Известно,  что 
царь  Давидъ  велъ  войны  только  съ  язтнчтми,  съ  врагами 
своего  народа  и,  по  систра  ва  то,  пророкъ  сказялъ  ему  имеяомъ 
Бога,  что  онъ  не  долженъ  строить  дона  имени  Его.  потому  что 
овъ  рролилъ  кровь,  кровь  идолоиоклонниковъ. 

Царь  СоАомонъ  просить  Бога,  чтобы  молитиа  и  ноеврея,  ко- 
торый будетъ  изливать  свое  сердце  придъ  Нимъ  въ  Тсрусалив- 
скоиъ  х,1ам'Ь,  была  милостиво  услышана  Инъ  ').  Дал'Ье  видимъ 
ны,  41  о  пророкъ  ^е^^р.1I^я  повел^ваетъ  жившимъ  въ  Вапилои1И 
нзгванннмъ  евроямъ  заботиться  о  благ-Ь  города,  куда  оаи  будуть 
пзгнапы,  и  молпть  Бога  о  его  благоаолуч1и.  '■И  заботьтесь  о 
блягосостояп1И  города,  въ  который  л  пересслилъ  васъ,  и  моли- 
тесь за  него  Господу>  (1ер.  XXIX,  7). 

Тоже  самое  говорится  въ  кнпг*  Варуха:  «И  говорили  они; 
вотъ  мы  посылаенъ  ваиъ  серебро,  и  куните  на  это  серобро  всо- 
сол;жсн1я  и  жертву  за  гр1>хъ  и  ладонь,  и  враготопьте  даръ,  и 
вознесите  па  жертвеавикъ  Господа  Бога  нашего.  И  молитесь  о 
жи:!Н11  Новуходоносорп,  царя  вавилопсклго  и  о  жязии  Валтасара, 
сипа  его,  чтобы  дни  вхъ  были,  какъ  дпи  неба,  па  аовлТ.». 
(Варухъ  I,   10.   II).   Б4дные    изгнанники  эти  жолаюп.,  тавинъ 


')  1  Парилшш,!.  ХХП.  8  и  ХХУП1,  3, 
')  1И  |^»Р''гиъ,  VIII,  41—43  и  И  Пирпл! 


гзо1ГБ,  чтобы  евреи  нолились  даже  зя  йлагодеистшв  своего 
ухаснаго  идолопоклонническаго  ут'Ьснятеля. 

Въ  первой  книг*  Маккав.  также  говорится  (VII,  33),  что 
свящеасо-слухители  првносили  въ  1ерусални{1  иного  хертвъ  за 
благополуч|е  сярШскихъ  царей.  Тоже  самое,  по  свидетельству 
Филона  и  Тосифа  ФлавЫ,  д4лали  еврея  за  греческихъ  царей  и 
риискйхъ  иипвряторовъ.  Но  евреи  молились  во  только  за  царей, 
ио  и  за  благополуч!е  всЬхъ  народовъ  земли.  Такъ  въ  яДвнь  от- 
пущен1я  гр*ховъ»  {йоиъ  Кипауръ),  первосвященяикъ  молился  во 
Сватонъ  Святыхъ  за  весь  родъ  человЪчесп]в  и  вросилъ  Бога,  да 
ниспошлетъ  онъ  ему  новый  годъ  благословен!  я  и  мира.  Объ 
этомъ    говорить    александр1йсшй    еврей  Филопъ  въ  своей  кяигЬ 

»„йе  1е5а110ое  а(1  Са]ит';  въ  другой  книг*  своей  ,(1е  шопаг- 
сЫа",  онъ  говорить:  „жрецы  другихъ  нащЗ  просягь  Бога  о 
благ*  своего  народа;  но  первосаящевникъ  1ерусллимск1й  молитъ 
Вога  о  благ*  всФхъ  народовъ".    Въ  другой  книгЬ  этого  же  пи- 

■  сателя  ((1е  8аспПс118)  мы  яаходимъ  слова:  „вфкоторыя  жертвы 
ирвносятся  за  нашу  пащю,  а  н*которыл  за  весь  родъ  человйче- 
6(^18".  Тоже  самое  встр^чаеиъ  у  Ьспфа  ФмвЫ  въ  его  книрЬ 
противъ  Ап'юна.  „Мы  приаосииъ  жертвы  и  молимся  Богу  прежде 
всего  за  благо  и  счаспе  всего  Н1ра,  а  иотоиъ,  въ  частяости,  за 
саиихъ  себя,  потому  что  та  молитва,  которая  прежде  всего  рас- 
простраяяется  на  вс^хъ  вообще,  а  потомъ  и  на  отдельный  лица, 
какъ  мы  в'Ьруемъ,  гораздо  прЁятн'Ье  Богу'  ').  Что  эти  свид^тель- 

■  ства  Филона  и  1оснфа  Флавгя  не  изобретены  ими  ТОЛЬЕО  для 
защиты  еврейскаго  В'Ьроучен!я,  усматривается  иэъ  слЪдующихъ 
обстоятельствъ.  Въ  талиуд*  говорится,  что  ссмьдесятъ  быновъ, 
которые    приносились  въ  жертву  во  вреия  праздника  кущей,  от- 

I носились  къ  сеиидесятн  народамъ  зеили  ').  Въ  11яти1сввж1И  ви- 
')  Су.  ЕшеЬ.  Рг1ер1гв(10  Етвп^.  УШ-  2,  гд'Ь  прцвпдлтся  это  и'](сти  пэъ  1ос111|>я 
Фдав'я.  Э-го,  прпбо;111иос  Евселшнт,,  н-Ьсто  не  нахолится  доионао  въ  указан- 
ном!. С01И11ешп  1оспфп  Ччлыя  протпвъ  Аоюпа;  но  таже  иииь  иълрутхъ  ио- 
киъ  выражена  во  II  кн,,  8  гл.,  (««тором  грск^спШ  под.шннпг'Т!  потерплен,  ио 
которая  идранялас!.  въ  латппгкоы I.  пг'реподЬ. 
■)  Равяппи  пп»гим,  что  ■■  лекдЪ  есть  тол.ко  70  нпро1,от.,  гоиорвщпъ 
ыа  70  я^икахг. 


чего  не  говорится  объ  этомъ;  но  раввини  такъ  объяеняютъ  во- 
ввл1)н1в  о  ириношйН1и  въ  жертву  этикъ  быковъ,  откуда  явствуотъ, 
что  молвтва  за  благоденств1е  другихъ  пародовъ  въ  дух*  равви- 
■пизма.  Въ  саиомъ  л^л!!,  между  молитваяа  евреевъ  есть  н'Ькото- 
рия,  въ  которыхъ  еврея  и  ныц11  молятъ  Бога  о  духовнокъ  бдяг4 
И  иро1:Б'Ьщен1И  иа^-одовъ.  Эти  молитвы  гласятъ: 

„Боже  ы.'11Г1ъ  и  Богь  предковъ  пагаихъ!  Царствуй  вядъ  всЬиъ 
н1ронъ  аян1емъ  Твоииъ,  и  вознесись  падь  всею  землею  велич1оиъ 
Твоимъ;  распространи  Твое  вл1ян!о  надъ  вс4ми  обитателями  земли 
велнчествевныиъ  блискомъ  Твоего  могущества,  и  да  познаегь  вся- 
кое творен!е,  что  Ты  его  создялъ  и  да  уразум'Ьетъ  всякое  про- 
изведея10,  что  Ты  его  ироизвелъ,  и  да  скажотъ  все  дышущее: 
Богъ,  Господь  Израиля,  царствуотъ,  и  царство  Его  В'гЬмъ  вла- 
д'Ьетъ*.  И  дал'Ьо  въ  другой  молитв4:  „Расиространи,  о  Боже, 
Господи  няшъ,  страхъ  Твой  на  всЬ  творен1я  Твои  и  благого- 
В'Ьвле  на  всЪ  создавк  Тиоа,  и  да  страоттса  Тибя  всё  создан1я, 
п  да  приклонятся  иредъ  Тобою  всЬ  творен1я,  и  да  составатъ  они 
одинъ  союзг,  чтобы  исполнять  волю  Твою  отг  всего  сердца". 
Есть  еще  тааая  молитва:  „И  да  пршдугь  всЬ  служить  Теб*,  и 
восхвя.'.ть  имя  волич1а  Твоего,  и  да  иов1;ствую'п.  на  островахъ 
правдиность  Твою,  и  да  взыщугь  Тебя  народы,  не  в11давш1о 
Тебя,  и  да  восхвалять  Тебя  век  страиц  земли  и  да  скажутъ: 
во  в^ки  да  возвеличится  Богъ,  и  да  иокаиутъ  свои  жертвы  и 
да  яостыдятся  своихъ  идоловъ  и  единодушно  да  прек.10нятъ  рамена 
свои,  чтобы  служить  Теб'Ь,  и  да  устрашатся  Тебя  въ  нодсолнеч- 
ной,  и  Д(1  цознаютъ  могущество  царствован1я  Твоего;  заблуждаю- 
Щ1вся  да  научатся  иозяашю  и  возв'Ьстягь  могущество  Твое,  и  да 
иризнаюгъ  Тебя,  Всеаышняго,  главою  своимъ  и  да  восхвалять  съ 
благогов'Ьн!емъ  лице  Твое  и  да  ув'Ьичаютъ  Тебя  в'Ьнцомъ  велиЧ1я; 
и  да  раздадутся  горы  въ  п'Ьсноп'Ьнш,  и  да  возвеличатъ  острова 
царств1е  Твое  и  да  цр1вмутъ  на  себя  иго  Ц!1рств1а  Твоего,  и  да 
возвеличатъ  Тебя  въ  собраа1а1ъ  ияродныхъ,  и  да  услышать  даль- 
н1о  я  да  вр1идутъ  и  дадутъ  Теб^  В'Ьпецъ  царств1я''. 

Ежеднеиаыя    молитвы    июи    евцс»    злключятт!     ел'Мующнмъ 


к 

и... 
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;рящри1ем'ь  къ  Богу:  „По  этому  чаеиъ  ми  узреть  вскор-Ь  во- 
в'ие  Твоего  всеиогущоствя,  чтоби  исчезли  мерзости  съ  зеили,  и 
[истребились  идо,ты,  чтобы  усовершепствова-ися  щъ  царствован1омъ 
'В<:в1огуш,аго  н  чтобы  вс^  д'Ьти  плоти  воззвали  къ  Теб'Ь  и  обра- 
тилась къ  Тс'б*  ВС*  безбожные  земли,  и  узпяли  и  урязум'Ьли  вс4 
читателя  щл,  что  предъ  Тобою  только  должно  преклоняться 
кякоо  колЬно  п  Тобою  только  должоы  клясться  вей  языки. 
!родъ  Тобою,  Боже,  Господи  пяшъ,  да  преклонятся  и  да  поверг- 
!утся  и  воздадутъ  хвалу  велич!ю  имени  Твоего,  н  да  пр^имутъ 
ИИ  всЬ  иго  царствия  Твоего  и  да  воцаришься  нядъ  ними  вскоре 
на  в^ки  в1ковъ;  ибо  Теб-Ь  првнадлежитъ  царств1в  и  во  вйкн 
в*ковъ  да  царствуешь  во  слав*,— какъ  сказано  въ  закоы'Ь  Тво- 
омъ;  Вогъ  будетг,  щрствовать  во  в1ы:и  тьчопъ,  и  будетъ  ця- 
реиъ  всего  И1ра  и  будить  сдинъ  и  имя  Его  едино".  Изъ  этихъ 
молитвъ  первыя  произносятся  вь  день  прощошя  гр-Ьховъ  и  въ 
праздникъ  иоваго  года,  а  посЛ'Ъдвая  трижды  каждодневно,  и  во 
всЬ  праздники. 

Школа  Гиллмя,  которая  въ  нервомъ  в'Ьк*  посл-Ь  Р.  X.  со- 
ставляла цовтръ  изучеп1я  закопп  и  фприсебскаго  иацравлея1л  и 
11Я'1Ьн1ями  которой  еврси  еще  и  пынЬ  руководствуются,  ии  д*- 
;аетъ  никакого  рйзлич1Я  между  евреями  и  неевреяиа  относительно 
10змезд1я  за  худня  и  добрыя  д'Ьла,  и  учвтъ  ири  этомъ,  что  дяя 
Йхъ,  которые  не  добры  к  пе  злы,  Богъ  дастъ  нрсобладап1е  но- 
иилован1ю,  по  что  въ  день  стратпаго  суда  какъ  посредственные 
люди,  такъ  и  ираврдпые  получать  вЬчную  жизнь.    '). 

Филонъ  Александр1йск1й  признаетъ  въ  д'Ьл*  духовиаго  бла- 
:вства  только  разницу  добродетели,  безъ  всякаго  различ1Я  в*- 
роиспов11дав1я:  н^бо",  говорить  опъ,  „вс*  люди — братья".  „^0- 
вершевпыя  души",  говорить  ояъ  дпл'Ье.  .жавуть  вь  высотахъ 
горвихг.  но  въ  ничто  никакая  душа  но  обраш.артся"    '). 

Рабби  Ь.гананъ  бенъ  Закг.шХ,  жявш1й  во  врс'ия  разрушен1я 
1вру«али1(Скаго   хракя  и  вил1;нп|1й  б'Ьд1:тк|я.  прачиненны/!  язычни- 

')  Тат1,(г,  тр.  ЗввЬейгш,  Г,  П". 

*)  ВШе,  ^ЙI^^всЬ.    »1чйрапшЕ11и  ГЬ|1ого1|11к',  I,  стр.  А'П. 
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каии  евриЯскому  народу,  говорить  въ  духЪ  истдннаго  чедовЪво* 
люб1я:  „какъ  очистительная  жертва  цриияряотъ  Израиля  съ  Бо- 
го1ъ,  такъ  добрыя  д'Ьла  и  благотворительность  принирщотъ  кзн- 
ческ1е  народы  ')• 

ЛСившШ  еще  до  Р.  X.  рабби  Гиллелъ  объявилъ  любовь  къ 
бдиднеиу  основою  и  супщостью  всего  Моисеева  учешя  ').  Но 
■  что  и  поздн'Ёйш1е  раввины  понимали  любовь  еъ  ближнему  не  въ 
уз1[омъ  ияцшвальноиъ,  а  въ  носиополвтическонъ,  общеяъ  сиысл'ё, 
видно  изъ  сл'Ьдующаго:  къ  словпвъ  Лев.  XIX,  18:  „И  любя 
бликняго  своего,  какъ  самого  себя",  раббн  Акиба  зам'Ьчаетъ:  ато 
вахное  правило  въ  ученш.  Другой,  не  нон'Ьв  зиаяенитый,  раббя 
Бень-Лззай  заибчаетъ:  м'Ьсто  въ  Быт.  У,  5,  гд-Ь  скавано: 
„Вотъ  родословие  Адама"  еще  важнее,  нотоиу  что  нзъ  него 
авствуетъ.  что  всЬ  люди  д4ти  одного  человека,  следовательно, 
должны  считаться  братьями  ^). 

Другой,  не  ие&Ъв  знаменитый  раввинъ  2-го  в^Еа,  1еы)шуа 
Сть  Хатнъя,  изъ  псплиа  IX,  стих.  18,  гд*  говорится:  «да 
возвратятся  гр'Ёшнвки  въ  адъ,  всЬ  народы,  8абываюп;1е  Богя>, 
выводить  учете,  что  только  беззаконные  между  язычниками  ной- 
дуть  въ  адъ,  но  что  праведные  изъ  ннхъ  участвують  въ  будущей 
жизни  ').  Отсюда  же  вытекасть  многознаменательное,  еще  и  ннн'Ь 
общйнзв'Ьстпое  между  евреями  изр'Ьчен1е  "  Хасида  у мотыа-оламъ 
гешъ  лаимъ  хэлэкъ  лзо.шмъ  габба',  т.  е.  «благочестивые  между 
народами  участвують  въ  будущемъ  м!?*». 

Знаменитый  Рабби  Акиба,  учепикъ  уномянутаго  Р.  Тегошуа- 
въ  припвснваемой  ему  книгЬ  Отшопп,  также  учить,  что  благо- 
чрстввые  М1'ЖД1-  неовреяии  но  малости  БожхеЙ  войдутъ  аъ  рай  ') 


*)  Тадм.,  тр.  ВаЬ»-Вв1«,  Г.  10  Ь, 

')  Тв,1м.,  тр.  Шаббать,  31  а. 

')  Сифра,  Кедошпиъ,  4,  12;  Тааи.  1ерус.,  тр.  Иедарвмъ,  9,  4  в  Модрашь 
Раббн,  Бс'решить,  24.  МиЬиш  (Яшеъ  т])ехъ  рамовонь  кы  орввсдн  уже  выше 
ыиыохолоыг  и  оовгориен!!  тугъ  х.и  хронолога ческато  порядна. 

*)  Тал1.,  тр.  ЗяпЫНп,  /о1.  105  Ь. 

*)  Опйоть  б^киа  1.  ей.  Уеп).  Ы.  в  с;  сраеи,  ЫШ  иь  еп.  Иса^а,  §  292. 
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гогь  же  Р.  Лкиба    говорить  о  высокой!  достоапств*  челов'Ька 
Кбщи,  такъ  какъ  онъ  создавъ  по  подобию  Бож!ю   '). 

Р.  Меиръ,  учснииъ   этого  Р.  Лкиби,  пав*стилъ  ивв'Ьстпаго 

[лссофп    Эномая  (Оепошао^),    съ  цЬлью    вира^ить    ему    свое 

)бол'!Бавонап1в    по  поводу  сянрти    его  иптора.    О  !ъ  же  скязалъ, 

I  язычиикг,  3!1нииа1ощ1Й1:я  бсжествепныяи  заноипми,    столь  жо 

«тойний  11СЛ01Г111П.,  кякъ  II  нервосвящснникъ  Израиля,  ийо,  го- 

Ьрйтъ  онъ,  иъ  пнсаа1и  (Лев.  XVIII,  5}  сказано:    „Соблюдайте 

^таБовлеи1я  М^'И  и  законы  Моя,    которые  нсиолаяа,    ислоа/ыеъ 

Йдеть  жииъ'.    Изъ  того,    что  тутъ  сказано;    чедовпкь  вообще, 

^^дуотъ,    что  не  только  оар«>&,    но  н  всяк1б  челов'Ёкъ  првзванъ 

духовному  блаженству   '). 

Этотъ  рабби  3/с(фй  11н11лъ  мудрую  и  благочестивую  жеду, 
Ьо  имени  Бср!/р1а.  Кцгд.а  оня  однажды  заметила,  что  мужъ  оя 
Н"Ьлъ  ирокллсть  беззаконныхъ,  то  наиоанила  ему,  что  Богъ  хо- 
теть встребл(>и!я  ые  беззаконныхъ,  но  безмкошя,  а  потому,  при- 
шила оиа,  молнсь  лучшв  объ  ихъ  исирапдеа!и,-  и  равви  пэ- 
Цушалса  ея  '). 

„СвядевЕшкя  Твоя  да  облекутся  благостью„  (Пс.  132,  9) 
-8Т0,  зам^чкт,  раввнвы,  „араведвикн  между  всЬмя  народами, 
(оторые  суть  св|;1д.;11послужит1'ЛН  Веосвятлго  въ  М1р'|1  сеиъ,  какъ 
Кир.  Антопипъ   *}  и  ему  подобвыи"    ^). 

Рабби  1с10шуа  Сень  Леей,  жи1(ш1й  В'Ь  1-Й  половин'Ь  111  В'Ька, 

■  словъ    Иса1и  (XXV.  8):  ,,у1[ичтожится    смерть  ва   в'Ьки,  и 

[^третъ  Госиодь  Бэгъ  слрзы  со  всякаго  лнца", — ваключаотъ,  что 


Ч  Мшпаа,  тр.  АЬи1,  III,  14.  Коммонтапчп.  )ию1оЬ  Ь111т*П11  ця'ь  П11аги"(ж1и1, 
к  XVII  вЬК'Б)   лдн'Ь'тсп.  кт.  этмму  м11сту:  „ооиа  эти  отиосятси  ко  млла  л«- 
р.  ДкиПа  пиушаегь  иаиъ,    что   всЬ  лх1ди,  1сь  каколу  би    нпроду  они 
I  пр11нвл<е.ва.111,  Я'фоги  Богу  и  лк1б1и1Ы  Ииъ". 

■)  Тили.,  тр.  Лйпли-3:рй,  Го1.  3  в;  ераьи.  Кит,  2иг  СевсЫсЫо    ипЛ  У1сг111иг 
^  р.  3:*2. 

')  'Голи.,  тр.   Бирасмгь  Г.  6  я, 

*)  Днгоилиъ  11111  (и  1ш  ,Ч1у||| " ь:  Л^юишм.  Ыа])!;!.  Л1.|11'-иП),  лруп.  и  ншфо- 
II.  патршрха  р.  Ьгудц. 
)  1ал;у'гг,  И.  40. 


снерть  исчезаетъ  некогда  иякъ  у  евреевъ,  таиъ  и  у  другихъ 
народовъ   '). 

Его  совромрпникъ  ЛТа})!.  Самутъ,  начальникъ  училища  въ 
Нагярда,  въ  Вавилопт,  свпзалъ:  „Предъ  пррстолоиъ  Всовыга- 
ляго  Суд1и  в4п1  раялвч1я  между  евреями  и  язичпикамн,  такъ 
какъ  между  П0СЛ11ДННМЙ  находятся  также  благородные  и  доброде- 
тельные люди   '). 

Иэъ  сл11дующй1ъ  двухъ  м11стъ  можно  видеть,  что,  па  воз- 
зрФтямг  раввиповъ,  Богъ  дорожить  язычниками.  1*.  1охананъ 
скпзялъ:  „ьъ  ночь,  когда  израильтяне  проходили  черезт.  Ч(;р1яоо 
море,  апголы  хотели  воспеть  свой  хвялебпый  гямнъ  Всесватояу, 
но  Онъ  удержалъ  ип.,  сказ.чвъ:  „Твпрен!я  Моихъ  рукъ  (Египтяне) 
гибнуть  въ  мор*!'!,  а  вы  хотити  п'Ьть"  ')•  Р^'шъ-Лаки.шъ  ска- 
залъ:  „въ  трехъ  случаягь  Всесвятой  зянретилъ  ангвламъ  п11ть 
гимны:  во  время  вгрм1рнаго  потопа,  во  время  пррсхода  израиль- 
тянъ  череэъ  Чермпоп  море  н,  нлкопоцъ,  во  время  разрушен1Я 
храиа'  '), 

По  отноп1ен!ю  къ  нредпнсанкому  рапвяважя  гуинанному  об- 
ращсшю  съ  пэычнкпамп,  догтойны  вним;1Н1я  сл1!думщ1я  м4ста: 
„Заирещется  ирепятствопать  б'Ьдпымъ  изъ  яеевресвъ  нользовятьсп 
(пирава11  съ  бедными  изъ  евреевъ)  оиальго  '),  недожнноиъ  и 
аябытыик  при  уборн-Ь  съ  поля  спогмии,  чтойы  идти  по  цутя 
мира"  '),  т.  е.  по  пути  закона,  которыЯ  есть  миръ.  „Въ  город'к 
со  С1111шппныиъ  нагол*мг1рмъ  изъ  израильтянъ  и  иаов'!;рцет1Ъ  сборъ 
донегь  па  общестпепиую  благотворительность  произподится  безъ 
ра8лич!н,  кпкъ  мож^у  израильтяпаин,  такъ  и  между  внОв1!рпн- 
ИИ,  точпо  г:11!Ж"  и  раздача  прои!поднтсп  б..,ъ  различ1Я  в'Ьро- 
ВГ110В11ДПНШ,  чтобн  ИДТИ  ПО  пути  мара"      '). 


')  ПрмиЬК  нЬЬи,  е»|1,  8,  Г.  ЙО. 
")  'Гели.  Ь|>ус,,  тр.  Го1нг-гв-шв11 
')  'Г|МН.,  Тр.  Могп.мо,  Г<|1.   1(15. 
»)  М|1Л|<*11Г'Ь  Жв-рпПЛц,  1111РЛРЧ1''. 


„Учит'^ли  пиши  учи-чи;    сл'Ьдуетъ  призревать   б-Ьдивхъ    ино- 
щввъ  наравн-Ь  съ  б'Ёлвыии  ивряильтянаии,  навещать  больныхъ 
'|<МИ^цввъ  наравн'Б  съ  болышяи  й:)раильтяЕ1аии,  чтобы  идти  но 

При  встреч*  съ  инпвФрцами  р.  Хясда  всегда  первый  кла- 
нялся иъ  ').  Пос.тЬднео  сообщается  и  о  миогихъ  другихъ 
рпввинахъ,  чгб  зпслуживлетъ  впиипн1я.  Шкоторыо  отцы  церк- 
ви 3!и1р|;111ли  прйп-Ьтстповят!.  язцчпииивъ  ');  они,  конечно, 
■им-Ёли  Ег  тому  достаточное  оепованге,  цотоиу  что  лзычесЕ18  м1ръ 
отвосилгя  тогда  гораздо  бол4в  враждебно  къ  1рист1анству,  ч^яъ 
къ  !уд(*йству. 

Въ  книгЬ  Тпна-дчбз-Элш)}  ("сочипонпой  въ  X  в*к*,  в*- 
роятво  въ  Рия1.),  00  поводу  талаудичошпго  изр'Ьчеп!!!  *),  что 
пссврей,  аянимлющШся  бояественпиаъ  закономъ,  почитается  ва 
равн'Ё  съ  первосвлщрпниконъ,  —  элн'Ьчпется  следующее  ')•  ^По- 
чеяу  Д>'в1цш  былп  судьйю  н  пророчицею  вт  ИзраилФ,  когда  жиль 
еще  Пннеасъ,  сыаг  Элеазпра?  Небо  и  земля  суть  евид^твли,  что 
св.  Духъ  БожШ  ')  мошетъ  изливаться  ид  вслкаго,  —будь  ойъ 
овр|'(1,  или  не  щх'к,  мужчина  или  ленщнаа,  рабъ  или  рабыня, — 
если  онъ  своими  д^ян^ями  -сд^лалъ  себя  достойныяъ  того". 

Авторъ  внвгя  Тосипштъ,  жввш'|й  также  въ  срсдип*  X  в^ка 
въ  Итял!п,  ае  допускаотъ  воскресон[я  иертвнхъ  только  для  само- 
уб1йцъ,  и  доиускястъ  его  для  душъ  враведаыхъ  С<езъ  разлн'ня 
нацШ  '\ 

Увоиянутый  выше  раввипъ  XI  в-Ька,  Р.  ТслцОа  ш-Лсви  вн- 
скавываРгь  МЕ11;н!е  "),  что  никто,  ко  какой  бы  шщш  онъ  мм 
припш).гежалъ.  не  иожетъ  быть  лишенъ  позмезд1я  зя  своя  добрая 


,  ')  Тми.  тр.  Гпгтниъ,  Ы.  (11  п. 

»)  Таит,  же,  Го1.  В2  а 
1")  Си.  1гепиеи9,  мп1гн  квег.  I,  10  и  Лид;|191.  До  Г1у1и1и  1>?1,  Н, 
I*)  Тм.,  Тр.   ВвЬа-Кппи,  Г,  38  и  ЗяпЫг'ш,  Г.  59  «. 

к*)  В'ь  Св.  Духп  1''Ь]|;ютъ  »  еиреп  на  равтгЬ  съ  хрпспаваиа. 
I»)  Огр.  7В8  и  слЬ-;.  ьА.  Вг1.ч[11аир1. 
I  •)  Вь  1ШВ111  Козари,  I,  §  111. 


д1;.т;  преимущество  свроевъ,  говоритъ  онъ.  еостоатъ  въ  тоиъ, 
что  0!ш  сиособяы  и.ъ  совершеЕН-ЁВшсиу  бляхипстцу. 

Раби  /счц'Ы  (>енъ'СаМ1/и.1ь  изъ  Рег.'нсбуцга  (жилъ  ьъ  XII 
в'Ьк'Ь)  веодво кратно  говоратъ;  Есш  всиоаишнотъ  умсршаго  благо- 
честиваго  человека  —  буль  онъ  оврей  или  ш-еврсВ,  вужно  при- 
совокуцлять:  „да  будетъ  онъ  вспояниутъ  доброяъ"  и  аухпо  ко- 
литься  о  спасУВ1и  его  душа   '). 

По  мн'Ь!ию  Г.  Моисея  Маимонш)а  (ум.  1204  г.),  всякШ 
можитъ  позалв1|.'мъ  и  нравствениостью  достигнуть  дуювнаго  бла-' 
жояства,  будь  онъ  еврей,  или  ниеврсй  ').  Въ  одномъ  изъ  сво- 
ихъ  писемъ  къ  раббц  Хасдпй  Галеви  въ  Алвксандр!»,  МоЯио- 
нидъ  говоратъ  буквально  сл-Ьдующее:  „Знай,  что  Всеавлосердий 
обращаетъ  внииан1е  только  на  сердце  и  ц'Ьнш'ъ  д?ья1пя  чело- 
века по  на.шь2Х'н1ямъ,  съ  кпкияв  они  совершаются.  Блахснаой 
паияти  учители  наши  ув'Ьряютъ,  что  нранодники  всЬхъ  народовъ 
сподобляются  в'Ьчной  жизни,  если  они  нъ  жизни  старались  по- 
стигать Бога  и  облагородили  душу  свою  добрыми  нравами,  такъ 
кавъ  не  подлежитъ  сомн'Ьн'ио,  что  каждый,  кто  усовершепство- 
вадъ  душу  свою  благонравною  жйзн1ю.  вознянгами  и  в'Ьрою  въ 
Творца-Создателя,  тотъ  им'Ье1"Ь  уд'Ьлъ  въ  вечной  ж-.13пй.  Въ 
этоиъ  смысЛ'Ь  они  и  сказали,  что  яаичникъ,  занамающ1йся  изу- 
ченшиъ  Торы,  равенъ  сервосвящ1Шни1[у,  ибо  главная  ц-Ьль  учев1б 
Моясеа  состоитъ  въ  вааравлев1и  душн  нашей  къ  Вогу.  Царь 
Дапидт.  сказадъ  (Псал.  15,  8):  "Представляю  постоянно  Господа 
предъ  собою,  что  Онъ  у  моей  десннци— яненоколеблюсь^.  Сяиъ 
МоисоВ  прославледъ  въ  св.  Писашн  только  за  нравственное  со- 
вершенство: «Моисей  же  былъ  кротчайш1й  изъ  ес*хъ  людей,  ко- 
торые па  з«ал11)(Числа  12,  3).  Учение  также  говорили  (Дбогь 
'.*,  4):   » Очень  и  очень  будь  сиирепъ  духоиъ»    '). 

Р.  Л'>раамь  ш-.Ыи  (жилъ  около   1330  г.)  въ  конц1,  сво^^го 
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сочинения  5еГег  Ьа-ТариасЬ,  содержащаго  вымышлевный  разго- 
вор! о  безс11орт1в  душ1  между  Арнстотедовъ  и  его  учеяикомъ, 
яасгавляетъ  атого  постЬдвяго  воскликнуть,  при  вид^  снорти  сво- 
его учителя:  «Тотъ,  кто  принвмаетъ  души  мудрецовъ,  иоиЬстнтъ 
тебя  въ  свою  сокровищвяцу  (т.  е.  ог  и'Ьсто  высшпго  блаженств»}, 
какъ  это  ыодобаетъ  тагсоиу  прандивояу  человеку,  какъ  ты». 
Этотъ  {1аввивъ  допускаотъ,  таЕЕИиъ  обрпяоиъ,  лон^Ш1!П1е  язычаика 
Аристотеля  въ  И'Ъсто  висшпго  блажеаств!1. 

По  иа'Ьн1ю  неизв*стваго  автора  Мидр(1ги!.  Р/рт,  {пзъ  XIII 
в4ка),  народы,  отвергнувш1о  ндолопоеслонство,  вм'Ьютъ  участ1е  въ 
будущей  жизяи,  хотя  ияаго  рода  участк,  ч'1мъ  евреи. 

ЕврейскШ  поэтъ  Эммануаь,  изъ  Рима  (жилъ  около  1320 
года),  прозвавний  еврейсиимъ  Дайте,  видигь  благо  чести  вы  хъ 
Жежду  ипов'Ърцами  в  иудр^цовъ,  позняшщшъ  Бога,  въ  11р1  Хе- 
руввмовг,  С1ЯЮЩИИИ  въ  палатахъ  эдеиски1Ъ   '). 

Р.  Иаюкь  Арама  (жилъ  1480  г.),  который  изв'Ьствиъ  своею 
пламенсою  при  вязан  яость«>  къ  еврейству,  по  поводу  словъ  Мишны: 
,вс^  евреи  ии'Ьютъ  участ1о  въ  будущей  жизни*,  заи'Ьчаетъ  слй- 
|щее:  „было  бы.несираведливост1ю  ко  всЬиъ  остальаыхъ  лю- 
^Дянъ,  если  бы  одая  евреи,  по  одному  толыю  этоиу  свойству 
(т.  е.  потому  что  она  евреи),  участвовали  въ  будущей  жизни. 
Израиль  зпачвтъ  враведный,  и  всяшй,  кто  благочестивъ  —  будь 
онъ  еврей  или  нЪтъ  -  должевъ  быть  разсиатряваемъ,  какъ  еврей. 
Поэтову  аова:  „сннъ  Израиля"  равнозаачущи  словаиъ:  „сыяъ 
будущей  жизни"   '). 

Известный  Донъ  Псаакь  Аб1кшанель,  бывш1й  очевпдцекъ  по- 
гибели сотни  тнсячъ  изгялнныхъ  изъ  Испан1и  еданов'Ьрцевъ  сво- 
И1ъ,  говорить,  что  ви*ст4  съ  евреями  воскреснуть  душя  и  дру- 
ги1ъ  народовъ  и  состоян1й,  благочестивыя  н  алия,  цари  и  муд- 
рецы, но  вагралу  аолучатъ  только  благочестивые,  злые  же  полу- 
1тъ  достойное  вякязан^е,  и  всЬ  воскресп11е  будутъ  свид'Ьтельство- 
1Ть  о  правд*   БожЬй,    Ц'Ьль  хе    всего  этого,  по  ого    ■н'Ьн1ю, 

')  Меиббероть  ХХ\'Ш,  стр.  230,  иад.  ЬетЬ^ГЕ,  1870. 
*)  Акеда,  гл.  60,  Г.  173  Ь,  изд.  Веиец. 


кообщи  познп111е  Боп,  псчезновпн1е  лржпыхъ  11-Ьроучен1й,  господ- 
ство нравственности  и  соглас1я  м«жду  всЬми  людьми,  ибо,  гово- 
рйтъ  онъ,  человечество  есть  собственность  Бож1я,  я  только  со- 
всршонство  его  можотъ  быть  н'Ьлью  Божества  '). 

Р.  Меиръ  Габбай  (ж.  около  1530  г.)  призпяетъ  за  бляго- 
честйпыми  пееврсяни,  т.е.  исполняющая  и  сень  заповедей  Ноовыхъ, 
прлво  па  воскресснш  къ  будут»;!!]  жизаи  и  изп'Ьстнов  участи  въ 
«■Ьчноиъ  блажепсти-Ь,  хотя  въ  иеаьшей  стеиени  против'ь  евреовъ  '). 

Р.  (ЖсУю  Сифорно  (ум.  15-'10  г.)  въ  свооаъ  кояментарЙ! 
къ  словаиъ  Пятикпиж1и:  „если  будете  слушаться  гласа  Моего  и 
соблюдать  зав-Ьтъ  Мой,  то  будете  Моою  драгоц-11пност[ю  между 
вс-Ьии  няродаяи,  ибо  вея  земля  —  Моя.  Вы  будете  у  Меня  цар- 
ствомъ  священниковъ  и  народовъ  святыяъ"  (Исх.  19,  5.  6),  за- 
м^чяетъ:  „Весь  челов^ЬческШ  родъ,  канъ  конечнря  цЬдь  всего 
м1роздав!п,  милъ  и  дорогъ  Господу,  какъ  блаженной  памяти 
учители  нашн  сказали:  дДостоинъ  любви  челов11КЪ,  созданный  по 
подобию  Бога"  (Лбошь  3.  1).  Вся  земля  прнпадлежитт.  Ему, 
т.  е.  Ес4  впроды  земяие  дороги  Ему,  к  пряведпнкп  БС'1т  ва- 
родовъ  удостоятся  в'Ьчпой  жизни". 

Р.  Аараамъ  Гавнзопъ  (ум.  19^35  г.)  включаетъ  въ  число 
релипозаыхъ  П'Ьсенъ  стихотнорен1е  изв-Ьстнаго  арабгкаго  философа 
Амшзали  о  безсиерт!и  души,  говоря  при  этомъ  сл-Ьдующее:  „хотя 
ятотъ  иудрецъ  и  пееврей,  но  принято  всЬми,  что  благочестивые 
другихъ  пародовъ  участвуютъ  въ  в-ЬчноЙ  жизни;  гЬмъ  боЛ'Ьо  та- 
кому мужу,  какъ  Дльгазали,  небо  нав'Ьрнэ  по  откяжетъ  въ  воз- 
мвзд1И  и  блаженств*  *), 

Соломонъ  Уфгузенъ  (ПП|118СП,  пйс.  ОКОЛО  1615  г.)  прямо 
говорить,  что  честные  народы,  и  особевио  блпгочестивио  хригт1а- 
ве,  нвтолько  не  будутъ  осуждены,  но  и  достигнуть  вечной  жиз- 
ни ').  Этотъ  равввнъ  выражаетъ  полное  уважен1е  въ  лич- 
ности Спасителя. 


')   В1.    ГГрСДИСЮНШ    К!.    К0И1 

*)  Си.  Ьаяыт,  Ас  гсгиггссио 
^)  Ошсг  Ья-ВсЫксЬя,  Г.  135 


.  Х1У'Д^1|!1ма,Г7«11. 


',  р.  131. 


Аистердамшй  раввинъ  Менасв  Оень  Израиль  (иие.  около 
1636  г.)  счит.пегь  Еоложительио  изв-Ьстнымъ,  что  только  часть 
овреевг  восврсснетъ  и  что  блигочестивио  нвевреи,  в-Ьруювйе  въ 
Богл  и  ведуш,1в  нравствеиную  жизиь,  воскресиутъ  и  достигнуть  . 
|1ч11аго  блахевства  '). 

Неизв'Ёстиый  равваиъ  второй  иоловаиы  ХУП  в.,  па  воцросъ 
одной  принцессы  —  в-Ьритъ  ли  онг,  что  хрИ1;т1аив  югутъ  достиг- 
нуть в'Ьчиаго  блнжспства,  —  ответил!:  Вогъ  былъ  бы  слипшояъ 
жестокъ,  еслибы  Оиъ  гЬхъ,  которые  Ш)  обязави  всиолаять  Моя- 
сеевы  законы,  за  это  несоблюдея1в  ввергалъ  въ  адъ  '), 

Моисеи  Мендельсонъ  выве4Ш1Й  въ  свосмъ  Фсдоть  учителемъ 
и  героемъ  язычника  Страта,  —  говоритъ,  что  по  принциваиъ 
истиннаго  оврейства,  всЬ  обитатели  зевли  яризвивы  въ  в11Ч0ой 
хвзвв  '). 

ВенгорсК1а  равнинъ  Аарон?.  Хо^шнъ  (ум.  1 844  г.)  говоритъ, 
что,  по  учин110  Талиуда  о  и'Ьчиомъ  блаженств'Ь  благочестивыхъ, 
пын-Ь  болгшпя  часть  обитателой  земпаго  шаря,  какъ  последова- 
тели открове111Я  и  ионотоизва,  достишутъ  и^чиаго  блаиепства  '), 

Правда,  были  неипог1е  раввины,  жввш1(з  во  время  вцличаб- 
шихъ  угнетоиШ  н  ужасп'Ьйшихъ  11р1:сл:Ьдов11][1й,  которые  осипри- 
вали  б113С11ертш  у  другихъ  яародовъ;  но  наъ-за  этихъ  однночныхъ 
ниШ!»  вельзя  Д'Ьлать  упрека  евреямъ  вообще:  ибо  освоввои  ирл- 
вило,  что  ^^шчочесштые  ииои1Ь1,ци  участчвуютъ  аъ  буОущеи 
ж/инп"  монду  евреяки  слишкоиъ  общей зи-Ьст но  и  общепринято, 
чтобы  оно  могло  быть  ноколеблено  Н'Ькоторыии  противными  голоиа- 
ии.  Во  всякомъ  случа'к  изъ  множества  првведепных'ь  ними  мн'ЬиШ 
(а  мы  не  привели  и  Д1.'С11тий  доли  ик'ь)  первыхъ  авторитетовъ 
еврейства  видно,  что  нетерпимость  къ  другииъ  в-Ьроучен1яиъ  не 
принципъ  раввинизиа;  а  если  между  еврслин  были  Н'Ькоторыо 
нетерпимые  раввины,  то  и  въ  христ1анской  духовной  1ерарх1и  бы- 


'}  Ш  гевиггссИопе,  р.  183  и  с 
*}  УГй1Гвг  В1.  ТЬ^писа  ^иаи!!'», 
•)  Ьгивакш,  1-тр.  111. 
•)  а111е1,  ОГеп,  1837,  гцк  Чи 


ля  некоторые  нетерпимые  епископы,^что  однакожъ  не  даетъ  нап 
права  нетерпимость    признать  принципомъ  хриталствз. 

Мы  не  должны     также    забивать,   что   н'Ькоторыя    христ1ан- 
СК1Я  религюзныя    иарт1и  осиаривпли  другъ  у  друга  право  на  веч- 
ное йлаженство  н,    наоборотъ,  призывали  другъ  на  друга  в-Ёчное 
вр0йлят10.  Поэтому  не  должно  удивляться,  если  какой  нибудь  рав- 
винъ   оспаривалъ    у   язычниковъ    право    на   участ1е   въ  будущей 
жязня.  Считасмъ    нужнымъ  заметить,  что  вс4  зти  раввивы.  ни*- 
Н1Л  Еоторцхъ  МЫ   привели,  всец'Ьло  стояли  на  почв*  еврейства,  и 
что  поэтому  ив1^Я1я  я:ъ  отнюдь  не  должны   быть   нриаисываены 
влшн'ш  какой   либо  чужой,  вн'Ъшней  цивилиз.1Ше,  но  состлвляютъ 
естественный,  законный  плодъ  коренвыхъ  припциповъ    еврейства. 
Что  касается  житсйскнхъ  отношешй  евреевъ  къ  ипов'Ьрцамъ, 
то   во    мвогихъ  м'Ьстахъ    Талмуда  постаповлено,  что  иновЬрцевъ 
пи  подъ  какймъ  видомъ    нельзя    ни  обокрасть,  ни  ограбить,  ли 
обмануть,  ни  даже  словояг  ввести  въ  заблужден1е,   ни  склоинть 
вг  свою  пользу  лиц1'И'Ьрною  угодливостью,  ни  т'Ьмъ  бол'Ьв  обяд'Ьть 
илн  оск'рбить.  Впжн'Ь0ш1е  овршсше  ролвг1озныв  авторитеты  пред- 
писываютъ  даже  аос-Ьщлть   больныхъ  лзычвиковъ,   помогать  б*д- 
ныиъ  изъ  нихъ  н  быть  вообще  дружелюбными  и  предупродитель-  • 
вымя  ко  всякому  —  будь  онъ  еврей  или  не-еврей  '). 

Въ  Талмуд*  и  въ  остальной  древае-раввипской  письменности 
находится  иного  разсказовъ  о  величайшей  добросов-Ьстности,  какую 
соблюдали  древн1е  раввины  относительно  язычниковъ,  каковое  об- 
[>ащен1о  ставится  въ  обрлзецъ  для  иодражан!я.  Много  также 
приводится  нрии'Ёровъ,  гД'Ь  раввины  обращались  съ  язычниками 
особенно  предупредит1'Льпо  и  почтительно,  —  на  что  также  указы- 
вается, какъ  аа  образрцъ  для  подражай!)!.  Гаввяны  предписали 
даже  ^)  произносить  хвалу  Госноду  при  вид'Ь  мудреца  нвъ  языч- 
пикть.  Эта  хвала  выражается  въ  слЪдующихъ  словахъ:  ,благо- 
словеяъ  Господь,  уд'Ёлдвт1й  человеку  частицу  своей  иудростн". 
Мы  приведомъ  ад-Ьсь  одно  постаяовлен1о  древн'Ёйшихъ  равви- 

')  (,>.   нряпгдпчнии  тте  (стр.  Н8  [мЬпи  и:.»  Мпшгпл!  Тнтмуда  1[>.  Гнтгияъ. 
*}  '1'»хчуп,  тр.  ВагкйЕ,  Га1.  55  п. 
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(ВОБъ  отпоситольао  яэнчниковъ,  гъ  ноторнми  евреи  находятся  въ 
'  войн*.  Одною  этого  пост;1Нонлса1я  достаточпо.  чтобы  охарактери- 
зовать высоко-гумяпиый  обрлзъ  мыслей  дрсвнихъ  раввяпось.  Есть 
библейск1йзаконъ,  цо  которому,  вопервихъ,  ™реямъ  прсдписынается 
требовать  мирвой   сдачи  города,  црождо  ч*мъ  осаждать  его;  во- 
вто|/ИХъ,    вапрещаотоя  срубать  находящ1яся  вя'Ь  осаждаемаго  го- 
^^!0дд  илодооыя   деревья—  въ   противность  не  хрйст1апскоиу  воен- 
йну  принципу  —  причинять   Прагу    возножпо    больше  вреда;  въ 
■"Третьихг,  по  езлт1и  города  дозволяется  убивать  только  иущинъ, 
способцихъ  носить  оруж1о,  но  ни  старииовъ,  ни  д-Ьтей,  ни  жеп- 
_щинт.  ')■    Еврсйгк1Я    полководецъ   не   должепъ    бнлъ    поступать, 
мкъ  Тилли.  Эти  три  гуиаапыя  состаповлек1я  относительно  язы- 
искаго  попр1ятелп  зряпадлежятъ  Моисею.   Дровн10  раввины  при- 
~сов01!уаили  къ  яяиъ  еще  одно — четвертое,  а  именво:  ври  взяТ1Я 
какого  либо  города  по  прыиаться  въ  него  со  пс1>хъ  сторонь,  но 
оставить  свободное  м-Ьсто,  чтобы  никто  иаъ  жолающнхъ   спастись 
б'Ьгстиояг  но  встр'Ьтилъ  къ  толу  прспятсгв1я.    И  такъ,  равввнн 
ухе  за  2000  л11тъ  до  нагаего   вреиопн    иоетяповили   припципъ, 
^кчто  ва  войн-Ь  нужно  истреблять  только  того,  кто  протинвтся   съ 
^■"вруж1еяъ  въ  рунагь,  во  что  нужно  щаднть  б'Ьгуп[,аго  и  пщущаго 
^КтольБО  сноего  личнаго  сиа.сея1я, — аужво  даже  дать  сиу  возяож- 
^Квость  къ  СЦЛССП1Ю  себя. 

^Я        БсЬ    вышеупояяпутыя   равввнсшя  110стаповлея1я  относительно 
^Кдзычниковъ  повторяются  во  ааьхь  раваинскахъ   кодскаиго  с^Ы- 
^Ш^нахъ  впкоаъ.    Приведет,  н'Ькоторыя  доказательства  изъ  средне- 
В'Ьковой  и  полдн'Ьйяп'й  еврейской  литературы. 

На  вопросъ  пеобразованныхъ  евреевъ,  позволитвльпо  ли  огра- 
бить  пееврся,  когда  есть  возиожпость   сд^^ить    это,    но    навле- 
|^каа    худаго    мнЬп1я    на     посл1'.довато.1ей    еврейства,    Марь    Огрт 
\Ш<1ломъ    )    отв'Ьч.алъ    еъ  величаВшигь    ногодован[огь,    что    вто 
ВСТрожайшс  запрещено  по  началавъ  талмуда;  пееврея,  продолжалъ 


■)  11Т01ЮЯ.,  XX,  1(1-1-1  и  11)  .м^ц. 
*}  (>|п,  Ги.!.п.  паиГж!   га.шуцтескон   , 
(!1  по  859  г- 


онъ,  точно  также  нельзя  обманывать,  кикъ  и  еврея;  мало  этого, 
не  сл'Ьдуетъ  даже  иривлокать  благосклонность  чью  либо,  даже  не- 
еврея, лицри'ЁрноЙ  угодливостью  ').  Последнее  особенно  достойво 
внимав!)!.  Согласно  рпьиинскииъ  иредциспн1яиг,  именно  запре- 
щено иоказывать  вндъ  угодлипости  кому  бы  то  ии  было,  когда 
на  самомъ  Д'Ьл'Ь  ся  воисе  Н'Ьгъ;  это  считается  обиаиомъ.  Если 
кого  вибудь  иросятъ,  нанр-,  отдать  письмо  на  почту,  и -если 
тому  и  беаъ  того  нродстоитъ  пойти  туда,  то  ояъ  долженъ  ска- 
зать объ  этоиъ  проснщеиу,  дабы  тотъ  не  подуиалъ,  что  идугь 
на  почту  собственно  для  него.  Или,  ес1и  кому  нибудь  одолжаютъ 
донегь,  безъ  которыхъ  очень  легко  могутъ  обойтись,  чежду 
Т'Бмъ  какъ  тотъ  думаатъ,  что  заияодаввцъ  нуждается  въ  нихъ 
самъ, — то  этот'ь  иосл'Ьдн|й  должонъ  ему  сказать,  что  деньги  эти 
ому  теперь  не  нужны.  Если  жо  заимоданецъ  но  сд-Ьлаегь  этого, 
дабы  увеличить  въ  глазахъ  заемщика  свою  услугу,  то  ато  съ 
его  стороны  будетъ  нросто  обаанъ,  который,  какъ  мы  вид'Ьли 
нышс,  возбраняет^'Я  п  относительно  язычншсовъ, 

Въ  уиомяаутоя  уже  нами  книг*  «Тана  (]1Ьб  Е1Уа|1111  ')> 
сочиненной  въ  X  в■Ь«.■^,^  ннистрожабшо  ианоминается,  что  еврей 
не  долженъ  обманывать  иноверца  даже  и  малостью.  Цри  этомъ 
случа'Ь  разсказыввется,  какъ  какой-то  еврей  нродалъ  лз1лчник1/ 
финики  н  нри  этомъ  обя'Ьрплъ  его.  На  вырученныя  деньги  еврей 
кунилъ  масло,  но  посуда,  въ  которой  содержалось  иасло,  разби- 
лась, и  иасло  вытеоо  на  зевлю.  Яророкъ  И.т  воскликнулъ  бы 
при  этомъ:  « Благослоклепъ  Продв'Ьчный,  безиристрастнык  ко 
вс-Ьиъ»,  ибо  (Лев.  XIX,  13)  сказано:  *Не  обижай  б.1ижняго 
твоего», —  "блнжнШ  же  т]шй  все  равно,  что  твой  брать,  а  братъ 
псе  равно,  что  бл11жи1Й>. 

Раввинъ    1щда  бенъ  Самунль  изъ  Регенсбургя  ')    говоритъ 


')  ТмсЬиЬи!  НсЬаагв  '1Фк,  р.  29  Ь.  №  6.  Мьсто  въ  талнудХ,  па  котороап., 
го  1>1и'1:ше  освоввин,  иакоднтся:  тр.  Хулниг,  (о1.  !14«  п  Ь  п  тр.  Наба  Кйиа 
13  ■  и  Ь;  срана.  Шиа11с  тенгубм,  §  23,  иад.  ЛеПнцнгъ,  1868. 

')  Сар.  XXX  §  2. 

')  Уырръ  въ  1217  г.  и  ян-сь  (У Ьдинагслг.на  ни  вреии  1;1Н.'сговихь  пнходонь 
>  вр(.'ие11и  (^аыыхъ  сидьиыхь  №11еи1й  иа  еиресвь. 
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ЕВнгЬ  своей    Сеферъ  Хасадюго '):    .Есля  евреи  и  хряшаие 

совдинаются  съ  ц'Ьлыо  взаишой  защиты  и  отр,1хец1я  цопр!лт1зль- 

СЕ8Г0    напАдеш,  то  евреи   обязаны    иоиогать   христ1ааа11Ъ    всею 

своею  силою  и  энергически  содМствовать  нмъ  длсе  противъ  си- 

1въ,  если  поелйдню  неправы  по  отношен!»  цъ  иервииъ"  '). 

Уважлй  христианина,  водущаго  нравственную  хизнь,  н  но- 
читдй  его  выше  еврея,  твоего  единов'Ьрца,  нереставшаго  зани- 
маться учешныъ  и  ностановлсшяин  своиб  релипн"  '). 

, Молись  за  благодснств1е  христ1анина,  а  но  ого  сиерти  за 
увоЕОЙ  его  души,  ес^[и  онъ  при  жн!1ни  оказывался  гуианныиъ"  '). 
О  людяхъ,  которые  вели  богоугодную  жизнь,  сл'Ьдуетъ  го- 
ворить съ  уваЕен1еиъ  иосл'Ё  охъ  сверти,  а  при  уноминанш  ихъ 
икени  сл'Ёдуетъ  желать  ииъ  вЬчнаго  блаженства,  все  равно,  были 
ли  ови  евреями  или  христ1анаии''    ''). 

яДа,  это  допускается  даже  относителшо  отрекшагося  огь 
еврейской  релнпи,  если  овг  ири  жизни  былъ  челов'Ьколюбивыиъ 
л  благод'Ьтольиымъ"  '^). 

„Въ  чемъ  соотовтъ  высшая  изъ  обязанностей  богоугодной 
хизнй,  иснолиеше  которой  ножетъ  нрнвести  челов'Ёк:!  къ  бла- 
женствуй Она  состоитъ  въ  сл'Ьдующеиъ:  Не  извлекай  выгоды  изъ 
чужаго  ущерба,  будь  въ  своихъ  спошешяхъ  чолов'Ьколюбивъ  ко 
всякому.  Ты  долженъ  постоянно  быть  совЬстливынъ  и  в4рныиъ 
одинаково  накъ  по  отношенш  къ  еврояиъ,  т:11:ъ  я  относительно 
хрмстЕанъ.  Если  ты  заиЬгилъ,  что  христ[анинъ  ошибся  въ 
ущврбъ  себ*,  то  предохрани  его  отъ  атого  ущерба,  обративъ  па 


')  'Г.  е-  кипга   Йлагочесгивыль.    Это  сочилен1е,    которое  другнии  ирдписи- 
вается  ГегудЬ   сииу   Исаака  изъ  Парижа  (роД-   1166,  ук.  1224;  срави.   Греца, 
I   йек1|1сЬ1в  Лес  ЫЛча,  т.  ^'1,  стр.  254,  Но1й  3),  переведено  на  еорей<.'ко-и'1:исц1:и1 
'  дзшЕъ,  иерешыо    бсз'шс.1е1111ия    влдашн,  и  весьма  рас[[ростра11еио  иежду  ей- 
рекыи.  Часть  этого   сочиневк  иерепсчаташ)  ца  еврейск.  и  литииск.  на.  1оал. 
Морпыомъ  въ  его  кв.:  „Ае  РоепйеиНи"  въ  Вецец!ц  1Т02  г. 
')  Сеферъ-Хасидциъ,  §  1018. 
')  Б.!^.  §  358.  / 

•)  Ша.  §  790. 
»)  1Ь|Й.  §  746  и  У82. 


то  ого  внвная1е, — ввачо  ты  совершишь  тякк1й  гр'Ьхъ  оскорбленЫ 
имени  Бож!я"  ')■ 

„Н'Ькто,  вспомвявъ,  что  онъ  однажды  нанесъ  ущер(^ь  инте- 
рвсамъ  умершаго  своего  сосуда  1[рвст1анина,  и  чувствуя  угры- 
зошя  сов'Ьсти,  обратился  къ  духовному  своему  наставнику  съ 
просьбою,  дать  еиу  душеспасительный  сов'Ьтъ  и  помочь  еиу  въ 
ого  готовности  къ  покаян1ю.  „Прежде  всего  ванесеиннй  ущербъ 
долженъ  быть  канинъ  нвбудь  способояъ  вознаграхденъ",  сназалъ 
ему  настаннакъ,  „н<5о  Всосвятый.  да  будогь  Онъ  проелавленъ, 
оказивястъ  правосуд1е  обиженпоиу,  будь  онъ  еврей,  или  хрвст1а- 
нивъ"  '). 

„Если  встр'Ъчаешь  человека  еъ  ношею,  будь  это  еврей  или 
ярист1анйяъ,  уступи  ему  гладкую  дорогу,  а  саиъ  пройдя  бол-Ье 
труднывъ  м4стоиг.  По  словамъ  Писатя,  ты  станешь  чрезъ  то 
угодпыиъ  и  вайдешь  милость  въ  глязахъ  Вога  и  людей,  И  все- 
гда лучше  уступать  другииъ  дорогу,  нежели  другвхъ  оттес- 
нять' '). 

„Гр'Ьшно  гн1ш11ииъ  видокъ  и  иритворетвокъ  обманывать  людей, 
будь  это  евреи  или  христ1аяе.  Челов'Ькъ  должонъ  быть  всегда 
богобоявневъ,  безъ  ханжества,  кротокъ  въ  р4чяхъ,  далекъ  отъ 
гн'Ёва  какъ  по  отношешю  къ  своииъ  роднынъ  и  внон:Ёрцамъ, 
такъ  и  относительно  христ1апъ,  по  прииЬру  рабв  1оханана  бет. 
.^.кшя,  который  всегда  предупреждалъ  дружелюб1емъ  нсЬхъ  лю- 
дей, даже  язычниковъ"  '). 

„Какъ  отражеа1о  и  почать  таорен1л  Бога  иствны,  челов4въ 
долженъ  быть  иравдивыиъ  во  всенъ  своенъ  существ'^  и  обраще- 
П1И,  правдивыиъ  въ  своемъ  „да"  и  „п^тъ"  и  во  всЬхъ  своихъ 
намекахъ.  А  кто  аарушаетъ  свое  слово,  тотъ,  во  словамъ  Пи- 
сан1я,  подобенъ  идолопоклоннику.  Иаб'кг<1а  льстйвыхъ  словъ  и 
всякаго    лукавства,    ибо   обмануть   хоть  бы    едяиымъ    луканииъ 


')  §  395  II  1081). 

')  Й  ^''51. 
•)    §Й  7  н  13. 


словокъ  твоего  йлижняго,  будь  это  еврей  ила  храст1анипъ.   тяж- 
г-ый  гр^хъ"  '). 

I        „Удержи  яал15йтуго  вспышку  гп*вд,  —  это  служить  лучшамъ 

рукряшешемъ    хярлкторя;  но  вм-Ьшивайся  въ  чужой  спорь,  но  от- 

в1^11аб    ругательствпни  вя  чужш   слова,  хотл  Си   опя   иоказалнсь 

тоб'Ь  обидными,  не  ссорься  и  не  будь  задорныкъ  ни  съ  свроляи, 

I  вв  съ  храст1аваив''  '). 

I  иНи  прйдъ  к1;мъ  ты  не  додженъ  утверждать,  будто  тебЬ  давали 
ва  товаръ  .высшую  ц11яу,  или  что  онъ  теб*  самому  обошелся  па 
столько-то  дороже.  Не  играй  роль  покупателя  иредмста,  если  не 
располагаешь  нужвыми  на  покунну  ого  деньгами.  Безь  серьоз- 
I  наго  жолав!я  продать  свои  всп;в,  по  предлагай  нгъ  покупато- 
глмъ,  удерживая  ихъ  танимь  образонъ  отъ  покуппв  въ  другонъ 
I  ж'ЬсгЬ.  Всо  это  безчостные  и  лживые  аостуиця.  недостойные  из- 
I  раильтянина"  '). 

„Если  еврой  или  христшнвпъ  просить  у  тебя  взаймн  денегъ, 
но  ты  не  хочешь   дать,    по  недов'Ьр1ю,   то   пе  мотивируй  ложпо 
I  твоего  отказа  пев!111;Н1е11ъ  донегь"  '). 

„Если  христ1апинъ,  на!И'Ьреваюш,1йсп  отнраппться  въ  чужую 
цветность,  желаетъ  получить  отъ  тебя  св'Ьд'Ьн1я  о  характере 
тяношвихъ  евреевь,  то  ты  должеаъ  назтть  ему  но  нжнн  т4хь 
людей,  съ  которыми  небезопасно  вступать  въ  свошеи1я''  ')• 

„Не  сл'Ьдуогь  делать  песправедливостк  никому,  нв  хрнст1ани- 
ну,  ни  еврею;  въ  отаошен1и  найша  не  сл11дуетъ  ставить  нмъ 
труданя  кь  исцолпен1ю  условия,  хотя  бы  они  на  нихъ  и  согла- 
сились. Не  отягощай  труда  работающих!  на  тебя,  и  вообще  ко 
возлагай  на  пихъ  поиосилья;1го  труда  за  твою  плату.  Такая 
несправедливость  доводить  до  нищеты  и  до  б4дств1я'  *}. 

иЕсди  евро!,  въ  качеств*  таможепнаго  чиновпи[ш    нли  сбор- 


')  §§  47  и     1058. 
')  ё§  72.  73,  74  п  17. 
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щика  податей,  ьаимае'п.  съ  еврея  или  съ  хрисшияаа  бол4е, 
Ч'Ьмъ  сгЬдуетъ  по  закопноиу  тарифу,  или  если  опъ,  въ  качеств'6 
уцравляющаго  монетпымъ  двороиъ,  совершаетъ  содобпую  неспра- 
ведливость,  то  его  иоствгнетъ  Божш  пара  015ви1цан{я  также 
ь'Ьрво,  К!1къ  его  цресл*дуетъ    и  общее  проклят1о  отъ  людей"  '). 

яУповай  на  Бога  и  кпкогда  но  отплачивай  другиаъ  злоиъ  за 
зло.  Не  удерживаЁ  у  себя  чужаго  имущества  или  деиегъ  ради 
своей  пользы,  ибо  ты  этивъ  лишаошь  Блад'Бльца  здеопной  его 
выгоды.  Сохраняй  туже  честность  въ  сиоп1еа1яхъ  съ  христианами, 
что  и  съ  евреями.  Если  у  тебя  нйтъ  ничего,  а  ты  д4лаешь 
обороты  чужими  деньгами,  то  пе  будь  щедрынъ  па  пожертвовл- 
н1я  и  аа  милостыню:  быть  иожстъ,  теб'Ь  не  останется,  Ч'Ьмъ  рас- 
илатиться  съ  своими  кредиторами.  И  гораздо  лучше,  если  ни- 
чего пе  имеешь,  жить  пособ!яя!1  другихъ,  нежели  бежать  съ  чу- 
жими, хриайаниномъ  тсб'Ь  доверенными,  деиьгами,  чрезъ  что  имя 
1)ож1о  оскорбляется  и  еврейство  поирыиаотся  возоромъ"  ^). 

^Нельзя  безъ  гр'Ьха  обмануть  пееврея,  далекаго  отъ  язычества 
я  соблюдающаго  естественные  нравствепныо  закопы.  Ты  обяэанг 
возвратять  ему  его  потерю'  ^). 

„Если  видишь  нееврсл  на  пути  ко  гр*ху,  отъ  котораго  ты  въ 
состоянш  удержать  его,  то  л11лай  это  по  врии'Ьру  пророка  1опы, 
котораго  Господь  послалъ  предостеречь  жителей  Нинев1и, — сде- 
лай для  того,  чтобы  во  время  предотвратить  отъ  него  кару 
Бож^ю"   '). 

Иаъ  сл'Ьдующаго  м'Ьста  той  же  книги  можно  вид-Ьть,  до  ка- 
кой степени  евреи  обязаны  оказывать  1(илосерд1е  даже  бъ  жи- 
вотнынъ.  „Неблагодарность  неиозволител1.на  даже  къ  животнмнъ, 
и  тотъ  аас.1ужи1!аегь  ааказац1я,  кто  возлагаетъ  на  скотъ  слмш- 
комъ  тяжелыя  ноши,  кто  бьетъ  или  мучитъ  животнихъ,  тянотъ 
кошку  за  уши,    или  кодетъ    кони  шпорами.    Больное    или  бере- 
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пициос  хивотно<]  нужно  щядить;  если  безопасная  собика  вб'Ьжитъ 
|;1.  теб'Ь  въ  домъ,  то  выгоняй  ее  иялепькииъ  киутомъ,  но  осто- 
■  регайся  бить  ее  большою  п«1В0Ю,  обливать  кипятиоиг  или  при- 
давливать ее  йъ  Д1!ерп';ъ,  и  т.  д.  Еще  большей  ответственности 
нодвергается  тогь,  кто  жестоко  обращяегея  съ  рабокъ  или  рабы- 
ней" {§§  665 — 670).  Ужели  же  еврей,  которнй,  таквиъ  об- 
разоиъ,  ае  долаент.  обижать  хияотиихъ,  обязапъ  ио  рслипоз- 
иымъ  вричишшъ  замучиваТь  до  саерти  невинныхъ'д'Ьтсй  и  нить 
ихъ  кровь? 

В'ь  водеЕсЪ  Миймонида  находятся  сл11дую1Ц1я  постановления, 
1!:оторыя  признаются  автороиг  за  общоорииятыя  талмудичести 
ирвдиисан!я.  „Вь  бяблш  ааирещено  что-либо  похитить  даже  у 
изычника,  предяннаго  идолопоклонству,  й.1и  удержать  у  себя 
вещь,  у  него  занятую  ').  Дм'Ье;  „Кто  употреблянтъ  фальшивую 
н'Ёру  и.т  фальшивый  в1;|;ь  въ  сношен1ихъ  съ  свреонъ  или  идо* 
лоиоклошшкоиъ,  тотъ  нярушаетъ  бвблейсюй  запреть  и  обязанъ 
вознаградить  нанесенный  черезъ  то  ущврбъ.  Точно  также  нельзи 
оОмпн1)ть  цдолошиаоннит  въ  счот'Ь,  тяцъ  какъ  въ  пйсаи1и 
сказано  (Лев.  XXV,  50):  „а  онъ  долженъ  разсчитаться  съ  ку- 
иившнмъ  его",  хотя  зд-Ьсь  р^чь  идетъ  о  язычник!!,  состоящеиъ 
въ  израильскоиъ  поддапств*.  Т1.иъ  бол'Ьв  долженъ  опъ  сд-блять 
ото  по  отножеи1ю  къ  язычнику,  не  поди.истцояу  свреямъ,  Всо 
ато  иодразуя-Ьваетсп  въ  словахъ  Писаи1и  (Втораз.  XXV,  10): 
„и<Го  мерзокъ  предъ  Госыодоиь  Богоиъ  твоииъ  всяшй  д'Ьлаю- 
Щ1Й  неправду"  ^).  „Запрещается  обиднывать  людей  въ  купл^  и 
продажи  или  вводить  въ  заблуждешо  —  всо  равно  еврея  или 
нееврея.     Если    иродаваемцй    иредмотъ    им'Ьетъ    какой    нибудь 

1вз'ьяаъ,    то    сл'Ьдуеть   заявить   объ    этокъ   покупателю.    Занре- 
щаится  обманывать  людей  даже  въ  шутку"  '). 
Рлввинъ  Моисей  бенъ  Ыковъ  изъ  Куси  (Соису),  одивъ  изъ 
ио1 


')  МиПншсидъ,  Гпллоть  гицвба  угезола,  I,  1. 
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ввличайгаихъ  овроЯекихъ  авторитетовъ  ХП  и  УТТТ  стол'Ьт1а,  го- 
ворить въ  книг*  своей  Сеферъ-Митотъ-Гадо.п  ^):  «Неодво- 
врятно  пронов-Ьлнвялъ  я  евреВскииъ  общинаиъ,  что  т*,  которые 
лхввы  по  отпошоя1ю  Еъ  ипов'Ьрппиъ,  или  обкрадываютъ  ихъ,  при- 
надлежать къ  числу  людей,  оскорбляющпхъ  имя  Боше.  Пра  тор- 
говле и  другихъ  сноп1ен1яхъ  съ  людьми  не  должно  никого  обма- 
нывать, ила  вводить  своими  словаин  въ  зяблуждешо,  влзавяснко 
отъ  того,  какого  они  в'Ьроиспов'Ьдан1я*  няпротивъ,  надобно  ука- 
зать покупщику  недостатки  товара". 

Въ  зав'Ьщати  раввииа  Ате^го  бенъ  Техклъ,  одного  нзъ  ве- 
лнчайшихъ  еврейскпхъ  авторитетовъ  ХШ  стол11Т1я  ''),  говорится: 
нБудь  откровенонъ  и  правдввъ  Лаже  а,  иноащуи/емъ;  поклонись 
сакъ  сначала  всякому,  безъ  различ1я  в11роиспов1^дав!я,  и  ве  раг- 

ГН*ВаЙ   ни   одного    1!Н0В'ЬрЦа''. 

БахЫ  (кнъ  Ахщго,  живга1й  въ  ковц*  ХШ  в4ка  въ  Испа- 
ши, говорить  въ  своей  КНИГЕ  Еадь  т- 1{ема.гъ  следующее: 
„Пусть  не  дуиаютъ,  что  сказанное  о  тяжести  гр'Ьха  првсвоешл 
чудой  соОстповностн  относятся  только  къ  овреямъ;  это  не  правда. 
Когда  сказано,  что  ни  повая![1е,  ни  жертвы  не  помогаютъ,  пока 
ограбленный  не  будетъ  вознагражденъ,  что  грабитель  ве  удо- 
стоится лицезр'11Н1п  Бож]я, — то  все  это  сказано  я  въ  отнош(.'П1в 
къ  иновгьриу.  Св.  Писян^емъ  одинаково  запрещается  грабить 
■Ш'с&рея,  ткъ  и  ев1)ен.  Крои!;  того,  гр11хъ  огрдблен1я  нееврея 
еовровоядается  еще  гр^хомъ  оскорблешя  имени  Бож1я;  и  ааобо- 
ротъ,  вознрап;еше  нееврою  того,  въ  чеиъ  онъ  саиъ  обчелся  или 
огаибся,  ии-Ьотъ  посл'Ьдств1емъ  прославлоше  имени  Госводпя...  И 
согласно  тону,    блаженной   памяти    учители   паши  сказали,    что 

')  Это  соч1!ие111е  много  разъ  йнло  напечатало,  пзъ  него  сдЬлано  иного  п:1- 
щечешй,  н  иного  наппоапо  на  него  то-<копан|3. 

•)  Этоп.  риипинъ  Ашгрг  ймхъ  ученпкъ  рав.  Мелуъ  нлъ  Ртпепбу/па,  Посл1д- 
П1Я  содержался  очень  ло.|го  вт  ттрьм*.  Ког:1а  опт.  уиер!.,  ю  трут,  его  оста- 
нься 14  л'Ьт!.  въ  тюрыгЬ,  пока'епреп  пе  иыкупнлп  его  м  богыпую  суиму, 
Гавппиъ  Ашрг  саиъ  до.ькеаъ  бидъ  бЬжать  плъ  Гсриан1П  пъ  11с11а111Ю,  гдЬ  его 
сл'клалв  равшиЕонъ  ш.  Тохедо;  некоторые  пзъ  синовей  его  были  убпти  танъ  бо 
вреия  Еоииущен!!!  черни  протппъ  епреепъ.  ТТе  с»10']"ря  одного  ка  атп  стролвн!я 
иы  ]]стр111асиг  вшпепрнвсдешзия  и^а  въ  его  зас^щан^п. 


ограбишш  ивов'Ьрпа  облзавъ  удовлетворить  его  и  что  обажаю- 
1ц1и  нееврея  совгршаетъ  бо.нье.  тяжкое  престцпленк,  чпмь 
икутъ,  кто  обижаетъ  еврея,  нбо  евреВ,  иотсрп1)ВП|1Й  обиду  отъ 
единовФрця,  не  станогь  обвинять  въ  этой  носараведливостя  его 
•  В'Ьру,' — иемду  т'Ьяъ  каиъ  иновЬрсцт.,  ограбленаий  евреемъ,  не 
I  ст*спитсл  надругаться  впцъ  самою  еврейскою  в^рою.  Следова- 
тельно, тутъ  присоединяется  еще  гр4хъ  оскорблеи1я  имена  Во- 
Ж1Я.  Изъ  всего  сказаннаго  ясно,  какъ  мы  должны  остг-рзгаться 
этого  гр-Ьха,  какъ  тщательно  обязаны  цров^Ьрять  свои  денежпыя 
сношешя  съ  пиоп'Ьрцрмъ  и  какъ  должны  стараться,  ради  очище- 
Н1Я  дупш  нашей,  удалить  отъ  себя  всо  оказавшееся  нечестно 
др'юбрЪтеннымъ  и  бросить,  какъ  каиеаь,  наеъ  отягчающ1й''    '). 

Въ  зав'Ьщянхи  раааина  Ел'ьезера  бенъ  Самуила  га-.1еви  ^ 
изъ  МаЯнца,  говорится:  *при  обращен!и  съ  людьми,  иезавнсико 
отъ  того,  евреи  ли  они  или  иноверцы,  будь  снряводливъ,  со- 
в4стливъ,  дружелюбенъ  а  услужлввъ". 

Въ  одвонъ  безъииеннонъ  еврейскомъ  нравоучительаоиъ  со- 
чинен1и  ХУ  стол4т1я  иы  яаходииъ  вотъ  как1а  слова  ■'}:  „Ис- 
тинное 11Илосврд1в  украшаетъ  израильтяяинп;  будь  милосердъ 
даже  къ  саиому  скоту  и  накорми  его  прежде,  ч*яъ  самъ  нач- 
вогаь  'Ьсть;  вообще  не  причиняй  ев  одяоиу  животному  болн  безъ 
нужды.  Вудь  кротокъ  и  къ  своииъ  рябаиъ  иаъ  яновЬрцевъ,  не 
отягчай  ахъ  работою,  не  обращпйся  съ  ними  презрительно,  съ 
вадиенными  словами  ИЛИ  побоями;  даже  еан  ты  бранишь  своего 
раба  взъ  ннов'Ьрцевъ,  то  говори  спокойно  и  выаушай  ого  онрав- 
дав1о"' 

Выше  (стр,  25  и  86)  првведонныя  изр'ЬчвВ1Ядревн-Ьйшихърав- 
иивовг  изъ  шфвой  половппи  II  в'Бка,  р.  Акибы  и  Симеона  бепъ 
Аязая,  обгясняетъ     Р.  Аа^юнъ    бенъ  Лбрашмъ    ЛГтт  Хаимъ, 

1язъ  Феца,  (жилъ  въ  иоловивЪ  XVI  в'Ька)  въ  своей  кавгЬА'о;)- 
б(1нъ  Ларонъ  *)  сл^дующимъ  образомъ;  „Занов'Ьдь— люби  ближ- 


')  Бвдъ-га   Ксиан,  въ 
')  0|П,  умеръ  въ  1357  I 
')  Гл.  VII,  8. 
*(  Венец,  явд.  1С09  г. 
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<^Ш1Л.  9гшж%  ж§  Б«п  1 

ХМ»  в*  »гш>я9  а1яйш,  »  апш  »  ■ццГи  Вша,  ж 
«$Г**«п  |Л11ИМ1Ч1>  МО,  ^■Я(^,  Лвл  яшз^^  €9Лт  еивена, 
пп  кап  ш  МЦ1ПВ  м  «|П«Ч^  млрДи  В€кш'- 

Р.  Хшшл  Вшшам,  «ЯП»  ■»  лум1Й^ак  ■  мшиипь 
ша^блптял  XVI  >ка,  шмвпмьм  пиувп,  «•  еш^Л  чЛшг 
Я»  л»йт  ае«п  я»дс1.  ■  д|ш  1Я1ЧД<»  *)• 

Упошпуты!  7»  ЕЮ  р.  Мошай  Л^в«а  дтэшмп  п 
н1И1в«дп1кг;п  %шл%  №ше  ракухдеаш  его,  чп  в1фс1  <и1жяп  ль 
|}|Т1.  м*х1  людей;  ибо,  говормгь  оп,  еогшеп  плудпвепп 
пряяцяяиъ,  Поп.  ир^исиолпеяъ  кялосп  ко  вс^п  поршип  ■ 
штияги,  чтоСи  еврея  сд'1ловали  его  прв1^рх  ■  тихв  жабшжл 
(14  мЛ\  т»ор«Н1я  (не  говоря  ухе  о  чело8^к^).  Оиъ  тизнвавтъ  да- 
л1№  111ЛТЙ  талуда,  гд1  всякая  весправеддввоеть,  даже  относитель- 
но лаи'шика,  строхайшпвосирещевз,  н  заЕлючаетъ  иоваяя,  чтопо- 
Л0(1йнп  лоснранидлиность  влечетъ  за  собою  оссорблеше  няенн  БохЫ, 
•1Т(|,  МП  Я11111111И  |»пвпн11овг,    составляегь  вепроствтельянй    гр*1Ъ. 

Ппдобинн  х<|  гшаар'11Н1я  относительно  честности  въ  сногаешяхъ 
«7.  И11'1(г11;щпии  находятся  и  у  сл11дую1цвхъ  авторовъ.  Раббн  /е- 
л^кль  (кнь  ккупйсль     (хнлъ  въ  Итал1и  въ  начал-Ь  XVI  в^аа), 

')  |1п1иго>1!«||и1«Ья.  I,  п.  V  С|ф1П1мц1Л[й(стр.  4Ы1)пуЛютоста1и:1:аго  ((.тр.  99) 
ПАЯНЛЦ'П'Н  НПСГП-  111гъ  ии'ипк'иЫ  того  МО  ряинпио,  'Л1^\  Пудто  6и  скпшио,  'Что 
уАШкч'мии I.  II  11||'Г|р111|  1<1)и11П  го»  (|к<||1|рипго~у  Лшт.  хрптанииа)  уииожаст!:» 
«тпш'ТГ  1Шра«л»  или  11И11(1Р111.".  "ютт.  цптитк  пимыгадоиг. 


I 

к 
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говорить  въ  своей  квпг4  Маалотъ  ш-мидотъ  (§  36):  „Не 
говори:  „Д4ла  мои  съ  евреями  буду  вести  честно,  а  съ  веевреявя 
уже  какъ'  случится";  учители  ваши  учили,  что  и  собственность 
нееврея  непрвкосаовеннп.  Если  же  иеввреЗ  дов'Ьряется  теб'Ь  въ 
денежныхъ  и  другихъ  д'Ьлахъ,  то  ты  гёмъ  бол^е  долженъ  соблю- 
дать строгую  честность  и  но  употреблять  во  зло  его  дов4р1я, 
чрезъ  что  прославится  иия  Божк.  Обрп1цаю1Д1вся  съ  своииъ 
ближнимъ  добросовестно,  честно,  доказываетъ  отимъ,  что  овъ 
В'Ьритъ  въ  Бош;  обмапываюпий  же  своего  ближнпго  отрвцяегь 
всев'6д'Ьа!в  Бога,  какъ  сказано  (Тезек.  18,  12):  вНе  видитъ  васъ 
Господь,  оставилъ  Онъ  землю". 

Рабби  }е11/')а  А}'^'^  де-Модена  (тоже  итальяасв!В  ркввивъ, 
род.  въ  1571,  уверъ  въ  1649  г.)  говорить  въ  своей  книгЬ 
Шульхань  Лрухъ  (III,  5):  „Согласно  пвсьмениову  и  устному  на- 
шему учен1ю,  мы  обязаны  быть  честны  и  добросовестны  въ  д*- 
лахъ  со  ьс'Ьяи  людьми,  не  обижать,  не  обманывать  ни  еврея, 
ни  неоврея,  а  во  всЁхъ  житеёскйхъ  д'Ьлахъ  поступать  по  нра- 
виламъ  правды  и  справедливости,  такъ  какъ  въ  томъ  все  до- 
стоинство человека". 

„Ваводнмое  же  на  насъ  некоторыми  лицами,  устно  и  пись- 
менно обвинев!в,  будто  мы  слишкомъ  легко  относимся  къ  божбамъ  и 
клятнамъ,  будто  мы  считаемъ  добрынъ  д^ломъ  обманывать  и 
грабить  неевреевъ,  — сущая  ложь,  нравственно  унижающая  того, 
кто  это  утверждаетъ,  больше  ч^иъ  того,  про  кого  это  утверж- 
дается, Знаменитые  раввины  всЬгь  в4ковъ  не  пер'еставали  пред- 
остерегать евреевъ  огъ  этого  преступлешя,  а  въ  особенности 
учитель  нашъ  Вв.тй,  который  въ  своемъ  сочиаенш  „Кш)ъ  /а-Ее,- 
махъ'  въ  глав!)  „Гезела  "(о  нохищон1и), — утворждавтъ,  что  гра- 
бить нееврея  бодьш1Й  гр^хъ,  ч^иъ  ограбить  еврея,  потому  что 
въ  первомъ  случае,  сверхъ  греха  грабежа,  похититель  совор- 
шаетъ  еще  гр^хъ  осЕорблен1я  имени  Бох1а,  одивъ  изъ  слиыхъ 
тяжкихъ  греховъ.  Конечно,  между  нами  встречаются  безнрав- 
ственные люди,  грабители  и  обманщики;  но  эти  грустныя  явле- 
н1я  суть    плоды    испорченности    и  извращенности    чоловеческаго 


^^        шгкюп 


10в 


|«рдва,  и  «пвдь  т  вои^дспи  реппяпго  нетроеим,    ■  яе 
шгкюп  ап1о1  оюрн  п  ауе1»мя.  учсап". 

.Ушппутв!  ВЕП1«  МошеЫ  Рштяа  *}  (хшп  въ  ХУП  в. 
въ  Лмп%),  томгрт  п  охпяп  ш  смш  ючпвш!  следую- 
щее: ,Выошу  зд'1«ь  въ  пзвджпа  птовту.  На  ювхъ  павяхъ 
явоНе  еврев,  раз<^пткв1пе  оп  о<(я1ва  въ  д'Ьлагь  съ  неевреями, 
вамгкдств1в  разорвлсь  в  овго  о^двЪп,  тявъ  что  потоветву 
вгь  шпего  ведс'гтаккь,  въ  овравдшпе  ввввгввввго  въ  Еяаг!) 
Олагочмтевнгь  (§  1074).  Напротввъ,  ввд*лъ  ж,  что  гЬ,  кото- 
рн^  вроелйвввъ  ав  Богя  Изрявлевз  гвонп  благородныжи  по- 
пупЕАВВ,  савв  я  безъ  вавоввнашя  возвращалв  внов'Ъралвъ  зва- 
чптелБпня  еувяы,  персилачепная  по  лшнбк!  въ  разсчетахг,  раз- 
богагктв  в  бвли  счастливы  во  в^ю  хвзкь  в  оетавялв  своввъ 
иотовкавъ  богатая  васл'Ьдства'  % 

Вг  болмповъ  сочинен1в  *)*  изъ  которягв  по  его  обшврноств 
вы  вожемъ  сообщать  только  краткое  взвлеч>'Н1е,  рчвввнъ,  Ки-я- 
шръ  Фжкежсь^  докязываегь  на  осао1)ар|а  раввянской  литера- 
туры сд'Ьдующ1в  пункты: 

1)  Ллагоч(!Стввыг  нееврой  хохетъ  быть  нлзванъ  богобоязли- 
пниъ,  какъ  а  благочестивый  еврей. 

2)  Воровство,  грабежъ,  или  вообще  какую  нибудь  неспря- 
впдлиность  №  должво  дозволять  себ'Ё  по  отвошйн!»  къ  нееврею 
точно  также,  какъ  я  къ  еврею;  что  касается  присяги,  то  не  суще- 
ствуетъ  пикагсого   разлпч1я,   давя  ли  она  еврею  нли  язычнику  *). 

3)  И  ноевроя  никакяяъ  образоаъ  не  сл-Ьдувтъ  вводить  въ 
обванъ,    даже  и  тогда,    когда  это  но  прачиняетъ  еиу  никакого 

))  Одпиъ  п;'!.  г.нлсшихся  сп.  стркнншъ  б1;дств|Г1)  ностпппихъ  еиресш.  пъ 
1619  г.,  иъ  ЛтчтЬ,  во  ирскн  поЛп»  между  русскпип  а  1и11едйип,  пъ  1готс  ой 
о')^  110Ю1Ц1Я  стороин  ан^к^щкдп  пшП  гп'Ьпъ  па  енрешъ. 

■)  Бееръ-га-Го1й,  Хошвиъ-га-Мипшпть.  м.  348,  §  5. 

')  Кева1  Е[|в^^т,  введешо  кт  сабра111Ю  его  „от:ш1ювъ'',  подъ  заг1в111011ъ  Дв- 
8с)|аЬ|  теаЬвЬ!**.  Си.  кипгу:  „Шраимяр'ЬпЕе  Талиудпстооъ  въ  1)и,1,орж1Сйхт.  н»ъ 
глпдв'ЪВшвхъ  кяпгъ  рйвипнскоЛ  ппсьмевности,  томъ  III,  стр.  19—231  И*  '"к- 
ходптсй  пминв  рус.к1й  иерекодъ  итого  разсуж.№и[я. 

')  По  этому  посл'кдпеиу  предмету  находптся  м.  то»  1  же  соЙраиЕв  „огзы- 
вовъ"  (Г.  12),  обигпрное  евреВское  ппсьно  вг  одиоку  австр|йс1;ону  пвиовиоку. 


вреда.    Также  ес  г,л4дуегь  показывать  видъ  угодливости  даже  я 
предъ  неевреевт.,  когда  ея  на  самомъ  д-Ьл*  н-Ьтъ. 

4)  Еврей  ае  долкеаъ  непявил/Ьть  пли  презирать  восвреп. 

5)  Еврей  обязанъ  быть  дружелюбпыаъ  и  общедателышмъ  и 
съ  вне  пленен  пи  конъ. 

6)  Евроямъ  дозволяется-  заключать  дружественные  союзы  съ 
пяов'Ьрцами. 

7)  И  языпннковъ  нужно  поддерживать,  если  они  въ  нужд*, 
и  помогать  имъ. 

5)  Даже  за  безбожных!.  гр-Ьшнпковъ  нужно  молить  Бога, 
дабы  овъ  просв'бти.гь  и  обоатилъ  ихъ  къ  добру. 

Мы  могли  би  и  вд'кь  привести  еще  множество  иодобныхъ 
и4стъ  изъ  раввинской  литературы;  но,  съ  одной  стороны,  мы 
Йоимся  утомить  нагаихъ  читателей,  а  съ  другой,  мы  полагаемъ, 
что  прпврденпыхъ  нлми  н1хтг  слпгакомъ  достяточно,  чтобы  по- 
казать въ  настоящем!  св'Ьт'Ь  точку  зр1п111  раввиновъ  на  отно- 
шен1я  евреввъ  къ  неевреамъ. 

Счнтармъ  нужиимъ  заметить  и  зд'Ьсь,  что  првведенпня  паки 
постановлен1я  не  суть  как1я  либо  лнчныя,  частный  кеЪв\в,  но 
прямо  и  невзб'Ьжпо  истенаютъ  изъ  коренннхъ  началъ  еврейсваго 
учеп1я  в  состявляютъ  живую  д-Ьйствительную  основу  быта  ев- 
реевъ, — чему  даже  и  русская  журналистика  неоднократно  приво- 
дила нногочисленвыя  доказательства,  публикуя  чястные  случаи, 
гд^Ь  евреи  выкязивали  себя  въ  высшей  степени  дружелюбными  къ 
1рист1янскому  населен1ю.  Доказятельствомъ  этому  слуянтъ  и  де- 
нежный сборъ  въ  пользу  хрвслапъ,  пострадавшихъ  при  разныхъ 
случаяхъ,  сд'1;лаппнй  между  евреями  во  всеиъ  св-Ьт*  и  даже  въ 
Росс1и,  гд*  опъ  достпгь  сравпптрльно  яначптельпыхъ  разм^ровъ. 
Если  встр-Ьчаются  случаи  неодобрительнаго  обращешя  евроевъ  съ 
христ1аяами  и  даже  съ  своими  единов'Ьрцами  въ  Д'Ьлпхъ  торго- 
вые, то  причины  этого  лежать  не  въ  егуж)ь,  а  въ  торшвть; 
въ  этоиъ  же  отпогаон1и,  какъ  вс^мъ  известно,  евреяиъ  не  усту- 
пать и  наган  руссч1п  торговцы  Гостиннаго,  Апраксина,  Щукина 
Е  ы%хъ  возможншъ  дворовъ. 


—   108  — 

Мн  Офакпаехъ  теперь,  южеть  л,  поел!  вс^го  сказаннаго 
■аму,  ^еюв^къ  съ  здржвнжъ  сжвсложь  ш  свободный  оть  пред- 
разеудкоп  поверять  ^  чтобн  кь  чжсл^  р»глпозннгь  обазанностей 
евреевъ  бвю  пре^пмсано  подвергать  себя  ж  нее  еврейство  вели- 
чайшей опаеностж,  доставал  себк  хрнет1ансЕое  дата,  тжерщвлаа 
его  я  выпивая  кровь  его,  яля  запсБая  ее  въ  хл^бъ,  чтобн  за- 
тЬяъ  съесть,  яли  вообще  употребляя  для  блеой  нябтдь  рел- 
поз1ой  ц'Ьля? 

Полагае]|Ъ,  что  въ  предыдущеяъ  ян  достаточно  доказал 
ясчясленные  на  стр.  59,  первыхъ  7  пунктовъ.  Наяъ  остается 
только  доказать  еще  8-й  п;нктъ,  именно,  что  цротнвння  ска- 
заиноиу  нами  (относительно  отношен1я  евреевъ  къ  христ1анству, 
христхаиаиъ  и  вообще  къ  инов'Ьрцажъ)  ув^решя  недоброхелателей 
евреевъ  обязаны  своинъ  ироис1ожден1енъ  часпю  недоразуж'Ьнш, 
чатю  сознательной  ненависти  къ  евреямъ. 

Шкоторне,  я  думаю,  прочтутъ  предыдунця  страницн  съ 
возрастающимъ  изумлешемъ.  Они  вспомнить,  что  однаацы  читали 
книгу,  брошюру  ил  по  крайней  м'1р^  журнальную  статью,  гд^^ 
утверждается,  будто  евреи  хулятъ  Христа  и  хриспанство,  что 
они  ненавидятъ  и  проклинаютъ  христ1анъ,  что  имъ  дозволено 
обманывать,  грабить  и  дазке  убивать  инов'1рцевъ  и  въ  особен- 
ностя  христ1анъ.  Въ  н^которнхъ  изъ  враждебныхъ  евреяиъ  сочи- 
нен1Й  подобный  ув'Ьренхя  подкреплены  даже  цитатами  изъ  талуда 
и  нзъ  Д]^угихъ  евреЯскихъ  книгъ.  Еакъ  же  относятся,  спросить 
^  читатель,  зти  ув'Ьрен1я  и  подкр'1пляющ1я  ихъ  цитаты  къ  моимъ 
ув1(рен1ямь  и  цитатамъ,  доказывающимь  дтаметрально  противопо- 
ложное?  Мы  обязаны   дать   читателю   объясненхе    этого  противо- 

р'ЬЧ1Я, 

Евреи  издавна  были  бол'Ье  или  мен^е  нелюбимы  народами, 
съ  которыми  приходили  въ  соирикосновеше;  но  въ  тоже  врсма 
в^которыя  едипичныя  личности  изъ  среды  этихь  народовь  но- 
^дко  ихъ  особенно  любили  и  уважали.  Быть  нелюбимымъ— не- 
удб<й»>.  часто  крайне  непрхятно,  но  отнюдь  не  стыдио.  Иногда 
о^щая  я(»Л1пбовь  доставляегь  даже  почетъ.  Бисмаркъ,  наорим'Ьръ? 


^^  ИГ 

^^^  чи 

I  П| 

пр 

чт 
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гордостью  говорилъ,  что  оиъ  наибол'!Ёе  нелюбниыЭ  челов'&къ 
во  всей  Евро!1-Ь.  Только  крайнее  ляцек4р1о  ялн  личпое  ничтоже- 
ство охраняотъ  челов4ка  отъ  ненависти.  Каждому  же  умному 
чедов'ЬЕу  съ  самостоатсльнымъ  хярактерогь  ирвходитса  (Зо.тЬв  или 
■Иевйо  торЦ'Ьть  отъ  ненавистниковъ  и  боротьсг^  противъ  недобро- 
желательства. Иначе  и  быть  не  ножетъ.  Только  утоиисты  и  меч- 
татели толкуютъ  о  всеобщоиъ  братствЬ.  Хотя  люди  и  не  природ- 
ные враги  между  собою,  кавъ  некоторые  утворждаютъ,  все-таки 
они  большею  част1ю  конкурирують  Другь  съ  другомъ.  Гд4  си- 
дигь  одвнъ,  гаиъ  в^тъ  м4ста  другому.  Каждый  чолов4къ  бол1е 
иди  менЪе  эгожстиченъ  и  вынужденъ  быть  такимъ  въ  борьб*  ва 
существование.  Что  евреи  принадлежать  къ  категорш  людей,  ко- 
торые въ  среднеиъ  вывод*  одарены  умомъ,  энерпей  и  самостоя- 
тельностью характера,  доказывается  всею  ихъ  истор1ею.  Что  они, 
не  смотря  иа  двадцати  аятивЪко вое  разс^Ьянш  в  ва  почти  двадца- 
твв'Ьковыя  жосточайш1я  гонен1я,  еще  существуютъ  и  при  томъ 
нривимаютъ  д'Ьятольцое  участш  во  всЬхъ  отрасляхъ  человеческой 
Культуры,  служить  лучшимъ  доказательствомъ  чрезвычайной,  ббз- 

[рин'Ёрвой   живучести    и   внутренней    силы  зтого  народа.    Танов 
1родъ,    так1е    конкурепты  на  вол'Ь  житейской    борьбы   должны 
ин'Ьть  недоброжелателей;  иначе  и  быть  не  иожегь. 

Это  недоброжелательство,  вызываемое  обще  челов'Ь  чески  ми  цри- 
чявами,  питалось  и  поддерживалось  еще  одняиъ  особевнимъ  об- 
;вгоятвльствомъ.  Челов'Ька  не  люблтъ  пе  тогда  только,  когда  онг 

^же  другихъ,  но  весьма  часто  за  то,  что  онъ  лучше  другихг! 
Последнее  происходить  не  отъ  зависти,  тавъ  какъ  люди  р'Ьдко 
признаютъ  преимущество  за  другими.  Но  его  не  любятъ  за  то, 
что  онъ  не  таковъ,  какъ  друг1о.  Когда  челов'Ькъ  своеобразный 
безвреденъ,  тогда  его  называютъ  чудяковъ  и  насмехаются  яадъ 
нииъ.  Если  же  онъ,  благодаря  своимъ  особенностямъ,  можетъ 
|ЛД'Ёлаться  опаснымъ,  тогда  его   псвавядятъ   Евреи   положительно 

юеой/тзны;  они  были  такими  всегда  и  такими  остались  по  на- 
стояний день.  Я  ие  говорю,  что  евреи  лучше  или  хуже  другим 
иародовъ,   среди   иоторыхъ    они   жили,    или    теперь   жиаутъ;  яоГ 


Щ1явт^  » 


<^  ш^  т  М'шяштшг^  чщ  «еж  1у1к  лр^пхь  лвд^Л  1  что 

И^  Щ^]^МП^    Ш%   МЮДХаНГк    1    КЪ   СаЖИЪ     €<ЕК111Т«ЛЖЬ.    Мы, 

ЩНЩ^йШ9^  йИ  шшилъ  шлшХ^шж  жжсать  жстерш  вжад^сь  в  ев- 

Ь^4тшщ\п^  т  п^п^^хг  ом  строють  сшош  обвиеди. 

^Ашо  94/9^т  ущ%\»^щ  что  обвиешж  протжл  евреегь  не 
мгм  <ти  т*  ^плнчпия  1фехева  ж  у  разджчннхъ  народожъ  со- 
щттшр  гт/^^/гш'ши;  по  он  поюжжтедьно  жжЬють  изгЬстныя 
щтишпия   ч^уги.    Ложи  и  жлевета    всегда   жгралн   при  этомъ 


большую    роль  и  то,  что  евреи  не  таковы,    какъ   друпо   люци, 
I  служило  всегда  выдающвкся  яотнвомъ. 

О  первонъ  обвинителе  оврооиъ  и  о  порвоиъ  обвинен1и  аро- 
I  Т11въ  Еихъ  пов'Ёствуотъ  наисъ  Св.  Писан1е.  Этотъ  разсказъ  такъ 
характернстичеиъ,  что  такъ  и  кажется,  будто  поздн'Ьй1шв  обвк- 
ватоли  взяли  себЬ  то  оСвинен1е  за  образецъ,  и  что  уже  тогда 
по  отношсшю  Еъ  евреаяъ  Д'1)Ёствова.1И  такъ  ш,  иакъ  виослЪд- 
ствш  и  кпкъ  отчасти  д-Ьйсгвують  и  теперь.  Велишй  иинистрт 
перспдскаго  царя  Артавссркса  (в11рн'Ьо  Ксеркса),  Аманъ,  заи*- 
тилъ,  что  еврей  Мардохей  „но  клавялся  я  не  вадалъ  ницг 
вредъ    вииъ".    Въ   раздражси1я,    „е»у    показалось    вичтохнынъ 

наложить   руку   яа    одного    Мардохея" и   задумалъ    Аманъ 

истребить    всЬхъ    1удеевъ...    какъ    народъ    Мярдохея",     ООанъ 
еврей   съ  ваиостоятельиынъ  характероиъ   не   захогЬлъ   Бланяться 
вревсвп^ику,    и    сой    иослйдтй    р^шаетъ   истребить    вспхъ    ев- 
реевъ,    Шиуль   или   Мошко    укра.1ъ    или    надулъ  —  его  -вина 
обращается    на  весь    наро<)ь,     который    должснъ  пострадать    за 
првстуилеа!'!  одного.  Мааистръ,  оскорбленный  поступкомъ   одного 
I  еврея,  идетъ  къ  своему  царю  я  говорнтъ  ему  следующее:  „Есть 
1одиаъ  народъ,  разбросанный  и  разс*яапыа  между    яародаии,   до 
всЬкъ  областякъ  царства  твоего,  и  законы  ихъ    отличны    отъ 
шконовь  вс>ь.гъ  нароёовъ^^ — т.  е.  они  не   таковы    какъ    друпе 
народы. .,   „и  царю  не  стовтг  оставлять  ихъ.  Если  царю  благо- 
угодно,  то  пусть  будетъ  предписано  истребить  яхъ".    Но    какъ 
истреблон1ц  связаво  съ  денр.жнымь   вопросомъ,    такъ    накъ    на- 
родъ атотъ  Елатялъ,  в'Ьдь,  налоги:  то  министръ  иредложилъ  „де- 
сять тысячъ  талантов!  серебра"  язь  своего  кармана    въ    возна- 
1  гражлен1е  казенпаго  ущерба  ')-  И  во  все  иродолжен1е    средиихъ 
кв:Ьковъ  шла  таже  р'!Ьчь:  евреи  не  «ишмы,  какъ  мы;  ихъ  вужао 
■  истребить.  Но  съ  вопросомъ  объ  истреблеши  евреовъ  былъ  тйсно 
Есвязаяъ  важный  денежный  вонросъ.    Нужны    были    нравителямъ 
■деньги,  евреевъ  вызималв,  какъ  губку,  и  оставляли  ихъ  въ  по- 
Е1онужно  было  имъ  донеп.,^евроовъ  истребляли,  или  и 
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прличийшихъ  опрайсаихъ  авторнтетовъ  ХП  и  ХШ  ото.тЬт1й,  го- 
норитъ  въ  Епиг*  своей  Оферт.- ^[нцвотг.-Гадолъ  '):  «Неодно- 
кратно процов'Ьдывалъ  я  овррВскияъ  общинаиъ,  что  т4,  которые 
лаивн  по  отяошсн1ю  къ  нновЪрцамъ,  нли  обкрадываютъ  И1ъ,  при- 
яадлеватъ  къ  числу  людей,  оскорбляю щсхъ  кмя  Бок!е.  При  тор- 
говле и  другихъ  сно[пе1!1яхъ  съ  людьии  не  должво  никого  обяа- 
пывать,  ИЛИ  вводить  своими  словами  въ  заблужденш,  позависиио 
отъ  того,  какого  они  В'1)роисиов'6дяп1я*  папротивъ,  надобио  ука- 
зать покупщику  подостятки  товара". 

Въ  зав^щанш  раввина  Л/иеръ  венъ  Техк.и,  одиого  изъ  ве- 
личайтнхъ  еврейскпхъ  авторптетовъ  ХШ  стрл'Ьт1п  '),  говорится: 
„Будь  откровепенъ  и  вравдивъ  даже  съ  ииовП'ри^.мг;  поклонясь 
саиъ  сначала  вся^иу,  бевъ  разлйЧ1л  в'Ёроиснов'Ёдап1я,  я  не  раз- 
гневай ни  одиого  1шоверца'. 

Гга-х/и  бень  Ашеръ,  живш1й  въ  конц*  ХШ  в^Ька  въ  Испа- 
ши, говорить  въ  своей  книг*  Еадъ  ш- Кемахъ  следующее: 
„Пусть  не  думаютъ,  что  сказанное  о  тяжести  гр'Ьха  присвоешя 
чужой  собстленности  относятся  только  къ  овреямъ:  это  не  правда. 
Когда  сказано,  что  ни  покая!пе,  пи  ж«)ртпи  не  номогаютъ,  пока 
ограбленный  пе  будетъ  вознягражденъ,  что  грабитель  ве  удо- 
стоится лицеяр-]1Н1я  Бол1я, — то  все  это  сказано  я  въ  отношгтн 
Еъ  иновщту.  Св.  Писан1е111ъ  одинаково  запрещается  грабить 
}(ее9рея,  ткъ  и  еврея.  КроиФ  того,  гр11хъ  ограблен1я  вееврея 
сопровождается  еще  гр'Ьхонъ  оскорблеп1я  янспи  Бож1в;  и  наобо- 
ротъ,  возвращен1е  неоврею  того,  въ  чемъ  овъ  самъ  обчелся  или 
ошибся,  ямеегь  посл4дств1еиъ  прославлоше  ииепи  Господпя...  И 
согласно  тону,    блаженной   памяти    учители    наши  сказали,    что 

')  Это  сочп»е!11е  ипого  разъ  било  папрчатано,  паъ  иего  сдЬгаио  много  пэ- 
■цечешв,  и  много  наппспно  ня  пего  тодплпаиШ. 

')  Этоть  раививт,  Ашер!  быль  учоникъ  рпъ.  ЛГеар'  взъ  Райкнбурм.  Пос»'1д- 
пШ  содержался  очеш.  .толго  въ  тюрьв-Ь.  Ког^тд  отп.  уиерп-.  то  трут,  его  оста- 
иадся  и  лЪтъ  въ  тюрьи*,  пока 'евреи  пе  выкупили  ого  ;1а  Оотьтую  суииу. 
Равввоъ  Атгр»  саиъ  дог.кепъ  бьмъ  бЬкать  паъ  Геривлш  въ  Пгпаи!»,  гЛ'Ё  его 
сл**вли  раввниомъ  иъ  Толедо;  п-Ьвоторие  пзг  сыповей  его  бшп  убиты  танъ  во 
время  гозмущев^я  черня  протпвг  евреелъ.  Не  смотря  одмппо  па  атя  стрвдашя 
мы  встрЪчасыъ  вишеарнивдеяния  н^ста  въ  его  зав1;в1Д1по. 


огрлбипга1й  ипов^рца  обязянъ  удоплотворить  его  и  что  обижаю- 
щт  теврея  совершаетъ  бо.иье  т-яжкое  преступленк',  тьмь 
тошъ,  кто  обижаетъ  еврея,  ибо  еврой,  поторп1;вл1!й  обиду  отъ 
едвнов*рца,  не  стакеп.  обвинять  въ  этой  носправидлнвости  его 
в*ру,* — между  т'Ьмъ  кякъ  инов'Ьрецт.,  ограбленный  евреемъ,  но 
ст'Ьенитсл  надругаться  вадъ  самою  еврейскою  в'Ьрою.  Следова- 
тельно, тутъ  арисоединлется  еще  гр41ъ  оскорблея1я  имени  Бо- 
Ж1Я.  Изъ  всиго  сказанваго  ясно,  какъ  мы  должны  остерегаться 
этого  гр'Ьха,  какъ  тщательно  обязаны  пров-Ьрять  свои  денежныя 
СН0ШРН1Я  съ  инов'Ьрщ'Ы'ь  и  какъ  должны  стараться,  ради  очяще- 
шя  дупм  нашей,  удалить  отъ  себя  все  оказавшееся  нечестно 
пр1обр'Ътеннынг  и  бросить,  какъ  камень,  насъ  отяг1аюи(!й''    '). 

Въ  вав'Ьщаи!!!  раввина  ЕА1езе2ж  бенъ  Самуала  ш-Леви  ^) 
изъ  Ыайнца,  говорится:  «при  обращев1и  съ  людьми,  независимо 
отъ  того,  евреи  ля  они  или  инов'Ьрцы.  будь  снряведлввъ,  со- 
в4стливъ,  дружелюбенъ  в  услуялввъ". 

Въ  одЕомъ  безъименвомъ  еврейско»ъ  нравоучительяоиъ  со- 
чинен1И  XV  стол*т1я  иы  находимъ  вотъ  как1я  глова  ■'):  , Ис- 
тинное иилосерд1е  украшаетъ  израильтяпинп;  будь  мплосердъ 
даже  къ  самому  скоту  и  накорми  ого  прежде,  ч^яъ  саиъ  нач- 
нешь 4сть;  вообш,е  не  причиняй  ни  одному  животному  боли  безъ 
нужды.  Будь  кротокъ  и  къ  свонмъ  рабамъ  изъ  иновкрцевъ,  не 
отягчай  вхъ  работою,  не  обращпйся  съ  нвви  нрезрительно,  съ 
падменпымп  смваии  пли  побоями;  диже  е1;ли  ты  браиишь  своого 
раба  язъ  инов'Ьрцевъ,  то  говори  спокойно  и  выслушай  его  оправ- 
даше'- 

Выше  (стр.  25  и  86)  приведенныа  изр'Ьчон1ядревнМшихърав- 
внновъ  изъ  нервов  лоловииы  II  в'Ёка,  р.  Лкибм  и  Сикеоса  бопъ 
Аззая,  объясняетъ  Р.  Ларонь  бет  Абраюмъ  Абенъ  Хаилр., 
взъ  Ф(!ца,  (жилъ  въ  половин'Ь  XVI  в'Ька)  въ  своей  квиг■ьА''о^»- 
б(шь  Ларонь  *)  сл'Ьдупщимъ  образомъ;  „Запов'Ьдь — люби  ближ- 


')  Бпдг-га   Кснажг,  В1> 
*)  Опт.  унеръ  ъ*  1357  I 

*)  Венец,  пяд.  1609  г. 


о  грпЛеж-Ь. 


няго  своего,  какъ  самого  себя,  потому  многозвашенательна,  что 
она  объеилетъ  вс*  друг1я  заповеди  касательно  взаи»нвхъ  отно- 
шва^й,  ибо  этймъ  выражается:  но  д-ЬлаЙ  другому  того,  чего  себ4 
не  делаешь.  Слова  же:  „Вотъ  родословие  Адаиа"  заключаютъ 
съ  себ^  сщо  бод4в  широкую  мысль,  имепно  что  вел. 170()«  суть  д4тн 
одного  и  того  же  Отца  и  что  они  но  должны  ненавид'Ьть  другъ 
друга,"и-яи  гордиться  одявъ  предъ  другвмъ.  Слова:  яЬогь  ро- 
дослов1е  Адяиа"  важнее  словъ  „люби  ближняго  своего,  какъ 
самого  себя",  еще  и  потону,  что  посл'Ьдн1я  повел'Ьваютъ  намъ 
любить  ближняго  только  каЕЪ  блияняго,  тогда  какъ  гЁ  слова 
повел'Ьваютъ  наяъ  любить  всшп.  людей,  потому  что  они  наши 
^тьп.  Этнмъ  хо  Богь  покаливаетъ  наиъ,  что  впъ  люди  соз- 
даны по  одному  подобш,  а  именно  по  подобию  Бохш,  и  такямъ 
образоиъ  обяэываетъ  насъ,  людей,  быть  между  собою  согласными, 
такъ  какъ  иы  созданы  по  единому  подобию  Бохш". 

Р.  Хаимъ  Вшпаль,  одинъ  изъ  строжайшихъ  и  величайшихъ 
каббалистовъ  XVI  в4ка,  полохительно  говорить,  что  еврей  обя- 
завъ  Любить  всЬхъ  людей,  и  даже  язычниковъ  ^). 

Упомянутый  уже  ваий  р.  Моасеа  Хашсъ  доаазываетъ  въ 
нриведеппоиъ  нами  выше  разсужденш  его,  что  еврей  обязанъ  лю- 
бить всЬхъ  людей;  ибо,  говорить  онь,  согласно  талмудическимъ 
принципань,  Богь  преисполнепъ  милости  ко  всЬмъ  т1)орен1яиъ  и 
желаеть,  чтобы  евреи  сл'1^ловали  его  ирим'!^ру  и  также  любили 
бы  всЬ  творев1я  (яо  говоря  ухе  о  человек*}.  Онъ  указываеть  да- 
л'Ье  мЪста  талмуда,  гд4  всякая  несправедливость,  даже  относитель- 
но язычника,  строжайше  воспрещена,  и  заключаеть  словами,  что  по- 
добная песправодливость  влечеть  за  собою  оскорблои1е  имени  БохЫ, 
что,  по  ми1)Н1ю  раввиновъ,    составляетъ  непростительный    гр41ъ. 

Подобный  же  воззр'Ьн1я  относительно  честности  вь  сношеп1яхъ 
съ  инов'Ьрцами  находятся  и  у  сл1дующихъ  автороаъ,  Раббя  7е- 
хгель  бень  Текутгель     (хилъ  въ  Еталш  въ  начал*  ХТ1  в^ка), 


')  8«Ьиге-Ке(1иве11а,  I,  5,  У  Скрипицына  (стр.  *91)  п  у  Лютостаискаго  (|.тр.  99) 
наюдптся  цптяп.  пл  сочцвен1и  того  же  рвивпиа,  /д-Ь  будто  бы  скйзано,  «что 
убШсгвомъ  и  пит1еи1  крови  гоя  {ие1г1рл»го— у  Лю1',  ]1рпст1аии11а)  унпожпетсн 
свитосп.  илрацлй  или  евреем.".  Этотъ  цитпть  вымншлеиъ. 
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говорить  въ  своей  евнг*  Маалотъ  ш-мидотъ  (§  36):  „Не 
говори:  „Д'Ьлп  мои  съ  евреями  буду  вести  честно,  а  съ  ноевреяии 
уже  какъ  случится";  учители  напти  учили,  что  и  собственность 
нееврея  неприкосновепня.  Если  же  нееврей  дов'Ьрявтся  теб*  въ 
денежных!  и  другихъ  д'Ьляхъ,  то  ты  гЬмъ  йол^Ьв  долженъ  соблю- 
дать строгую  честность  и  не  употреблять  во  зло  его  дов'Ьр1я, 
чрезъ  что  прославится  иня  Б(}Ж1е.  Обращающ!вся  съ  свовмъ 
блихнимъ  добросоВ'Ьстпо,  честно,  доаазываетъ  этимъ,  что  онъ 
В'Ьритъ  въ  Богя;  обвппивающ!й  же  своего  блвжннго  отрицаегь 
всен'Ёд*а1е  Бога,  канъ  сказано  {1езек.  18,  12):  ,Не  ввдитъ  пасъ 
Господь,  оставидъ  Онъ  землю". 

Рабби  1е1>/да  АрЫ  /к-Модг'на  (тоже  ятальявскШ  равввиъ, 
род.  въ  1571,  уяеръ  въ  1649  г.)  говорить  въ  своей  книг* 
Шульханъ  Арухъ  (III,  5):  „Согласно  письмеиноиу  и  устному  на- 
шему ученш,  мы  обязаны  быть  честны  и  добросовестны  въ  д'Ь- 
ла1ъ  со  ВС11ИЯ  людьми,  не  обижать,  не  обиавывать  ни  еврея, 
ни  нееврея,  а  во  всЬхъ  житейснихъ  д11лахъ  иоступять  по  нра- 
аилаиъ  правды  и  справедливости,  такъ  какъ  въ  томъ  все  до- 
етоинство  человека". 

„Взводимое  же  па  нясъ  нЪкоторнни  линаин,  устно  и  пись- 
иенно  обвивев!е,  будто  мы  слишкомъ  легко  относимся  къ  божбяпъ  и 
Елатвамъ,  будто  мы  считаеиъ  добрнмъ  д^лонъ  обманывать  и 
грабить  неевреевъ,  — сущая  ложь,  нравствевно  унижающая  того, 
кто  это  утверждаетъ,  больше  ч4мъ  того,  про  кого  это  утверж- 
дается. Знаменитые  раввины  всЬхъ  в4ковъ  не  переставали  пред- 
остерегать евроевъ  отъ  этого  преступлен1я,  а  въ  особенпости 
учитель  нашъ  Ь'ехай,  который  въ  своемъ  сочннен1и  „Ечдь  1а-}и:- 
махо'  въ  глав*  „Гезела  "(о  похищен1и), — утверждаетъ,  что  гра- 
бить нееврея  больш1Й  гр4хъ,  ч^иъ  ограбить  еврея,  потому  что 
въ  нервоиъ  случай,  свер-хъ  грФха  грабежа,  похититель  совор- 
шаетъ  еще  гр'Ъхъ  оскорблен1я  имени  Вож1я,  одинъ  изъ  самыхъ 
тяжкихъ  гр*ховъ.  Конечно,  между  нами  встречаются  безнрав- 
ственные люди,  грабители  и  обманщика;  но  эти  грустный  явле- 
В1Я  суть    илоды    испорчепвоств    и  извращенности    челов^ческаго 


ссрдци,  но  отятд!.  не  посл*дГгТП1я  релипознаго  яастроешя,  и  не 
им^ють  нивпкой  опоры  въ  еврейсйомъ  ученхи". 

,  Упомянутый  внт>'  Моисей  Рачнссъ  ')  {хилъ  пъ  XVII  в. 
въ  Литв*),  говорить  въ  одномъ  взъ  своихъ  сочинений  стЬдую- 
щее:  „Зпноту  зд-Ьсь  въ  ндзидан1е  потомству.  Яа  мояхъ  тлазахъ 
инопе  евреи,  разбогат4вш1в  отъ  обмяла  въ  д'Ьлахъ  съ  неевреяма, 
впосл4дств1я  разорялись  и  опять  о5'Ьдн*ли,  такъ  что  потояству 
ихъ  ничего  педосталось,  въ  оправдяте  няпиганняго  въ  книг* 
Блпгочестипыхъ  (§  1074).  Напротпвъ,  видЬлъ  я,  что  т*,  кото- 
рые, прославит,  имя  Бога  Израилева  своияп  благородании  по- 
ступками, сами  и  бизъ  напоминян1я  возвращали  инов-Ьрцямъ  зна- 
чптельпия  суиыи,  пер(>плачопйия  по  ошвбк-Ь  въ  разсчстахъ,  раз- 
богят'11ЛИ  и  бши  счастливы  во  вгю  жизпь  и  оставили  своииъ 
потомкамъ  богатыя  наследства"  -}. 

Въ  больгао1ъ  сочинов1и  ').  изъ  нотораге  по  его  обширности 
ни  можоиъ  сообщить  только  краткое  извлсч1'П!е,  рлввинъ,  Елеа- 
заръ  Фмксжсъ,  докязывастъ  на  основапш  раввинской  литера- 
туре сл'Ьдущ!е  пункты: 

1)  Благочсстивий  ноеврей  можетъ  быть  назвапъ  богобоязи- 
пымъ,  какъ  и  благочестивый  оврей. 

2)  Воровство,  грабежъ,  или  вообще  какую  нибудь  неспра- 
подлипость  П(1  должно  дозволять  себ'Ь  по  отноштпю  къ  нееврею 
точно  также,  какъ  и  къ  еврею;  что  касается  присяги,  то  не  суще- 
гтвуетъ  никакого  разлйч1я,  дана  ли  она  еврею  или  язычнику  *). 

!1)  И  иооврея  пикакаяъ  обрязоиъ  не  сл^дуетг  вводить  въ 
вбкиъ,    даже  и  тогда,    когда  это  не  причинаетъ  ему  никакого 


))  Ч^анъ  11,11.  (Штчппхси    пп.  стрпшпих*  ЙНдсти!!!,   постигши хь    енроевт  иъ 
1ЙК1  »..   "к  Литик.    по  иремя  войин   между  руеекпия  п  нии^лаип,    ш.    коте   оК 
«А  ммч1«  ЛФ)М"1ы  пыкюпплп  пюй  пгЬпг  ни  спреяхг. 
1  1йщ)1  I »  1'И11    Хппюи^-га-Мтпаатъ,  г.*.  349,  §  5. 

ч  1Г^1Г  УгР*.  мч\№|1|'  1Е1  1'обрп1|||>1  его  „от.шионъ",  оолъ  лагдкмснъ  „Те- 
яй^^^1к1«  1м.  квнгу:  „№рI)II(»ир^п^е  Талитдпсто^ь  пъ  вндержклхт.  вэъ 
'^■^^^м,  шагь  нптгкоЛ  ппгкиенноттн,  -гакъ  Ш.  гп).  19-23,    гдЬ  иа- 

:^ШК:  амщМ  К^^  В*')>«№1'Ъ  КТОГО  ралгуж.1(;111Л. 

-"-  «с<М|мя;  •релиету    пахолптся   вь  то>  1>ке    собрашп  „отзи- 
>  ипсшо  кг  олиону  авпр1ас1:ои]-  111иов1111К7. 
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вреда.   Также  пи  слфдуегь  показывлть  видъ  угодливости  даже  и 
|Вредъ  неевреемъ,  когда  оя  на  сяномъ  л*'ТЬ  н'Ьтъ, 

4)  Еврей  не  должоаъ  иснавнд'Ьгь  (тлн  преэярдть  носвроя. 

5)  Еврей  обязанъ  быть  дружелюбвымъ  и  общежнтольннмъ  и 
сь  иноплеиевниконъ. 

6)  Евреямъ  дозволяется-  заключать  дружественные  союзы  съ 
|[ков'!Ьрцаз17. 

7)  И  язычниковъ  нужно  поддерживать,  если  оии  въ  нужд*, 
Е  аоногать  иаъ. 

8)  Даже  за  безбожныхъ  гр^Ьшапкоиъ  нужно  молить  Бога, 
длбы  овъ  просв'Ьтилъ  и  обраталъ  ихъ  къ  добру. 

Мы  могли  бы  и  зл'1^сь  привести  еще  янохество  подобныхъ 
ж^Ьстъ  изъ  раввинской  литературы;  но,  съ  одной  стороны,  мы 
бопнся  утомить  вашихъ  читателей,  а  съ  другой,  мы  полагаомъ, 
что  приврденпыхъ  нами  М'Ьстъ  слиткомъ  достаточно,  чтобы  по- 
казать въ  пастоящемъ  св11Т'Ь  тотку  зр1н1я  раввановъ  на  отно- 
шения евреевъ  къ  несврепмъ. 

Считаеиъ  вужпымъ  зпнФтить  и  зд11сь,  что  прнваденння  нами 
постановлешя  не  суть  как1н  либо  личвыя,  частный  нн'Ъя1я,  но 
пряио  и  неизбежно  истекаютъ  изъ  коренпыхъ  пачалъ  еврейскаго 
учешя  и  составляютъ  жпвую  д'Ьйствительную  основу  быта  ев- 
реевъ,— чему  даже  и  русская  журналистика  неоднократно  приво- 
дила иногочяслениыя  доказательства,  публикуя  частные  случаи, 
гд*  евреи  выказывали  себя  въ  высшей  степени  дружелюбными  къ 
траст! ан сколу  населетю,  Докааптельствомъ  этому  служитъ  и  де- 
нежный сборъ  въ  пользу  христ1анъ,  пострадавши хъ  при  развыхъ 
случаяхъ,  сделанный  между  евреями  во  всеиъ  св^т*  и  даже  въ 
Росс1и,  гд'Ь  опъ  достигъ  сравпительпо  зпачительныхъ  разм11ропъ. 
Если  встр'Ьчаются  случаи  неодобрительваго  обращешя  евреевъ  съ 
хрисианамя  и  даже  съ  своими  единов-Ьрцаяи  въ  д4ляхъ  торго- 
выхъ,  то  причина  этого  лежать  не  въ  щ^егъ,  я  въ  т^рютчь; 
въ  этоиъ  же  отногаен1и,  какъ  вс11мъ  известно,  евреямъ  не  усту- 
пягъ  и  наши  русс111о  торговцы  Гостиннаго,  Апраксина,  Щукина 
и  вс^хъ  возиохныхъ  дворовъ. 


Мы  спрашивасмъ  теперь,  можетъ  ли,  посл'Ь  исого  сказанняго 
иаия,  челои'Ькъ  съ  здраьыиъ  смисломъ  и  снободный  отъ  пред- 
разсудковъ  аов1'.рить,  чтобы  въ  числ-Ь  р1Мипозникъ  обязавностой 
овреевъ  было  вре;11иса11о  подвергать  себя  и  все  еврейство  вели- 
чайший опасности,  доставая  себ4  христ1аясЕое  дитя,  умерщвляя 
ого  в  выпивая  кровь  его,  идя  зппецдя  ео  въ  хл'Ёбъ,  чтобы  за- 
т*11Ъ  С1.11СТ1.,  яла  вообще  употребляя  для  какой  нибудь  роля- 
гшзвой  ц*ли? 

ПолагаоуЛ.,  что  въ  продидущйаъ  кы  дост;1точно  доказаля 
рсчисленные  на  стр.  59,  первыкъ  7  иунктовъ.  Наиъ  остается 
только  доказать  еще  8-й  пуактъ,  именно,  что  цротивныя  ска- 
занвоиу  вами  (относительно  от110111еи1Л  евроевъ  цъ  христ1анству, 
хрпст1анаиъ  и  вообще  къ  ивов-Ёрцаиъ)  ув'^рев!я  недоброхелателей 
евреевъ  обязапи  свонкъ  ироиехожден1еыъ  част1Ю  недоразум*шю, 
част1ю  сознательвой  нонаввсти  къ  еереямъ. 

Шкоторыг,  я  думаю,  ирочт}тъ  пр(1дидущ1я  страницы  съ 
возрястающнмъ  изумлеи1вмъ.  Они  всиомцнтъ,  что  однажды  читали 
книгу,  брошюру  им  по  крайней  М'Ьр*  журнальную  статью,  гд* 
утверждается,  будто  евреи  хулнтъ  Христа  к  христ1анство,  что 
они  ненавпдятъ  и  ироклиниютъ  храст111йъ,  что  ииъ  дозволено 
обиавыват!.,  грабить  и  даже  убивать  внов'Ьриеаъ  я  въ  особен- 
иостн  хрисг1анъ.  Въ  н'Ькоторыхъ  изъ  враждебныхъ  овреяиъ  сочн- 
ненШ  Еодобныя  уБ'6рен1я  подкр'Ьцлены  даже  цитатами  изъ  таямуда 
и  изъ  другихъ  еврейскихъ  кнвгь.  Какъ  же  относятся,  сироситъ 
^  читатель,  этя  ув1;роп1я  и  иодкр'Ьиляющ!я  ихъ  цитаты  къ  иоаих 
ув'Ьрен1Я)1Ъ  и  цнтатаиъ^  доказипающниъ  дишетрально  иротивоио- 
ложвое?   Мы  обязаны   дать   читателю   объягнеш    этого  нротиво- 

р4Ч1Я, 

Кзреи  издавна  были  болЪе  или  иеи'Ёе  нелюбимы  народами, 
съ  которыми  приходили  въ  со1[рикосиовоп1е;  по  въ  тоже  время 
некоторый  еднвичныя  личности  изъ  среды  этихъ  народовъ  не- 
рЬдко  ихъ  особенно  любили  и  уважали.  Быть  нелюбямииъ— не- 
удобно, часго  крайне  иоцр1ятио,  но  отнюдь  во  стыдно.  Иногда 
общая  пслюбовь  доставлаегь  даже  почстъ.  Бисмаркь,  ванрии'Ьръ! 


:  гордостью  говорнлъ,  ЧТО  онъ  наибол'Ье  нелюбимый  челов4къ 
~о  всей  Европ'Ь.  Только  Ерайнее  лицен'Ёр1о  или  личное  ничтохо- 
ство  охравяегь  человека  огь  ненависти.  Каждоиу  же  умному 
челов4ку  съ  сямостоятсльаимъ  характероиъ  вриходится  бол*в  или 
иеп'Ьо  терп'Ьть  отъ  ненавнстниковъ  и  бороться  противъ  недобро- 
желательства. Иначе  и  быть  не  можетъ.  Только  утописты  я  меч- 
татели толкуютъ  о  всеобщеиъ  братств*.  Хотя  люди  и  не  природ- 
ные враги  между  собою,  какъ  н^ЕМторые  утворждаютъ,  все-таки 
они  большею  частш  конкурируютъ  другь  съ  другомъ.  Гд*  си- 
дитъ  одинъ,  таиъ  н'Ьтъ  м11ста  другому.  Каждый  челов'Ькъ  бол'11и 
или  иен'Ьв  эгонстп'юнъ  и  внвуждинъ  быть  такпиъ  въ  борьб'Ё  ва 
существовяв1о.  Что  евреи  принадложатъ  къ  категорш  людей,  ко- 
торые въ  среднекъ  вывод*  одарены  умоиъ,  внерпей  и  самостоя- 
тельностью характера,  домзывается  всею  ихъ  исторхею.  Что  они, 
пе  смотря  на  двадцатинятвв'Ьковое  разс'Ьян1с  и  на  почти  двадца- 
тйВ'Ьковыя  жосточайШ1я  гонсн1я,  еи;е  существуютъ  и  при  томъ 
нринииамтъ  деятельное  участ1е  во  всЬхъ  отрасляхъ  челов4чесиой 
культуры,  служить  лучшимъ  доказатсльствомъ  чрезвычайной,  без- 
нримЬрной  живучести  и  внутренней  силй  этого  народа.  Такой 
вародъ,  таше  конкуренты  на  иол*  житейской  борьбы  должны 
ин'Ьть  недоброжелателей;  иначе  а  быть  не  иожетъ. 

Это  недоброжелательство,  вызываемое  общечелов'Ьчосквни  прм- 
чииямц,  питалось  и  поддерживалось  еще  однимъ  особеннымъ  об- 
стоятельствоиь.  ЧеловЬка  но  любятъ  яо  тогда  только,  когда  оаъ 
хуже  другихъ,  но  весьма  часто  за  то,  что  онъ  лучик  другяхъ! 
Последнее  происходитъ  не  отъ  зависти,  тааъ  какъ  люди  р4дко 
признаю'и.  преимущество  за  другиви.  Но  его  не  любятъ  за  то, 
что  онъ  но  таковъ,  какъ  друпе.  Когда  челов'Ькъ  своеобразный 
безвредонъ,  тогда  его  вазываюгь  чудакомъ  и  насмехаются  надъ 
нимъ.  Если  же  онъ,  благодаря  своямъ  особенностямг,  можатъ 
сделаться  опасяымъ,  тогда  его  пенавидптъ  Еврея  положительно 
своеоб]}азны;  они  были  такими  всегда  и  такими  остались  по  яя- 
стоящ1й  день.  Я  но  говорю,  что  евреи  лучше  или  хуже  другихъ 
народовъ,   среди   которихъ    они    жили,   или   теперь   живутъ;  яо 


говорю,  что  они  своеобрязни,  не  таковы  аакъ  друпе.  У  нихъ 
есть  недостатки,  отъ  которыхъ  друпе  народы  бо-тЁе  или  иенФе 
свободны.  Но  за  то  они  свободны  отъ  н4которыхъ  нелостатковъ, 
которые  встречаются  у  другихъ  нлродовъ.  Токе  сл'Ьдуетъ  ска- 
вать  и  о  ихъ  достоввствяхъ.  Ёслнбъ  кохно  было  взвешивать 
или  изхФрять  недостатЕн  и  достоинства,  то  оказалось  бы,  что 
недостатки  и  достоинства  евроцвъ  амеютъ  одинаковый  в^съ  или 
одинаковую  и^ру  съ  недостатками  и  достоинствами  другихъ  на- 
родовъ.  Но  Ц1ъ  недостатки  и  достоинства  своообризны.  А  ето 
не  таковъ,  какъ  друпе,  все  равно  лучше  или  хуже,  тотъ  встр*- 
чаетъ  везде,  если  не  недоброжелательство,  то  ужъ  наверное — 
нерасположение, 

Гейне,  звавнлй  хорошо  евреевъ  я  не  бывш1б  къ  нииъ  при- 
страстнииъ,  говорить  объ  нихъ:  ,1орот1Й  евреЗ  лучше  хорошаго 
хрнст1авина,  а  дурной  еврей  хуже  дурнаго  христ1анина''.  И  вто 
совершенно  в'Ьрно,  потому  что  каждый  сезштъ  есть  выдающаяся 
индивидуальность  какъ  въ  хоровшмъ,  такъ  и  въ  дуряомъ.  Но 
такъ  Еякъ  въ  жкзни  дураые  люди  бол'Ъе  бросаются  въ  глаза, 
ч^мъ  хорош1е,  то  весьма  естественно,  что  дурныхъ  евреевъ,  ко- 
торые бываюгь  хуже  дурныхъ  хрвст1анъ,  лучше  эяаютъ,  Ч'Ьнъ 
хорошихъ,  а  судятъ  о  ц-Ьдонъ  народ*  по  первымъ,  а  не  но 
лосдеднимг. 

Мы  хоченъ  сказать,  что  частые  наиадки  на  евреевъ  сами  по 
себе  еще  не  доказываютъ,  что  онв  хуже  другихъ  людей  и  что 
обвявеа1я  нротивъ  нихъ  не  должны  вепременно  иметь  оспованш. 
Но  дерсйденъ  къ  наиаднанъ  и  къ  саивнъ  обвинителанъ.  Мы, 
конечно,  не  вмеемъ  наяереЕ1я  писать  нстор1ю  нападокъ  на  ев- 
реевъ, но  кы  жмасиъ  охарактеризовать  11р!ены  обвинителей  и 
основан!я,  ва  которыхъ  они  строютъ  свои  об11инен1я. 

Само  собою  разумеется,  что  обвинон1Я  противъ  евреевъ  не 
югли  быть  въ  различный  времена  и  у  различныхъ  народовъ  со- 
вершенно тождественны;  но  они  ноложвтольно  ииеютъ  и;1вестныл 
родствевнця    черты.    Ложь  и  клевета    всегда    играли    при  итоиъ 


цакъ   друпе   люци, 


—  111   — 

■  большую    роль  н  то,  что  евреи  не  таковы, 
служило  всогда  выдяющимся  иотивовъ. 

О  первоиъ  обвивител'Ё  оврмвъ  и  о  первоиъ  обввнен1и  про- 
тивъ  нихъ  пов'Ьствуегь  иамъ  Св.  11нсан1е.  Этоть  разскмъ  такъ 
характеристиченъ,  что  такъ  и  кажется,  будто  поздн'Ь8ш1й  обви- 
нители взяла  себ*  то  обвнион1е  за  образецъ,  и  что  уже  тогда 
по  отношошю  Еъ  евреянъ  д11йствовалн  таЕЪ  до,  кпеъ  виослЪд- 
СТВ1И  и  какъ  отчасти  д'Ьйствуютъ  и  теперь.  ВеликШ  винистрг- 
пурсидскаго  1^ря  Артаксоркса  (в'Ьрн'Ье  Ксеркса),  Амат,  заи4- 
тилъ,  что  еврей  Мардохей  „но  оапялся  и  не  падаль  яицъ 
предъ  нимъ".  Въ  раздражешя,  ^еву  показалось  ничтоянымъ 
наложить  руку  на  одного  Мнрдохея"....  ,и  эадуиалъ  Аманъ 
истребить  вс*хъ  1удеевъ...  кавт.  яародъ  Мардохоя".  ООинъ 
еврей  съ  самостоятельнымъ  характеромъ  ве  захогЁлъ  кланяться 
вромевщику,  и  сой  поел'Ьдн1й  рЪшаетъ  истребить  вс1ь.съ  ев- 
реевъ.  Шяуль  или  Мошко  укралъ  или  надулъ  —  его  вина 
обращается  на  весь  народъ,  который  должснъ  пострадать  за 
,  престуоенн  одного.  Мяаистръ,  оскорблеиный  иоступиоиъ  одного 
ивврея,  идетъ  еъ  своеху  царю  и  говоритъ  ему  следующее:  „Есть 
Юднвъ  народъ,  разбросанный  н  раэсЁянный  между  народажи^  по 
вс4иъ  областяиъ  царства  твоего,  и  законы  нл-у-  отличны  оупъ 
законооъ  ипьхъ  пароОоаъ^, — т.  е.  они  не  таковы  какъ  Друпе 
народы...  „и  царю  но  стоить  оставлять  ихъ.  Если  царю  благо- 
угодно,  то  цусть  будеть  предписано  истребить  ихъ".  Но  Еакъ 
истреблен!»  связано  съ  11енажнымъ  воиросоиъ,  такъ  капъ  на- 
родъ этотъ  платилъ,  в'Ьдь,  налоги:  то  династръ  продлокилъ  „де- 
сять тысячъ  талантовъ  серебра"  изъ  своего  кармана  въ  возна- 
граждопЕе  казепнаго  ущерба  ')■  И  но  все  11родолжев1е  среднихь 
в'Ёковъ  шла  таже  р'Ьчь:  евреи  не  таттл,  какъ  мы;  ихъ  нухко 
истребить.  Но  съ  вопросомъ  объ  истроблен1и  евреевъ  бы.1Ъ  Т'Ьсно 
связань  важный  денежный  вопросъ.  Нужны  были  яравителяиъ 
деньги,  евреевъ  выжияали,  каЕЬ  губку,  и  оставляли  ихъ  въ  по- 
1В0*.  Ненужно  было  ииъ  денегь, — евреевъ  истребляли,  или  иэго- 
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лахъ  ').  А  какъ  взсь  н^ролъ.  утверждали  д;1.тЬг,  сосгонлг  ияъ 
етребья  египтянъ,  взвершспяпго  симп  цогл*дни.чи,  то  Моисей 
далъ  ииъ  законы,  иродиисывпюиие  ненавид'Ьть  всЬхъ  другихъ  лю- 
дей. Тав1я  в  дрУГ'я,  ииъ  подобвыя,  выдумки  и  КЛвВ(^ТН  гтуиспч 
былп  тогд;1  въ  ходъ  протиит.  народа,  ия-Ёвшаго  самыя  чистшг  и 
возв1|Г\1енныя  110В1ЕТ1я  о  Бог*,  ь  готового  въ  каждый  момеатъ 
отдать  за  авхъ  жизв!..  -  противъ  Н1ро|,а,  который  въ  нравствен' 
номъ  отнот«;в*1В  безсаорно  стоплъ  всини'Ёрвмо  выше  саиыхъ  цк- 
ввлиэованвыхъ  вародовъ  древности. 

Главвымъ  предстааителемъ  и  расврос.транвтел")!'ь  этнхъ  зы- 
думокъ  и  клеветъ  былъ  п'1есловутый  Ашонъ,  ватичййш1й  шарла- 
Юшъ,  хвастуаъ  и  лжецъ  дреявяго  111ра.  Этотъ  челов-Ькъ  писалъ 
.0  саиыхъ  развородвых'Ь  вещахъ:  о  Гонер'Ё,  о  фарялццвтяче- 
вЕОШЪ  унотреблеН1И  метдлловъ,  о  блудаицЪ  ЛавсЬ,  о  хрюцаю- 
щихъ  рыбахъ,  объ  оленяхъ  сс  четырьмя  рогата,  объ  егниетской 
исторхи,  объ  открытыхъ  виъ  въ  Егниг!;  Счастливыхъ  островахъ 
и  тому  подобныхъ  вродметахъ,  У  него  былъ  вспгда  готовый  от- 
веть на  всевозножаыи  вопроси  в  изнм  шлеп  цып  цитаты  оодъ  ру- 
кою изъ  авторовъ,  которые  никогда  не  сун^ествоналн  ').  Не  было 
ничего  достопримечательна  го,  чего  бы  онъ  самъ  не  вяд'Ь.п,  и  вн 
одного  выходящаго  изъ  раду  события,  вотораго  овъ  не  былъ  бы 
очеввдцемъ.  Въ  егиветскоиъ  лабирват*  онъ  будто  бы  вид'Ьлъ 
статую  Серяписа  нзъ  одного  взунруда  вышиною  нъ  9  локтей. 
Ояъ  будто  бы  вид'Ёлъ  волшебввковъ,  водиосившихъ  кушанья,  ко- 
торыя  вередъ  ртомъ  гостей  исчезала.  Б"дучи  же  саии  го1:тями, 
они  платили  оболоиъ,  который  возвращался  вс«тда  къ  нинъ  об- 
ратно. Т^нь  Гомера,  разсказываетъ  онъ  также,  явилась  къ  аему 
X  открыла  ему  тайну,  которая  подала  иоводъ  къ  многимъ  сдо- 
имеяно:  въ  какомъ  город*  Голеръ  родился;     но    опа    оку 


')  Производил п  и1сго8о1уп1а  оп.  Греч.  [ерйО'Лт)[1а     т.  е,  „покнщени 

')  Кйкь  читатель  вчдчть,  Лютостанскхй  не  виХетъ   даже   п)Н11ш    претенда 
гь  на  оригииальнол'ь,  выдушшъ  ддаиния  лнтат»  пэъ  киигъ,  которил  л 
В  с^щеитооиилп,  какъ  ни  ^ио  А01:'>жехъ  И!!  лругпиг.  и1;сгЬ. 


вз!11|ретнла  открыть  эту  тайну.  Хвостокстко,  ^^«.4816  и  болтли- 
В(;сть  доставили  атоиу  челов'Ьку  нелестную  известность.  Ииаера- 
торъ  Т|1ве1|1й  нлзывялъ  его  сутЬа1||ш  11ит|1|  ,еолоколомъ  и1ра"; 
11лин1й — [утрапит  Гашас  „барабяиомъ  молвы".  Онъ  слиъ  стя- 
ви1ъ  себя  на  ряду  съ  Сократоиъ,  3|!нопо)1ъ.  Клиаитомъ  и  дру- 
гими, имъ  цодобяыми,  и  считалъ  счастливою  Александр!»,  обла- 
дающею такинъ  грахдянинонъ,  какъ  онъ,  Онъ  г'шорилъ  также, 
что  каждый,  кому  онъ  посвнщаетъ  книгу,  ножвтъ  съ  увЕрев- 
ностью  расчитывать  на  безснерт1в    ')■ 

Я  аярочно  остановился  на  этоиъ  шарлатан-Ь  и  лжсц-Ь  Н'Ё- 
сколько  дол1)е,  потому  что  п1-|КОторые  няъ  позднЕЙшнхъ  обвини- 
телей евресвъ  несколько  похожи  на  пого  и  подобно  ему  пускали 
въ  ходъ  груб11Йт1я  выдумки  и  кленнты. 

Всл-Ьдств1е  столкновеи1я  между  греками  и  евреями  въ  Алек- 
сандрии въ  Егинт'Ь,  вызвавшаго  кровавып  сцены  на  улйцахъ,  гре- 
ки отправили  депута1пю  къ  императору  1илигул'Ь,  во  глав*  ко- 
торой гл'оялъ  Ап10въ.  Евреи  тоже  отправили  депутящю,  по  гла- 
ъЪ  которой  находился  изв4стпый  енрейск1й  филоеофъ,  Фимнъ 
АлеЕсандргйск1й,  БезстыдныЁ  тлрлатлнъ  и  лжецъ  Ап10нъ,  и  до- 
бродетельный, благородный  мыслитель,  филоеофъ  въ  прекраснМ- 
шоиъ  анач«н1н  итого  слова,  Филонъ,  явились  предъ  безуицемъ 
1Салйгулой,  который  считалъ  себя  божествомъ  в  требовалъ  отъ 
[к^'Ьхъ  11ризнан1я  своей  божествевностн,  что  всЕми  и  было  без- 
ирекословно  исполняемо.  Одни  только  евреи  решительно  отказа- 
лись поставить  его  статую  въ  своихъ  сипагоглхъ.  „Почему  вы 
не  таковы,  какъ  вс4  друпе  народы",  вскричалъ  полууиный  ии- 
ператоръ,  обращаясь  къ  еврейскому  философу,  „и  но  хотите  при- 
знать меня  божоствомъ?"  „Почему",  продоляплъ  онъ.  „не  хоти- 
те вы  'Ьсть  сийпиоы,  употребляемой  всЬни  другими?"  При  ятомъ 
вопрос*  придворные  льстецы  разразились  громкииъ,  одобритель- 
нымъ  хохотонъ.  Полу  пои*  шапяый  вмЕсгЬ  съ  шутомъ    издавались 


')  См.  пре ПОСХОДИ)'»  !1»11ягт1?]1атпку  Аиюна  л  его  образа  д-ЬЙств!!!  протви 
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нидъ  блягороди'Ёашниъ  философохъ,  учеа1е  котораго  ии'Ьло  в.Т1а- 
^  лохегь  быть,  не  иеньше  учен1б  Платона  и  Аристотеля!  Но 

.  благороцаыВ  фнлософъ  былъ  еврей;  овъ  былъ  не  тантъ, 
'лявъ  друпе,  и,   въ  этомъ  случа*,  далеко  лучше,  ч^иъ  друпе. 

Этотъ  разь  былъ  ие  посл'Ьднимъ,  когда  еврей,  подобный  Фн- 
лову,  стоялъ  предъ  таквиъ  властителеиъ,  какъ  Килигула,  в  съ 
склоненной  головой  и  равбитыиъ  сердцемъ  защяш.ялъ  свой  угне- 
теннный  народъ  протнвъ  клевотъ  тдкихъ  дюд«й.  какъ  Ап1онъ. 
Впос11)ДСТВ1И  это  случалось  довольво  часто. 

Какъ  ни  были  боэсмысленны  в  нел'Ьиы  клеветы  Дп10на,  они 
однако  находили  себФ  в'Ьру,  такъ  что  даке  ташв  ученые  писа- 
тели, какъ  Шутлрхъ,  Тацитъ  в  друпе,  ихъ,  по  крайней  и'Ьр'Ь 
отчасти,  повторяютъ.  Это  тоже  характеристично.  „Надобно  толь- 
ко продолжать  клевету",  говорить  рвясоа  нословаца,  аI^^и^11 
Ьаеге! — „что  явбудь  дя  иристанегь". 

Характеристично,  какъ  Тацитъ  азображаетъ  евренвъ  въ  ре- 
ляпозаокъ  отношенш.  Овъ  очень  хорошо  знаотъ,  что  евреи  по- 
кланяются лишь  еМтму  Богу  я  то  только  въ  дух*  (т.  е.  бвзъ 
изображеа1я}  '),  что  ови  призваютъ  это  высшее  Существо  в^ч- 
нымъ,  неизи*няе111ымъ    и    не  преходящииъ  '^).  Не  смотря   на  то, 

[однако,  онъ  говоритъ:  „Моисей  далъ  вяъ  новые,  противные  вся- 
Кйиъ  челов'Ьческимъ  нраваиъ,  обряды.  У  нихъ  признпртгя 
мерзкнмъ  шо,  что  у  нась  считается  свящепнымъ;  а  напро- 
тивь,  то,  что  у  нась  запрещчно^  у  нихь  признается  Оозт- 
лениымъ  ^).  И  оаять  тотъ  же  укоръ:  они  не  таковы,  какъдру- 
г1е,  въ  даняомъ  случа'Ь,  конечно,  лучше  другихъ. 
Мы  пероходнмъ  теперь  къ  т'Ёиъ  обвивителляъ,  которые  осно- 
вывали свои  обвинеи1я  на  еиреАской  латератур/ъ,  стараясь 
вредставать  ее  р-Ьшительно  враждебною  храст1ана11Ъ  и  хрнст1а!!- 
ству. 
: 


')  Меп1е  в»]и  ипитдие  пишеп  !1|1е11]Е;ии1;  Н|в1.  V,  5. 
^)  Битшит  ^]Iи^  е1  1«1йгт11п,  ^е^це  гаикяЬИб  ([|,!и  шИвЬИе)  пс^и^  1п1ег11иги1п 
'I  Мо«е1...  пию!  п1па,  сип1г1поцие  ее1егм  тогЫМэ  1а|]1(1и.  РгоГнпл  ЦНв  о 
дияе  врпЛ  пм  161:»,  гигвиш  сваиадн  «риЛ  Шю,  ^цм  поЫз  1П«еэи,  'ЛИ  У,  4. 
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выни  я  просв'Ьценныии  съ  одной  я  абскурантаия  съ  другой  сто- 
роны, о  ченъ  говорено  будетъ  ннжв. 

'  Съ  самаго  ничяла  ХТШ  стол'Ьт1я  иоявнлнсь  мяопя  сочкне- 
Я1Я,  сом(^^Р^'1>Д11  въ  себ'Ь  обввиея1я  противъ  евреевъ,  основкнаыя 
ва  цнтатахъ  изъ  еврейсЕяхъ  книгъ.  Между  цтвни  яногиин  сочв- 
вен1ямв  есть  только  едва  книга,  авторъ  которой  былъ  знакоиъ 
съ  еврейской  литературою  и  цитаты  котораго  д-Ьйствительно  из- 
влечены изъ  еврейсохъ  книгъ.  Мы  говорииъ  о  книгФ:  .Пай 
пей  еп1Леск1е  1и(1е11Шит'',  Эазтмен1ер(1.  Какъ  втотъ  челоь'Ькъ 
работалъ,  БВвямъ  обравоиъ  онъ  пр1урочи&ялъ  своя  цитяти  ць 
врахдебвынъ  для  евреевъ  111^лянъ— объ  зтомъ  ны  разскаженъ 
поел*.  11р041явраждвбныя  овреянъ  сочинрн1Я  иросто  цлапаты  язъ 
книги  Эйзеяненгера,  И8Ъ  коюрой  ихъ  авторы  взвлека.1и.  есдв 
нохно  такъ  выразиться,  ядовитую  эссеннш,  прибавввъ  къ  тону 
еще  и  выдуики  собственной  фантазии. 

Друг!я  враждебный  евреяиъ  сочинен!»^  большею  1яст1ю  возь- 
снаго  нроисхождевн1я,  основаны  приниущественно  на  показан!Л1ъ 
крайне  нев'Ьхественныкъ  и  озлобленныхъ  вынрестовъ,  которые  вы- 
давали себя  за  бывшихъ  ряьвиновъ.  Эти  выкресты  разсказывалн 
н^которыиъ  вев'бхественнылъ  польснииъ  монахань  так1я  вещя, 
что  волосы  вставали  дыбоиъ.  Т*,  въ  свою  очередь,  сл-Ьао  в'Ьря 
всеиу.  что  эти  б«!ЗЛ'Ёльни[Сн  няъ  лгало,  оасаля  на  основании  та- 
кихъ  по[;аэав1Й  толстый  книги  противъ  евреовъ,  _канъ,  нанря- 
н'Ъръ,  2исНо\^8к1  и  Р|ки18к|  ').  ИэялечЁН1я  язъ  этяхъ  книгъ 
д'Ьлалиеь  преимущественно  у  насъ  въ  Росс!п  и  ташя  извлечения, 
въ  которыхь  нтпь  ни  оОною  глова  правфл,  нгрплн  въ  обви- 
вен1яхъ  и  яроцоссахъ  оротввъ  евресвъ  нажную  и  печальную  роль, 
какъ  это  доказаво  будетъ  ниже. 

Изъ  такнхг-то  нечнстыхъ  иеточниковъ  и  то,  какъ  кажется 
ве  неносредствевно,  яервалъ  я  авторъ  недавно  вышедшей  у  насъ 


1710  мЬЛе;  1713.  а  0|];1аз  ргосеввй*  Кгш1аа1пусЬ  'па  ХфеЬ  и 
к  |ПОгА«П(«о  Л1\ы\;  1720  1г(. (тпхахъ.  Гаудеиг!"  Инх^льс^/Л  вис 
рЬйшЬегк,  1767. 
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Дютостанс111й  д'Ёляетъ  видъ,  будто  онъ  самъ  еользовллся  вс^ии 
втямя  книгами,  тогда  какъ  онъ  просто  спйсывалъ  ихъ  эаглав1я 
со  всЬнн  сд^ланнынп  СЕрипицыныиъ  ошибками,  никигдп  ве  ви- 
д'!Ьвши  и  въ  глаза  этвгь  киигь.  Несмотрл  яа  то,  онг  говорит!.: 
,Назовенъ  зд'Ьсь  н'Ьсколько  зан'Ьчательн'Ьйшшъ  взъ  ввхъ  (т.  I-.. 
еочинев1Й,  рязсуждпющвхъ  объ  этоиъ  обвивевш),  которыии  и  ми 
пользовались  для  аюей  книги".  Следовало  бы  воэтову  думать, 
что  всЬ  исчислленыя  ииъ  дпЛ'Ёе  сочвиен1я  главаыиъ  образоиъ 
трактуютъ  о  сказааномъ  обвинвн1и.  Въ  дМствительности  жо  толь- 
ко и11Которыя  иаъ  нихъ  разсухдаюгь  о  тонъ;  содержав!»  хе 
всбхъ  остальныхъ  совершевно  чуждо  втому  предмету,  и  объ  втомъ 
обвинев1и  въ  вихъ  или  вовсе  не  уноиввается,  или  сво  затроги- 
ваотся  въ  н'Ьгколькихъ  словахъ,  миноходоиъ.  Такъ,  наврин'Ёръ: 
ВсЬгоскЬ  К|гсЬев^;енс1|1с111е,  МйпаЬг  СоашоёгарШа,  СеШипае 
Маё(1еЬиг§ед8е8,  и  т.  и. 

Но  гозиожно  тдержаться  отъ  см-Ьи,  встр-Ьчая  въ  русской 
КНИГ11  цитагь:  „>^осга1е8,  К1ГсЬе11'1,е8сЫс111с''  {у  Лютоставскаго 
и  Сирипяцина).  Сл^дуеть  думать,  что  русск1й  авторъ  вакогда  не 
вид'Ьлъ  этой  книги  и  полагалъ,  что  Сокр;1ТЪ  писалъ  иу  н/ьмец- 
ки,  потому  что  еслибъ  еиу  было  известно,  что  Сократь  писалъ 
по  гречески,  то  онъ  должеиъ  былъ  сказать:  Соврать,  Цррповная 
Истор1я.  или  ^осга1е8,  11181.  Есс1е8.  Какой  же  русски  ставетъ 
цитировать  греческую  кавгу  подъ  Н7ьмецкнмъ  заглав1емъ?  Но 
А'Ьло  въ  тоиъ,  что  ви  Скрипицынъ,  вв  Лютостанск!{!  не  вид'Ёли 
этой  квиги  и,  очевидно,  не  знали,  что  она  ваиисява  ва  гречес- 
Еояъ  язык'Ъ.  Есть  еще  и  друг1я  весьма  забанпыя  вещи.  У  Скри- 
шдыва  приводится: 

„Вагпюп^  МагИп", 
„Сец1и11ае  МаёйеЬиг^епзез". 

Лютостансшй  дуиалъ,  что  посл'Ьдн1я  два  слова  составляютъ 
8аглав1е  квиги,  написанной   Райкондонъ    Мпртиномъ,  ет    поэтому 


нанясалъ:  ^Ш 

1„Ва11поа(1  МагНо,  Свп1иг1ав  Ма§4]еЬиг^ей8е8''.  ^^^Н 
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тостанскШ  же,  иисавш1й  всЬ  эти  нев'Ьрныя  заглав1я  съ  новыми 
ошвбкаия,  не  видавъ  самыхъ  книгь,  нахально  утверждастъ^  будто 
онъ  самъ  ихъ  читалъ  в  употреблял:ь  въ  качеств*  источниковъ. 

Очень  можетъ  быть,  что  некоторые  читатели  спросить,  по- 
чему я  не  вхожу  въ  подробное  опровержешо  Скрипицына  и  его 
плсппатора.  На  это  я,  въ  свою  очередь,  отвечу  вопросомъ:  разв* 
ташя  нелепое ги  стоютъ  опровержешя?  Если  ученикъ  элементарной 
школы  на  вопросъ  учители  скажстъ:  Москва  лежитъ  въ  Швец1и, 
Верлинъ  въ  Вснгр1и,  Прага  во  Франфи, — разв*  учитель  станстъ 
опровергать  подобный  отв'Ьтъ?  Онъ  просто  поставить  ему  нуль. 
Н^что  похожее  ня  такой  ответь  ученика  встречается  у  Скрипи- 
цына—Л  ютостанскаго,  и  я  могу  только  сказать:  „записка"  Скри- 
пицына и  книга  Лютостанскаго  стоютъ  того,  чтобы  бросить  ихъ 
въ  печку.  Н^тъ  возможности  опровергать  сочинен1е,  гд'Ь  что  ни 
слово,  то  нелепость,  или  наглая  ложь.  Поэтому  я  ограничусь 
т^мъ,  что  возьму  на  угадъ  у  того  и  другаго  •  несколько  м^сгь  и 
разберу  ихъ.  По  этимъ  немногимъ  прим'крамъ  читатель,  над'Ьюсь, 
легко  самъ  оц'Ьнитъ  истинное  достоинство  обоихъ  сочинен1й. 

Редакторъ  журнала  „Гражданинъ"  ^)  утверждалъ,  что 
Лютостанск1й  прежде  быдъ  раввиномъ  и  что  потому  его  сл^дусгь 
признавать  за  авторитетъ.  Но  это  невозможно;  онъ  никогда  но 
могъ  быть  даже  простымъ  евреемъ,  такъ  какъ  онъ  не  понимаешь 
ни  одного  слова  по  еврейски  и,  очевидно,  не  им^етъ  ни  ма- 
лФйшаго  П0НЯТ1Я  о  еврейской  литератур*.  Первое  видно  изъ  его 
транскрипщи  еврейскихъ  сдовъ,  а  посл-Ьдиев  изъ  того,  какъ  онъ 
цитируетъ  еврейскш  книги  ^).  ЧеловЬкъ,  осм1)Ливающ1йся  разра- 
ботывать  вврейск1я  вопросъ  „съ  научной  точки  зргьнгя^  и  на- 


*)  За  1878  г.,  №  23—25,  стр.  485. 

')  Большая  часть  приводимыхь  пмъ  еврейскпхъ  п  раввиискихъ  сховъспи- 
сапи  съ  безчисленнииъ  миожествоиъ  ошибокъ,  по  скверному  пропзыошешю 
волыискихъ  еврссвъ,  которое  страдаегь  сплошь  неправильностямп  въ  грамна- 
тдческомъ  отиошеи1и.  Мнопя  так1я  слова  переданы  въ  кнпг'Ё  до-ыельия  нев^р- 
по,  дзъ  чего  иожпо  заключить,  что  они  сокершенно  ему  незнакомы  и  что  онъ 
прочелъ  ихъ  неправильно,  и  не  въ  подлииник'Ь,  а  по  выписаннымъ  ему  руо- 
скимъ  буквамъ.  Въ  книгЬ  своей:  „Рабби  Ипнолп'гь  Яютостанск1й",  3.  М  ■  К  о  р - 
прпвелъ  много  врдм'Ьровъ,  подтверждающихъ  вышесказанное. 
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К-)  зн^тъ,  что    Пл'^    тя-пп-1ъ,    20331И':ят,  1ях^   въ  глаза  не 

ЗИ"&ЛЪ    л    ОН' го    ТОЦ     У?..Т1ТТа     I     ТЖ^     Н-^    ИЦ-ЬеГЬ     П0НЯТ1Я    о 

зн1:агН'Ч'>  ■^г'к  рл ''10101.4:1  3  ?ггс::р'*ткт-*я11г.  Это  видно  почте 
аз'Ь  хлхю!  его  г.т:т:Г|Г  г^ъ  Г1.Т1Т1:1.  Ча-'Т»'.  я*\тьзя  тд»»ржаться 
•  ть  ^х6х:к  члт1:г  г^ит^тч  Л''Г-:':т:1:г'7а:й.  Ъп..  наприм*ръ,  на 
сто.  25:  .г-.тии^  Ь'Ьо  Т'Т-.  :.т.  !:-9'  "'.  Кпкп^т  мезгяыслица! 
Тялнухт  я  Ь>р^  Д»»л  (гтиг^  ••.•^хугс  пз-лть)  сог.ергалнно  различ- 
ны:- кзггл,  что  н-»  Г^гг:а:члТ.  "  Л'*т*ут^-ю'ки\.  повидияожу, 
я»*  по.х»\чр!13лу.г>.  Тал1у1ъ— .*Т'  г.т^''тгый  о-'^рнпкг.  гоставлен- 
нмй  окол'^  Кг'нцт  \'  г-'Л*:':!  5"ь  Р:'/;!.т'ч:я.  Что  ка^'аетгя  до  1оре 
Д'-а,  Т'^  1Уть  п*^  ^:яя:^.  н^-!:::?  ^г-  я'^.зан!-*.  Оляа  называется 
/'•/^ '.  /'»:»  ./•  •  Л  .'•'■^:т=?--л.л  -ъ  л-:?:'?.  п-чтозинЬ  Х\'1  в"Ька  въ 
11г11ан1н,  3:1т$хъ  //А/.!^;-*  Лг  '  ■  /г*  ^- '  мот.^влена  во  вто- 
рой  иоловпн*  Х\*1  в*:-:;!  вт^  Шле^т^ч^.  Слрнаяпняъ  и  Люто- 
станскш  охнлко  стоять  ет»^  въ  .*тохь.  л:1кт.  п  въ  другихъ  от- 
ногаен1Яхъ,  на  почв*  ср*''^"*'^'^*"^''^^^^'^  П'^яят:^.  п*  всякую  еврей- 
скую КНИГУ  назывяля  таляуд'^^яъ,  IIОтомV  что  но  тм-Ьлн  отличать 
•  •  •  •  • 

этого  посл'Ьдняго  отъ  другихъ  евргй.'кихъ  кннгъ. 

^Что  же  такое  талмудъ?**  спрагапв^^гь  Лю10станск1й  (стр. 
25).  «Это  НС  что  иное"*,  отвЬчаетъ  велик1н  талжудистъ,  не  но- 
ни]1ающ1й  ни  слова  по  еврейски,  ,какъ  историческое  доказатель- 
ство той  ненависти,  какую  евреи  пптаютъ  къ  христ1анству  съ 
смаго  момента  его  цоявлен1я  въ  м1р'Ь;  не  что  иное,  какъ  умыш- 
деммое,  злонам'Ьренное  извращен1е,  искажеп1е  ветхозав'Ьтяаго  Пи- 
сип!  въ  еднисшвеиномт^у  иск.1}ичышг.{ьиомо  иаирпв.у'Ша  смь- 
нтрюлгьримой  враж^Ьц  но  Х2)нспп/  п  по  иоапдоватс' 
к  что  мное,  какъ  громадное  лжетолковая1с  различныхъ 
Впшо  Завета,  пргуроченное  къ  этой  Ы)иоп  иостыдиоа 
|Г-  Ш  аЗДвтъ  дн  удивляться  глубокой  учопости  Люто- 
ятв!  въ  такихъ  краткихъ  словахъ  онрод'Ьлялъ  теи- 


1< 

нип! 


489  и  отъ  него    у  .Ткггогтаипслго  пр.  92  исходи  и;] 
шпЕтать:  тйлм.  нн,  /ореосо^  (у  Л.  к-родо),  рал. 


ленцш  н  ц^ль  таляуда.  что  на  талъ  легко  удавялось  дяже  луч- 
шй1Ъ  еврейскйнъ  учцныиъ?  Не  сл'Ёдуетъ  ли,  посл'Ь  СЕазавнаго 
Лютоставскймъ,  полагать,  ято  по  краёвей  ы'Ёр'Ъ  ва  каждой  стра- 
Еиц'Ь  талмуда  р'Ьчь  вдетъ  о  христ1аняхъ? 

Въ  ответь  на  эти  ложаыя  ув'Ьрен1Я  Жютостанскаго  иы  ука- 
жемъ  ва  то.  что  иы  ухе  выше  (стр.  61  игл^д.)  свазали,  а  яненво 
-что  въ  двадцати  фоЛ1янтйХЪ  талмуда  находятся  только  ив  клопя 
м'Ьста,  составляющ1я  вм-ЬстЬ  около  одной  стравицы,  въ  которыхъ 
идетъ  р'Ьчь  о  Христ*,  о  Н'^которыхъ  аоостолахъ  и  о  христ1янахъ 
вообще;  —  дал'^е,  что  иаъ  этихъ  аеиногвхъ  м-Ьстъ  можно  усмо- 
треть, что  талмудические  раввивы  ия'Ёли  только  саяил  веовре- 
д'Ьленвыл  св'Ьд*н1я  объ  Основателе  христ1анства  и  его  апосто- 
лахъ.  Эти  всмб0г1я  и^ста,  Еоторыни,  внроченъ,  некоторые  хри- 
ст1анск1е  богословы  правильно  восвользовплись,  какъ  доказатель- 
ствомъ  подлинаости  Еваягел1я,  иочти  еовершепно  неизвестны  евре- 
яйЪ.  Они  находятся  лишь  въ  чрезвычайно  редкомъ  нервоиъ  ве- 
аец1авскомъ  издаа1н  талмуда  1522  г.  (котораго  я,  наврин^ръ, 
никогда  яо  «идалъ,  хотя  видалъ  друг1я  р'ЬдЕ1я  книги)  и  въ  столь 
Ж13  редкояъ  аястердансконъ  11здан1и  1048  г.  Многочвсленныя 
цитаты  изъ  тнлиуда  о  хрнст1аастве  и  хрйст1апахъ,  нриводииыя 
Лютостанскииъ  въ  его  квиге  и  Сцрипицынынъ  въ  его  „Залв- 
ске",  част1ю  совершенно  иымыш.шш  в  арятомъ  ими  повторя- 
ются со  еловъ  такнхъ  людей,  которые  ннкои)а  не  индтьли  пи 
одною  тома  та.шу(к1  в  которые  не  ыиеютъ  о  неиъ  викакого 
аонят1я  '),  частш  же  ложно  истолкованы  и  нач'Ъренно  иска- 
жены. 


')  .Зго  вкдпо  изъ  того,  какъ  цитируется  пь  упоияи^тоЯ  кнпгУ.  Люто- 
станскаго  ■пмыудъ;  такъ  мапримЬръ,  опъ  почти  везд*  цитяруеть  тад- 
иудъ  по  глананъ,  пара графаиъ  и  статьшсъ,  тогда  ваиъ  иа  параграфовъ,  ни 
статей  таиъ  н'Ьтг.,  а  цитируется  талиудь  сведущими  людьми  по  трактата»гь, 
палршгЬръ:  „трактатъ  Берахоть  Ы.  10  а".  Двл'Ье,  Лютостапсв'й  арвводитъ 
..Сапхедернпа  главу  7,  стр.  2  н  Й&н";  онъ  пе  зпаетъ  такн"ъ  обрааочъ,  что 
во  1-Х1-,  глава  7-и  ппкакъ  не  чожетъ  иаходмты-н  па  страниц*  2-й,  а  во 
2-хъ,  что  цитируемый  ииъ  ^«ктатъ  ттго  солержкть  только  ИЗ  листов 
Ы\о  (обылповевпо  одинаково  перепечатываеммхъ  по  т-Ёхъиздапшхъ), 
доваге.1Ы10,  въ  иелъ  всего  -224  1Трапицъ.    Топио   также  гопоря  о  тахмуда- 


нялн  изъ  страав.  Изи^яялись  обстонтедьетва  н  оравитедлнъ  опять 
нужны  были  деньги,  или  хот'Ьли  привести  портъ  вла  торговый 
городъ  въ  цветущее  состоаше,— и  иагаанниковъ  призывали  об- 
ратно, или  црцглашали  евроевъ  изъ  другнхъ  странъ,  давали  инъ 
больш1я  об^и;ап1я,  ноторыа  соблюдали  лвшь  до  тЪхъ  иоръ,пока 
нуждались  въ  оврояхъ,  пли — В'Ьра'Ьо — въ  ихъ  деньгахъ. 

Позднее,  вмсоком1)рный  царь,  Антюхъ  IV,  Эпифанъ,  возъ- 
ии'Ьдъ  противную  законамъ,  бозконечно  разнообразной  въ  своихъ 
фориахъ,  орироды,  дикую  иысль — навязать  вс^мъ  различныкъ  яа- 
рода1ъ  своего  царства  одну  релипю,  одинаковое  образован!», 
одввъ  языкъ  и  одинаковые  нравы.  Евреи,  однако,  были  свое- 
образны и  не  дали  ассимилировать  себя  съ  другими  народами. 
За  это  воздвигли  на  ннхъ  жесток1я  гонен!я.  Но  горсть  востор- 
женнызъ  людей,  подъ  иредводительствомъ  героевъ,  братьевъ  Мак- 
иавеевъ,  оказала  иогущественаому  царю  отчаянное  сонротнвлеаЬ, 
и  Богъ  даровалъ  имъ  победу. 

Еще  ноздв1;е  наступила  эпоха  враждебкой,  еврея.ш  литера- 
туры- Ёвреяиъ  не  иогли  простить  того,  что  она  своеобразны, 
что  они  не  покланяются  бохествамъ  другихъ  народовъ,  что  они 
не  хотятъ  вкушать  отъ  жертвеннаго  мяса,  нриносниаго  идоламъ, 
что  они  обрезаны  и  т.  д.  Пущены  были  въ  ходъ  нел4пыя  сказ- 
ки о  происхождении  евреевъ,  провозгласили  ихъ  атеистами  и  о- 
клеветали  величайшую  ихъ  святыню  въ  1ерусалаи-Ё.  Утверждали, 
будто  они  происходятъ  отъ  прокаженвыхъ,  изгнявцихъ  изъ  Егии- 
та,  —будто  ихъ  предводитель  былъ  прокаженный  египетск|й  жрецъ, 
по  имени  Осарсифь,  который  потоиъ  назвалъ  себя  Моисеемъ. 
Этотъ  предводитель  велъ  ихъ  по  безводной  пустын*,  гд4  они 
погибли  бы  отъ  жажды;  но  осслъ  показалъ  ииъ  дорогу  къ  ис- 
точнику и  этимъ  спасъ  ихъ.  Всл'Ьдств^в  того  они  будто  бы  до- 
клокяются  голов'Ь  осла  въ  своемъ  храм'Ь  въ  1ерусалии'Ь,  гд!  они 
при  томъ  ежегодно  приносятъ  въ  жертву  одного  грека.  Назва- 
ние 1ерусалима,  по  гречески  Шего8о1у111а,  происходитъ  будто  бы 
отъ  того,  что  атотъ  городъ  построенъ  изъ  похищеннаго  въ  хра- 


I 


А  каЕЪ  вэсь  няпотъ.  утверждали  да.1*е,  состоялъ  ить 
египтяаъ,  изьоршсзплго  сими  1101'.11>дними,  то  Моисей 
далъ  ииъ  здкоаы,  иридпасывяющ^в  нена[|ид11ть  всйъ  другихъ  лю- 
дей. Тав1я  и  друг'я,  ймъ  подойнця,  выдумки  и  кленчтн  ^';'IЧ'^п^^ 
выли  тогда  въ  ходъ  против!,  народа,  им^вшиго  самыя  чистый  и 
В08В17:аенныя  поппт1я  о  Бог'Ь,  и  готоваго  въ  каждый  номенгь 
отдать  зп  нихъ  жизоь,  -  притввъ  в  ^рп  |.а,  который  въ  нраистаен- 
номь  отношенш  бсзсаорио  столлъ  неи^шЪримо  выше  саныхъ  ци- 
вилизованяыхг  ыародоиъ  древности. 

Главныиъ  иредставитнлегь  и  распростраяителемъ  этихъ  зы- 
дунокъ  и  клевсгь  былъ  пресловутый  Лшчнъ,  величааш1й  Л11рла- 
танъ,  хвастунг  и  лжсцъ  древпяго  И1ра.  Этотъ  челов-Ёкъ  ннсалъ 
о  саныхъ  разнородных'ь  вещахъ:  о  Гоиер*,  о  фарм.-щивтиче- 
екомъ  уиотре{»1ев1и  металловъ,  о  блудниц*  ЛнисЬ,  о  хрюкаю- 
щихъ  рыбахъ,  объ  олеплхъ  сь  четырьмя  рогами,  объ  египетской 
истор1И,  объ  открытыхъ  ииъ  въ  ЕгиигЬ  Счястливыхъ  островахъ 
и  тому  подобяыхъ  предиетнхъ.  У  него  былъ  всегда  готовый  от- 
в1Ьтъ  на  всевозиохшю  вопроси  и  изиытленнып  цитаты  подъ  ру- 
кою взъ  авторовъ,  которые  иавогда  не  существовали  ').  Не  было 
ничего  достоприа*чятельпаго,  чего  бы  онъ  самъ  не  вид'Ьлъ,  и  ни 
одного  выходящаго  изъ  ряду  событ1я.  котораго  онъ  по  былъ  бы 
очевидцомъ.  Въ  еганетскоиъ  лабиринт*  ояъ  будто  бы  вид11лъ 
статую  Серапвса  взъ  одного  изумруда  вышиною  въ  9  локтей. 
Онъ  будто  бы  вид*лъ  волшебниковъ,  нодносившихъ  кушанья,  ко- 
торый передъ  ртомъ  гостей  исчезялв.  Б-'дучи  же  сами  гостями, 
овя  платили  оболомъ,  который  возвратился  вс^тда  къ  впмъ  об- 
ратно. Т'Ьнь  Гоиера,  раясказываетъ  онъ  также,  явилась  къ  вену 
в  открыла  ему  тайну,  которая  подала  понодъ  къ  многимъ  сио- 
рамъ,  именно:   въ  какомъ  город*  Гом«ръ  родилсл;     но    она    еиу 


')  ировэводта  Н»гив(]1уша  ап.  грет.  15р&зиЛТ]^ХЯ^  т.  е,  „помщипюе  н.гь 
[  хрпна". 

»)  Ка1;1.  чптатодь  видитъ,  Люгостаис!С1й  не  вмЬеть  да;1!е  приъл  «ретещо- 
V  мт).  на  оригвииыюсть,  вы,1уиавъ  дшииыл  дитаты  взъ  киигц  котории  мсгогда 


взицретнла  открыть  эту  тайну.  Хвастоаство,  тщрслявш  н  болтли- 
вость достики-ш  этояу  челов'Ьку  велсстнум  взв'Ьг.твость.  Ииперя- 
торъ  Тивер1й  ннзывялъ  его  сушЬяНии  тип(1|  ,колоколоиъ  «[ра"; 
Плин1Й — 1у1ира1111т  Гатае  „барабаиоиъ  молвы'.  Овъ  слкъ  ста- 
вилъ  себя  ва  ряду  съ  Сократоиъ,  Зоноиоиъ.  Клоаитоиъ  и  дру- 
гими, ияъ  подобными,  и  считалъ  счалтливою  Алексавдр1ю,  обла- 
дающею такимъ  гражданиномъ,  какъ  онъ.  Онъ  г'шорилъ  также, 
что  каждый,  кому  онъ  посвящаетъ  книгу,  иожетъ  съ  уверен- 
ностью рпс'1итывать  на  безсиерт10    ')■ 

Я  нарочно  остановился  на  этоиъ  тарлатян11  и  лжец*  Я'Ь- 
сиолько  дол'Ье,  потому  что  в1".которио  изъ  поздН'Ьйшпхъ  обвини- 
телей свроенъ  несколько  похожи  на  него  и  подобно  ему  пускали 
въ  ходъ  грубМ1Н1Я  выдуиЕи  И  клснйти. 

Всл-Ьдств!0  столЕНОвеп1Я  между  греками  в  евреями  нъ  Алек- 
сапдр1И  въ  Егиит'Ь,  вызвавшаго  кровавыя  сцены  ва  улпнахъ,  гре- 
ка отаравили  депутац1ю  къ  императору  ЗЬалигул*,  во  глав*  ко- 
торой стоялъ  Аншнъ.  Евреи  тоже  отправили  депуташю,  во  гла- 
в*  которой  нихлдялся  известный  еврейск1Й  фйлософъ,  Филонъ 
Алоксандр1Йск1й,  Безстыдный  тярлатанъ  и  лжецъ  Ац10нъ,  и  до- 
бро Д'Ьтельный,  благородный  мыслителе,  фйлософъ  въ  прокраснМ- 
темъ  значен!»  ятого  слова,  Филонъ,  явились  предъ  безумцомъ 
]Сялягулой,  который  считалъ  себя  бокествомъ  и  требовалъ  отъ 
нс'Ьхъ  иризнан!я  своей  божественности,  что  всЬни  и  было  без- 
ирекословпо  исполняемо.  Одни  только  евреи  решительно  отказа- 
лись воставить  его  статую  въ  своихъ  синагогахъ.  „Почему  вы 
не  таковы,  какъ  вс4  друпе  народы",  вскричалъ  полуумный  им- 
ператоръ,  обращаясь  къ  еврейскому  философу,  „и  не  хотите  при- 
знать меня  Оожествомъ?"  „Почему",  продолжалъ  онъ,  „не  хоти- 
те вы  'Ьсть  свннивы,  употребляемой  нсЬми  другими?"  При  этомъ 
вопрос*  придворные  льстецы  разразились  гроикииъ,  одобритель- 
ныиъ  хохотонъ.  Полупом11лянныЙ  вм11сгЬ  съ  щутомъ    издавались 


')  Си.  иреьосходную  ила1.те!Ч1гтпк.у  Дп1она  п  его  об1«эа  дМегв!!!  иротивъ 
спреевь  у  Н|1П11Г"11|'||,  №и(еэ1атеп111сЬе  2е1Це9еЫе1|1е,  □,  р.  187 — 1№;2-е  Д'з,га1Не. 


.  аадъ  бля город н^йгаимъ  философомъ,  учен1в  которпго  ям^ло  вл1я- 
И1е,  можетъ  быть,  не  неаьше  учев1й  Платонд  н  Аристотеля!  Но 
втогь  благородиый  философъ  былъ  св/ий;  онъ  бнлъ  не  тактъ, 
какъ  друпе,  и,  въ  этомъ  случа*,  далеко  лучше,  ч^къ  друпе. 

Этотъ  разь  бшъ  не  послЬднимъ,  когда  еврей,  подобвый  Фи- 
лону, стоялъ  ярвдъ  такимъ  влдститолеиъ,  какъ  Кплигула,  и  съ 
склоненной  головой  и  равбитымъ  сердцемъ  защищалъ  свой  угне- 
теннанй  народъ  вротивх  клеветъ  такихъ  людей,  какъ  Дп1оаг. 
Впоа'Ьдств1я  это  случалось  довольно  часто, 

Какъ  ни  были  бозсиысленны  н  вел^пы  клеветы  Ашона,  овж 
однако  находили  себ*  В'Ьру,  такъ  что  даве  так1в  учонне  писа- 
тели, какъ  Плутдрхъ,  Тацатъ  в  Друг1е.  ихъ,  по  крайней  и'Ьр* 
отчасти,  повторяютъ.  Это  тоже  характеристично.  „Надобно  толь- 
ко продолжать  клевету",  говорить  римская  нословица,  аП^и!!! 
Ьаеге1  — „что  нибудь  да  пристааегь'. 

Характеристично,  какъ  Тацитъ  изображаетъ  евреевъ  въ  ре- 
дяпозномъ  отношеа!в.  Онъ  очень  хорошо  знаетъ,  что  евреи  по- 
кланпются  лишь  единому  Богу  и  то  только  въ  дух*  (т.  е.  безъ 
иэображва1я)  '),  что  они  признаютъ  это  высшее  Существо  в^Ьч- 
ннаъ,  аенэк'Ёняеныиъ  и  не  иреходящииъ  '}.  Не  снотря  ва  то, 
однако,  онъ  говорить:  „Моисей  далъ  ихъ  новые,  противные  вся- 
кигь  чело В'Ь чес кигь  нраваиъ,  обряды.  У  нихъ  признается 
лкрзкимь  то,  что  ;/  насъ  счцпишпся  свшценнымъ;  а  наиро- 
тивъ,  то,  что  у  1шсъ  злпрещчно^  у  нихъ  признается  <1оз90- 
мннымъ  ').  И  опять  тотъ  же  укоръ:  они  не  таковы,  какъ  дру- 
пе, въ  дапномъ  случа-Ь,  конечно,  лучше  другихъ. 

Мы  персходииъ  тенерь  къ  т4мъ  обвинителямъ,  которые  осно- 
вывали свои  обвинеи1я  ва  еврейской,  лиащмтургь,  стараясь 
цредставить  ее  р'Ёшительво  враждебною  хрвст!ана11ъ  и  христиан- 
ству. 


')  ШегЛй  яо1л  ипаш^пе  о 


1  1а1е]!1еип1;  В!:!.  V,  5. 


')  Зишшиш  111и|]  е1  ис1егпи111,  пецие  тц1а1)11е  (ил 


■риЛ  Шоа,  ^^ае  плЬ]»  (пс-еэи,  |Ь|||  V,  ' 


Въ  С11РДЯ11;  в-Ьва  било  очень  мало  природныхъ  хританъ,  ко- 
торые ^■■Ьля  чвтять  я  понимать  тялмудъ,  или  как111  либо  дру- 
ля  ввррйск1й  вниги.  Одвнъ  ученый  капупииъ.  по  имени  Иеп- 
Пс«8  8гпеп81'з.  првнималъ  тялмудъ  за  человеческую  личность  и 
потому,  ирнводя  вФсто  изъ  тплвудв,  прибпвлялъ  каждый  разъ, 
III  гаЬЫпиз  ТаИпий  лагга!.  „какъ  сообтеть 2Х'ввит,  Залмцбъ' 
Не  смотря  ни  то,  изучеше  Талвуда  весьма  часто  запрещалось, 
хотя  солержяп1е  его  было  совершенно  пеизв'Ьстно,  а  сакыВ  тплмудъ, 
но  аовел'Ьв1ю  нвогихъ  пяиъ,  весьма  часто  вредавялся  сожбснш 
А  таиъ  какъ  совершенно  не  яааля,  что  такое  талвудъ  и  МЖ' 
дую  еврейскую  книгу  ярниямали  за  часть  талмуд;!,  то,  наири- 
ж4ръ,  въ  1649  г.,  по  иовел*н1ю  пааи  Павла  1У,  были  преда- 
ны сожжетю  около  12,000  енрейскихъ  рукописей  и  вечатныхг 
кигъ.  Как1е-то  крещеные  евреи,  о  которыхъ  изв'ЬстныЙ  Рей- 
хлинъ  сказялъ.  что  они  ничего  ве  смыслятъ  ни  въ  талмуд*,  ни 
въ  еврейской  литератур'Ь.  заяввлп,  что  тялмудъ  содержитъ  въ 
себ4  1улен1я  протввъ  Христа,  Богоматери  я  христ1анъ,  и  этого 
было  достяточяо,  чтобы  предать  плпиепи  тисяяи  оврейсквхъ  ру- 
кописей. Некоторые  пяны  были  сЕясходнтельн4в  къ  талмуду  и 
даже  ряар1|тали  его  иечатав1е,  но  подъ  т-Ьмъ  услов1емъ,  чтобы 
печатные  экземпляры  предварительно  подвергнуты  были  ценаурф 
и  не  носили  назвяи1я  тклиуля    '). 

Бъ  XVI,  ХУП  и  XVIII  стол4т1и  было  довольно  много 
природныхъ  хришанг,  которые  усердно  занимались  изучошевъ 
талмуда  и  порядочно  его  понимали.  Мнопе  изъ  этахъ  ученыхъ 
удачно  воспольаовались  талмудомъ  для  об'1.яснен1я  Новаго  Заве- 
та, какъ  напр.,  ^^еЫеп,  Ьси8(!си,  Ь)^11Г|)о1,  Нн§й  бгоИиз, 
8сЬб11§еп,  Вап7,1118,  8сЬе1(11|18,  Н1|спГге(1|18,  ЗпгспЬиз,  Вги81из, 
оба  Буксдорфа  и  друг!е.  Некоторые  изъ  яихъ  выступили  горя- 
чини  защитниками  тялиуда  и  еврейской  литературы.  Въ  XVI 
в'Ьк*  завязалась  даже  сильная  борьба  нзъ-за  талмуда  между  уче- 


•)  Си,  СЬгМ.  Ч'о1Г,  В:Ы1о1Ь«с11  ЬеЬгаео,  гтагью  иодъ  аапЫеш,:  Ве  Га11э  Та1т1 
■рвЛ  СкгТвНппо!;  II,  р.  !130— 990. 
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яыки  и  просв'Ъщенныни  съ  одной  в  абскурантами  съ  другой  сто- 
роны, о  чевг  говорено  будетъ  ниже. 

'  Съ  самаго  ннчала  ХУШ  стол'Ьт!я  появились  мнопя  сочине- 
в!л,  соддержлщ^я  въ  себ'Ь  обвипен1я  протавъ  евреевъ,  основавны! 
на  цитатахъ  взъ  еврейскяхъ  квигъ.  Между  цтини  ^вогвии  сочн- 
нен!яиб  есть  только  одиа  Енвга,  авторъ  которой  былъ  знаконъ 
съ  еврейской  литературою  н  цитаты  котораго  действительно  из- 
влечены взъ  еврейсквхъ  квигъ.  Мы  говорииъ  о  каиг'Ь:  ,Оав 
пей  еп1(1еск1е  ШйепШнт",  Эйзенменгера.  Какъ  втотъ  челов'Ькъ 
работолъ,  каквиъ  образоиъ  овъ  11р1урочвбплъ  свои  цвтяты  къ 
врахдебныиъ  для  евреевъ  Ц'Ьлямъ— объ  этоиъ  мы  раэскажежъ 
лосд'Ь.  Проч1явражле6выя  евреяиъ  сочянен1н  просто  пдапаты  изъ 
книги  Эйзениевгера,  взъ  коюрой  нхъ  авторы  взвлека.1а,  если 
можно  такъ  выразвться,  ядовитую  эссеншю,  врвбавввъ  къ  тожу 
еще  и  выдунЕв  собственной  фавтазш. 

Друпа  враждебныя  евреяиъ  сочивов1я,  большею  част1ю  иодь- 
СШ1Г0  вроасхождевнЕя,  основани  преииуществевно  на  показан1я1ъ 
кряЗае  яев'Ьжественбыхъ  я  озлоблевныхъ  выкрестовъ,  которые  вы- 
давйлв  себя  за  бывшихъ  раввивовъ.  Эти  выкресты  разсказывалн 
.  н'Ькоторынъ  вев'Ьхестванныиъ  польскимъ  ноаахажь  так1я  вещи. 
что  волосы  вставали  дыбомъ.  ТЬ,  въ  свою  очередь,  сл11П0  в-Ьря 
всеиу,  что  эти  безд-Ьльваки  ииъ  лгалн,  писали  ва  осиован1а  та- 
Енхъ  оовазавш  толстыя  книги  протввъ  евреевъ,  _Бакъ,  нанрн- 
«■Ьръ,  2исЬо№8к1  и  ПкцЬк!  ').  Извлвчен1я  взъ  этихъ  квигъ 
д'Ьлались  нреииуществепно  у  насъ  въ  Росс1п  н  такЁя  извлечен1я. 
въ  кпторыхь  шыпъ  ни  снЬюю  глава  щмвды,  вгрвлп  въ  обви- 
вевихъ  и  процессахъ  противъ  евреевъ  важную  и  печальную  роль, 
ЕДБЪ  это  доказано  будетъ  виже. 

Изъ    такихъ-то  нечистыхъ  источвиковъ  и  то,    какъ  кажется 
■й  невосредствевво,  черналъ  и  авторъ  недавно  вышедшей  у  висъ 


^^Н  1710  »1|1(е;  1ТШ.  и  0|1в1оз  рг«^^еI9й»  Кг1т1пл1п;с1|  >  гфЛ 
^^В  шоЫ(гв11го  йиеФ,  17Ш  иытпхахъ.  Гаудеит!!!  11чк1/.11,ек1й  пе 
^^Ш       ЬсшЬсг^,  1767. 
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кпигй  подъ  заглав1енъ:  дВоиросъ  объ  уаотреблен1и  евреями  хри- 
СТ1ЯВС&0Й  крови",  бывп|1й  иольск1й  ксевлэъ,  а  вын'Ё  (бывшШ)  ири- 
вославний  1вромонахъ,  Иаиолитъ  ЛютостанскШ,  Значительная 
часть  этой  квиги  простой  плапать  язь  рукоиисной  „запаски" 
Сывшаго  директора  двЕартаиента  духовныхъ  д'Ьлъ  иностранвыхъ 
1СП0,в*дан1й,  Сщмпшшиа.  Эта  .записка"  состпвлевя  бнла  въ 
1844  г.,  „ио  распоряжению  яннистра  внутренивхъ  Д'Ьлъ.  графа 
Перовскаго,  для  цредстявлеи1я  Государю  Императору  Николаю  1, 
Наследнику  Цесаревичу,  Великимъ  Кппзьямъ  ч  членаиъ  Госу- 
дарствеяяаго  Совета".  Впосл*дств1и  яЗчписка"  эта  отивчатяна 
была  въ  жураал-Ь  ,Граждавивъ'  за  18Т8  г.  й  23 — 28.  Ре- 
дакторъ  итого  жур11!ид  зин'Ьчаетъ  во  введен1и  (стр.  485 ):  „ино- 
пе  факты,  изложенные  въ  настоящей  зяписк*,  приведены  (Лю- 
тостанскивъ),  во  въ  неполноиъ  и  днжс  пиреаутаеволъ  вид*, 
при,  П10.1Ч,  (1Г'.1й  чсикпш  1/11а,М11>11,  (иш;1}1)а  они  мымствоианы'* . 
Скрипицынъ  пользовался,  вероятно  ве  непосредственно,  уповяиу- 
тымъ  выше  сочииеи1еиъ  Ипкульскаго,  или  только  иавлечен1ямн 
изъ  него;  иожстъ  быть,  добылъ  тавиаъ  хн  путемъ  в'Ькоторыя  ве- 
ци  изъ  Эйзепненгера.  Лютостанск1Й  спнсалъ  эту  , записку"  поч- 
ти ц'Ьлакоиъ,  из«'|1пи11Ъ  и  иерегтпвивъ  въ  вей  и11Которыя  иело-< 
чи.  Кром'Ь  того,  онъ,  иожеть  б1лть,  почерпиулъ  в^котория  вощи 
1(.1Ъ  упоиавутыхъ  выше  днухъ  польскихъ  квигъ  и  кос  что  до- 
былъ отъ  нев'!Ёжествев11ыхъ  иыкрсстовъ  изъ  евреевъ.  Всю  эту 
ся^Ёсь  овъ  выдалъ  за  свое  собстиенное  сочипенк, 

Заииствовав1я  Лштоставскаго  отъ  Скриницына  волучаютъ 
■ногда  забавную  форму.  Тлкъ  Скрипицынъ.  наприи'Ьръ,  цити- 
рупгь  часто:  „Эйзениунгсръ  /).  (т.  е.  ра^ша,  страница)  такая- 
то",  Лютостявск1Й  же,  не  зная,  что  это  за  буква  р.,  латин- 
гкфо  ЛИ  р.,  или  русское  ;].,  пишвтъ  ипогда  развплъ,  и  иногда 
т)/1(И^Н1г/)п ').  На  страниц'^  105  и  сл'Ёд.  онъ  спнсалъ  изъ  Скри- 
ницмнн  ((1Тр.  48г)  н11сколько  заглав1й  квигъ.  въ  когорыхъ  будто- 
(•Ы  {ч«<оужАПетсв  объ  уцотреблеН1И    евреями    :[рисТ1анской    крови. 
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ЛЮТ0СТЯНСК1Й  д'Ёляетъ  вндъ,  будто  онъ  саиъ  польаовадся  вс-Ьми 
втяни  Енвгаии,  тогда  кякъ  онъ  иросто  спвсывалъ  ихъ  заглав1я 
со  ВСЕМИ  сд-Ёлавныйп  СЕрипвцынимъ  ошибками,  влкогдп  не  ви- 
Д'Ьвшй  и  въ  глаза  атигь  квигь.  Несиотрл  на  то,  онъ  говорип,: 
„Наэовенъ  зд-ксь  н'1Ьсеольео  зан^чательн'Ёйшихъ  изъ  вихъ  (т.  с. 
сочинив]й,  разсухдающихъ  объ  этомъ  обзинсв!и),  которыми  о  мы 
пользовались  для  своей  книш".  Следовало  би  поатому  думать, 
что  всЬ  исчисмемыя  имъ  дал'Ье  сочввешя  главвымъ  образонъ 
трактуюгь  о  свазанномъ  обвинен1ж.  Въ  действительности  же  толь- 
ко В'Ъкотория  изъ  вихъ  разсухдаютъ  о  тонъ;  содсрхав1е  хы 
всЁхъ  остальныхъ  совершцвво  чухдо  етону  предмету,  и  объ  втомъ 
обнввон!и  въ  нихг  или  вовсе  не  упоминается,  или  оно  знтроги- 
Бается  въ  Н'Ёгколькихъ  словахъ,  иимоходоиъ,  Тяеъ,  наврим^ръ: 
8с11гбск1|  К1гсЬепйейсЫсЫе,  МйП81ег  СоктоцгарШа,  Сеп1ипае 
Ма^йеЬиг^епзез,  и  т.  п. 

Не  мзяожяо  удержаться  отъ  см'Ьха,  встречая  въ  русской 
книг-Ь  цитатъ:  „^^осга1е8,  К1ГсЬеПёе8с1|1с111е"  (у  Лютостансеаго 
н  Скрипицыва).  Сл-Ьдуеть  думать,  что  русск1й  яиторъ  никогда  не 
вид-Ьлъ  этой  книги  и  полагалъ,  что  Сокрутъ  писалъ  по  тьмщ- 
ка,  потому  что  еслибъ  ему  было  известно,  что  Соирать  нисалъ 
по  грочоски,  то  оиъ  долженъ  билъ  сказать:  Сокрагь,  Церковная 
Истор1я,  или  ^осга1е8,  Ыз!,  Есс1е8.  Кавой  же  русск1й  станетъ 
цитировать  г}1сческ]1ю  книгу  аодъ  нпмегщкмъ  зяглав1«мъ?  Но 
Д'Ьло  въ  тоиъ,  что  ни  Скрииицынъ,  ви  Лютостанск1б  не  вид'ёли 
этой  книги  и,  очевидно,  не  зияли,  что  она  нанисавл  ва  гречес- 
комъ  ЯЗЫ111!.  Есть  еще  и  друпя  весьма  забявныя  вещи.  У  Скри- 
омцына  приводится: 

„Ва1то11(1  МагИп". 
„Се111и11ае  Ма^йеЬиг^еизев". 

Лютостанск!8  дуиадъ,  что  иосл*дн1н  два  слова  составляютъ 
эяглав1е  книги,  няиисанной  РаЯяондомъ  Ыартиномъ.  \1  иоэтону 
н&ннсплъ: 

„Вн1той(1  МагИп,  Сеа(иг1ае  Ма§(1еЬиг^еп8е8''. 

Въ  д-Ьйствитсльпости  однрко  Српи1г111е  М11!Г(1р1111га:(^11й(.'8  ость 


церковняя  истор1Я,  составлевная  въ  XVI  в4кь  н*сколькижи  уче- 
ными подъ  главной  рвдакц!вю  Матвея  Флац1я  Иллврика,  и  дове- 
дева  до  коапа  ХШ  вЬка.  Зягляв1е  же  книги  Райионда  Марти- 
на сл*дуюшее:  „?и^ю  Ме\  айусгзиз  Маигоз  е1  Хийаенз'.  Кни- 
га эта  дМствятельво  ваиравлсна  протввъ  евреевъ,  но  »ъ  ней 
В'Ьтъ  обвиаев1я  еврееьг  въ  употреблея1н  1рист1авскоЙ  крови. 
Скрипицынг,  вероятно,  читялъ  гд*-то,  что  Райиовдъ  Мартвнъ 
нисалъ  прстивъ  евреевъ  и  этого  было  для  аего  достаточво,  что- 
бы  включить  его  въ  свой  списокъ,  Лютостпвск1й,  ве  зна8ш1й  за- 
ГЛЯВ1Я  книги  и,  вероятно,  никогда  ел  не  внд'Ьвш1Й,  ии'Ьетъ  дер- 
зость сказать:  „Мы  иользовалвсь  ею  для  своей  кпигв".  Не  сто- 
ить труда  останавливаться  надъ  8аглав1я)1И,  приводииыяи  Окри- 
нвцывынъ;  почти  нзъ  и^шдаго  изъ  нвхъ  видно,  что  С|:рипвцыиъ 
никогда  не  видалъ  цитирвруеиыхъ  ннъ  квигъ;  Яютостанск1й  хе 
или  сл'Ёпо  коиировялъ  о][]|10кн  Скрицнцыня,  (Рог1пйиит  ВХ'ЬСТО 
Каг(а|111ит  у  обоихъ),  или  прябавлялъ  еще  новыя  ошибки  '). 
Скрипицынъ,  впроченг,  честнее  Лютостансваго.  Скраннцынъ  го- 
ворить только;  въ  такихъ-то  кцагахъ  говорится,  что  евреи  упо- 
требляютъ  хрвст1анскую  кровь.  Это,  конечно,  неправда;  во  онъ 
не  утверждаегь,  что  читалъ  эта  книги  и  пользовался  иив;    Дю- 


')  Первая  книга,  п.птир)-емвя  Скрпппцыпымъ:  8|е1втип||  По1Ттдпп,  ЗсЬтсг  ш 
ЬекеЬгешЛея  1ийеп1Ьц111,  Но  пкторъ  маяыпается  нр  НоГГтвп,  и  Лоятнпп;  эагляме  ;ке, 
по  11равп»ыъ  аш11;а,  Ослсиыслаа.»,  цохжча  быть:  й«з  ьсЬуе.т  их  ЬекеЬгЕяДв  1и4сп- 
Ъеп.  Лютостансюб,  конечно,  иаипсадъ  тоже  ЦпГГтапп,  по  по  отабк!  наппсвдъ 
лмкиое  ялтл&ик  яэъ  следующей  стро1:п,  а  меправл.ииое  эаглвп!е  Скрипплылй 
опять  лоставп.»  не  па  свое  и*сто,  пржпнсавт.  книгу  кяпому-'го  Кпргиеру. 
Третья  кылга  у  Скрппациыа,  вторая  у  Лютостанскаго:  ?.  СЬг.  К1гс11Пег,  тт 
Ешп^е!,  ЬгкоЬг1ег  КаЫнпег,  1720'  Обопнъ  ^чскыиъ,  поилдпион;,  недостявало 
япап1Я  ц'Ьиецкаго  яаыка.  Оип  полагип,  что  слова;  „Йпш  Етивв).  ЬэкпЬИег  КаЬ- 
Ыпсг"  составляют)!  лаглавзе  кннгп  п  понтону  ве  прибаилли  ьвстояшдго  :1аглв- 
в1я  клпго  Кпрхнера,  когоруш  онл,  очевпдио,  сопси  не  аиалл.  Зяглаи1е  ел  сл'Ь- 
дующее;  С«гешоп1а]е  1и<1а!сип1,  оИсгЫвЛ  ^^^Л^бсЬв  БеЬгйиеке  п  т.  д.  1Т17  л  1724. 
Кнпго  атой  ръ  НВСТ0ЯЩ19  иоиевть  у  иеня  в-кть  подъ  руко&,ио сколько  лоиыю 
могу  сказать,  что  въ  неВ  млшв  обвцлеийевроевъвъ  употреблен1нхрлст1ацской 
кровп. — Такъ  иожио  убедиться  взъвс-Ьхъ  загла111Й,  что  Скрппидыкъ  никогда  не 
Ьпл'Ьлъ  перечасляеных'ь  )-иъ  кнпгъ,  п  что  ЛютостяисюВ  только  плохоА,  небреж- 
пый  плвггаторъ.  1~  Скрпппцына  въ  чвсл'Ь  олсателей  првводлтся  л  С*роф11110>ч<и. 
Ыц  дальше  увпдвиъ,  что  Серафлновпчъ,   правда,  много  лгалъ,    но  .инчего    не 
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тоставсБ1в  же,  иисавт]^  всЬ  эти  нвв'1^рнмя  заглнв1я  съ  новыми 
ошибками,  не  вилавъ  саиыхъ  кпигъ,  нахально  утворждаотъ,  будто 
онъ  самъ  ихъ  читалъ  и  употреблял:^  въ  качеств'^  источниковъ. 

Очень  можетъ  быть,  что  некоторые  читатели  спросятъ,  по- 
чему я  не  вхожу  въ  подробное  опр9вержсн1о  Скрипицына  и  его 
плапатора.  На  это  я,  въ  свою  очередь,  отвечу  вопросомъ:  разв* 
так1я  нелепое  ги  стоютъ  опровержешя?  Если  ученикъ  элементарной 
школы  на  вопросъ  учители  скажетъ:  Москва  лежитъ  въ  Швещ'и, 
Берлинъ  въ  Венгр1и,  Прага  во  Фрапц1и, — разв*  учитель  станетъ 
опровергать  подобный  ответь?  Онъ  просто  поставить  сну  нуль. 
И'Ьчто  похожее  ня  такой  отв'Ьтъ  ученика  встречается  у  Скрипи- 
дына— Лютостанскаго,  и  я  могу  только  сказать:  „записка"  Скри- 
пицнна  и  кнйга  Лютостанскаго  стоютъ  того,  чтобы  бросить  ихъ 
въ  печку.  Н'Ьтъ  возможности  опровергать  сочинен1е,  гдЬ  что  ни 
слово,  то  нелепость,  или  наглая  ложь.  Поэтому  я  ограничусь 
т^мъ,  что  возьму  на  угадъ  у  того  и  другаго  •  несколько  м'Ьстъ  и 
разберу  ихъ.  По  этимъ  немногимъ  прим'Ьрамъ  читатель,  над'Ьюсь, 
легко  самъ  оценить  истинное  достоинство  обоихъ  сочинен1й. 

Редакторъ  журнала  „Гражданинъ"  ^)  утверждалъ,  что 
Лютостанск1й  прежде  быдъ  раввиномъ  и  что  потому  его  сл1>дуогь 
признавать  за  авторитетъ.  Но  это  невозможно;  онъ  никогда  по 
могъ  быть  даже  простымъ  евреемъ,  такъ  какъ  онъ  не  понимаешь 
ни  одного  слова  по  еврейски  и,  очевидно,  не  им'Ьетъ  ни  ма- 
л*йшаго  П0НЯТ1Я  о  еврейской  литератур*.  Первое  видно  изъ  его 
транскрипщи  еврейскихъ  словъ,  а  посл'Ьднее  изъ  того,  какъ  онъ 
цитируетъ  еврейскш  книги  ^).  Челов-Ькъ,  осм'Ьливающхйся  разра- 
ботывать  вврейск1я  вопросъ  „съ  научной  точки  зртьтя^  и  на- 
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')  Большая  часть  приводимыхъ  ииъ  еврсйскпхъ  п  равьиискихъ  сдовъ  спи- 
саны съ  безчисленнимъ  миожествоиъ  ошабокъ,  по  скверному  пропзношен1ю 
юлынскихъ  евресвъ,  которое  страдаетъ  сндошь  неправильностями  въ  грамма- 
тдческомъ  отиошен1и.  Миог1я  так1я  слова  переданы  въ  книг*  до-пельзя  нев-Ьр- 
ио,  дзъ  чего  можно  заключить,  что  они  совертснно  ему  незнакомы  и  что  онъ 
прочелъ  ихъ  неправильно,  и  не  въ  подлинник!;,  а  по  выписаннымъ  ему  рус- 
скимъ  буквамъ.  Въ  книг-Ь  своей:  „Раббн  Ппнолнтъ  Лютостанск1й",  3.  М  я  н  о  р  ъ 
прпвелъ  много  ирим1рокь,  подтверждаюлщхъ  вышесказанное. 
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денцш)  и  1йль  талиуда,  что  не  такъ  легко  удавалось  даже  луч- 
шимъ  еврейскиаъ  учунымъ?  Не  сл^дуегь  ля,  послФ  скаэаннаго 
Лютостанскимъ,  полагать,  что  по  крайней  Я'Ьр'б  аа  каждой  стра- 
нйц'Ё  тялнуда  р'^чь  ндотъ  о  христ1авпхг? 

Въ  ответь  на  эти  ложныя  ув^решя  Лютостанскаго  аы  ука- 
жехъ  на  то,  что  вы  уже  выше  (стр.61  игл^д.)  сиазали,  а  и1евно 
•  что  въ  двадцати  фо.11йнтяхъ  талмуда  вяходятся  только  не  1пог1я 
И'Ьста,  составллющ1я  виЪст'Ь  около  од&об  страницы,  въ  которыхъ 
идегь  р^чь  о  Христ*,  о  нЬкоторыхъ  аиостолахъ  и  о  хряст1авахъ 
вообще;  —  дал'Ье,  что  взъ  этихъ  неиногихъ  м^сгь  можно  усмо- 
треть, что  талмудическ1е  раввины  ии*ли  только  саяыя  неопре- 
Д'Ьленнып  св'Ьд*н1я  объ  Освовател*  христианства  и  его  апосто- 
лахъ.  Эти  пс'Мног1я  н'Ёста,  ноторыни,  впрочемъ,  некоторые  хри- 
ст1анск1е  богословы  правильно  воспользовались,  какъ  доказятель- 
ствоиъ  подлинности  БвангвЛ1Я,  почти  совершенно  неияв'Ёствн  евре* 
ямъ.  Они  находятся  лишь  въ  чреавычайио  р'Ьдкоиъ  иервоиъ  ви- 
нещансконъ  изданш  талмуда  1522  г.  (котораго  я,  нанрии^ръ, 
никогда  не  вядалъ,  хотя  видалъ  друг1я  рЬдк1я  книги)  и  въ  столь 
жо  рЪдкоиъ  аастердаискоаъ  издан1и  1048  г.  Многочислонныя 
цитаты  нзъ  талмуда  о  христ1анств'Ё  и  христ1аиахъ»  прнводиныя 
Лютостанскнаъ  въ  его  цнигЬ  и  Скрааицыиымъ  въ  его  „Заня- 
ск*",  част1ю  соиершенно  вымышмны  и  прнтоиъ  ими  повторя- 
ются со  словъ  такихъ  людей,  которые  никогда  не  выдгьли  ни 
одною  тома  талмуда  а  которые  не  им'Ёютъ  о  неиъ  никакого 
пояят1я  '),  част1ю  же  ложно  истолкованы  а  намеренно  иска- 
жены. 


■  впдпо  мзъ  того,  1лкь  цитируется  въ  упоиявутой  кнпгЬ  Люто- 
I  тал1Г}-дъ;  такъ  папримЬрт.,  опъ  почти  везд*  цитнруегь  та.(- 
иудъ  по  глаианъ,  параграфаиъ  а  статьяиъ,  тогда  вакъ  ып  параграфовъ,  як 
статей  таиъ  и-Ьть,  а  цитарз-ется  талмудъ  с1гЬду1цн1ш  людьми  по  травтата^гъ, 
иаприи'Ьръ:  лТрактагь  Бератотъ  1о1.  10  а".  Д^'к?,  .1ютостапсЕ1Й  приводить 
яСапхедррниа  главу  7,  1'Тр.  2  и  Гй^!";  онъ  не  зпаетъ  такииъ  обрааочъ.  что 
1!0  1-хг,,  глава  7-н  анквЕ^ъ  ие  можетъ  ваходнтм'я  па  страпиц'Ь  2-И,  а  по 
2-й,  что  цнтируемиН  икъ  грактатъ  всего  солеркнтъ  то^ько  ИЗ  листоиъ  1| 
'в11о  (обыкповеппо  одипаково  перепочптиварммхъ  т  ж'Ьхъ  изданЫхъ), 
доваге.]1|По,  въ  пемъ  всего  22Н  страиицъ.    Точао   также  готоря  о  талнух! 
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Р<1лиы11ъ  обризомъ  мы  ниш*}  (стр.  62),  показали,  пто  вс1'Ьа- 
сше  Н1936ЯБ91СТВ.1  состанителей  талиуля  съ  христ1ана11Н  и  хрв- 
ш&вствонъ.  во  всенъ  ранвиаскоиъ  законоаательств'Ь  вообще,  н-ётъ 
ни  олвого  11редаисян1я,  наирявленваго  пряно  цротивъ  1рист1авъ, 
Такхе  точао  и-ётъ  пи  одвого  релвпозваго  закона,  который  по- 
ятлся  бы  всл'Ьдств!»  возпиквоб(«в1я  1рист1янства.  Единственное 
иеыючев1в  составляетъ  црвд[1исаа1е,  въ  силу  котораго  евреямъ. 
СЛЕДОВАЛО  держаться  въ  стороа'11  отъ  вышодшихъ  нзъ  ихъ  среды 
евресвъ-зрвст1ааъ,  которые  хвли  между  нвыв  въ  первые  в'Ёка 
хрйОТ1анства,  были  доносчикаии  и  врагами  своихъ  единоплемен- 
нявовъ  и  подверглась  проклят1ю  дяже  со  стороны  православно! 
цврквя. 

Все  талмудическое  законодательство,  по  отвошев^ю  къ  иво- 
в'Ёрданъ,  касается  исплючипи'льно  язычннковъ,  и  по  отношен!» 
къ  синъ  посл'Ьднвнъ  принципы  раввиновъ  ВП0.1Н1;  тождественны 
съ  принципами  отцовъ  церкви.  Въ  н-Ькоторнхг  отношен1яхъ  по- 
сл'Ьдв1в  Д1жв  гораздо  строже  первыхъ,  что  весьма  естественна. 
Гаквины  слипшомъ  пало  звали  язичниковъ  ш%  Палестивы.  По 
этому  они  говорили,  что  тогдлшл]е  лзычвики  не  настоящее  идолопо- 
клонвнки,  ови  придерживаются  только  обычаевъ  своихъ  предковъ. 
Ноотны  церкви,  изъ  коихъ  Н'Ъиоторые  прежде  сани  были  язычника- 
ми, зналн  мерзости  язычества  лучше,  ч'Ёмъ  раввнвы,  и  чувство* 
ва.1а  къ  вему  т'Ьиъ  большее  отвраи;1!П1е.  Что  же  касается 
собственно  хрвст1ан']Ё.  изъ  лзычпиковъ,  то  талмудическое  за- 
конодательство вовсе  не  им'Ьло  ихъ  въ  виду,  потому  что 
древн1е  раввнвы  ихъ  вовсе  или  почти  вовсе  не  знали.  Но  со- 
гласно вытоизложеннынъ,  повселтстио  мриптпымъ  талмудаче- 
скимъ  щмшщпамъ,  так1е  хриспяве  прнзиаются  ирозелнтами  во- 
ротъ,  деге  ШсНаЬ,  и  съ  ними  сл*дувтъ  поступать  какъ  (.ъ 
евреани.  Все  это  мы  выше  доказали  и  нокр'Ьпили  весьма  нво- 
гпи  цататаан  нзъ  «врейскихъ  книгъ,  нанвсявныхъ  въ  разный 
стол^Т1я.    Правда,    не   всЬ  евреи   это  поняли,    и   какой    ввбудь 


ческонъ  трактате  Лвелсэора  (ходжво  писан.  Лболазара)!  ов1.  приводить  Т1 
Г4Ш1у.  тогда  какъ  вя  въ  одиоиъ  т11.(иуд11ческочъ  трактатЬ  к-Ьтъ  71  иавн- 
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Рсреднев'Ьковый  рапвввъ,  не»навп11й  .трист1лвствя  а  сулввш!^  о  негь 
шшь  по  ва'Ёшвилъ  11роявлен]В11ъ,  вс  сознлвалъ  разляч1я  между 
1р}1ст1яна1!и  И  лзычяикляи.  Ыо  въ  втомъ  но  талаудъ  вавовять,  я 
1Ы  сани,  такъ  какъ  ны  ве  зад|1в.')ли  себ'Ё  трудя  оанакоивть 
евреевъ  съ  сущностью    нпшей    релипи.    Огяенъ    н  вечемъ  и  жо- 

,  стоЕИми  гонев1!ШИ  вслкаго  рода  мставлпли  ны  евреевъ  кре- 
питься; мы  отвимялк  у  нихъ  Д'Ётцй,  иы  таскали  нущявъ  и  жоя- 
В(инъ  за  волосы  по  улнцамъ  Лиссабона  и  въ  другахъ  м'Ёстахъ  и 
крестили  ихъ  пасильпо.  Но  съ  кроткими  поучев1йии  въ  дух-Ь  бо- 
жественнаго  Основат'мя  нашей  ролнг1И    мы  къ  вииъпе  обряща- 

|1ись.  Если  поэтову  кто  нябудг.  нзъ  евреевъ  но  могъ  нпсъ  от- 
личить отъ  язычпяковъ,  то  не  тллиудъ,  а  ны  сами  въ  этомъ 
(ПНОВаТЫ.  Мы  обращались  съ  ними  не  К1КЪ  ХрИСТ1ПН0,  испов-Ь- 
|^щ1е  релипю  любви,  а  какъ  язнчаичи,  и  не  знакомили  ихъ 
|рь  сущностью  нашей  в-бры.  По  нашей  ввв'6  заурядный  еврей  не- 
П-Ьстъ  В0НЯТ1Я,  что  по  крайней  м'Ьр*  \^  1рист1анскаго  катехи- 
Ися  вполн*  согласны  съ  учен1еяъ  его  раввина. 
,  Цитаты  Лютостанскаго,  а  част1Ю  н  Скрииицына,  изъ  еврей- 
а1хъ  сочивов1й  можно  разд'Ёлить  на  три  категор1и:  1)  Цитаты, 
К^  они  умышленно  исказили  настоящей  смыслъ  оригинала;  такъ, 
наприи'Ьръ,  въ  оригипял-Ё  находится  слово  „элилъ^,  т.  е.  идолъ 
(идолъ  Меркур1я,  А|||родиты  и  т.  д.);  а  Люгостанск1й  перево- 
дзтъ  „элнлъ"  словомъ  крестъ,  —  это  грубая  ложь,  потому  что 
„ЭЛЙ.15",  т.  е.  идолп.  еврею  воспрещено  делать,  купить,  про- 
дать; еврей  обязянъ  бросить  идола  въ  воду  или  уанчтожять  его 
^^Ьакнмъ  либо  другинъ  образоиъ,  если  бы  таковой  случаЗяо  по- 
^^^ииъ  къ  вену  въ  руки.  Няпротивъ,  саяые  набожные  евреи  не 
Ьидятъ  ничего  запрещеннаго  въ  токъ,  чтобы  д1!лать  кресты,  по- 
купать или  продавать  ихъ  и  владеть  ими;  евроиене  солдаты 
^^  часто  носатъ  кресты  на  себ11. 

^^^Ь      ЯютоставскШ  говорить    въ  своей  книг'^    „Талмудъ  и  евреи" 
^^В|П,  стр.  201):  „Тялмудъ  требуетъ,   чтобы  каждый  отецъ  прак- 
тически училъ  д'Ьтей  смихъ  отдавать  деньги  па  проценты,  что- 
бы  д1?ги   заб.1лговр именно    пр|обр*тяли   достаточный   кавикъ    въ 
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втомъ  отнашенш".  При  утоиъ  онъ  укнзывпетъ  нл.  галяудъ  тр. 
Бова  Мвц1в  {читай;  Бяба  Мец1а)  75  а.  Въ  д+йстввтельноств 
же  въ  атоиъ  ыЬстЬ  говорится  кань  рал,  противоположное.  Тамъ 
изложены  весьма  стропя  постановлен!^,  а:111ре|дпющ1Я  эаииодявцу 
пользоватьсл  малейшею  выгодою  га  ссуду.  За  тЬжь  ирвводится 
сл'Ьдующое  ин'Ьн!!!:  „Р<1бби  Муда  говорип.  отъ  ииени  Габба: 
иозволнгельЕО  отцу  давать  въ  ссуду  своимъ  д^тяиъ  и  доночад- 
цамъ  деньги  иодъ  процеиты  (т.  е.  чтобы  они  платили  ем;/  про- 
центы, а  ае  онъ  виъ),  для  того,  чтобы  они  исаро^овали  вкусъ 
платежа  прецеатовъ",  „т.  е.",  говоритъ  ко11ментар|й  '),  „чтобы 
они  исиытывалп  па  себ*,  какъ  тяжело  тому,  кому  приходится 
илатить  ироиенты  и  кнкъ  /остоинъ  наказашя  тогь,  кто  беретъ 
ироценты".  Всл^дъ  за  т-Ьмъ  говорип'л  тутъ  же  въ  талиуд*:  „это 
1ан'Ьн1е  не  основательно;  даже  для  такой  ц-Ьли  и  отъ  собствен- 
ныхъ  д11те8  непозволительно  брать  проценты,  нотоиу  что  дЪтн 
могутъ  все  таки  увлечься  атамъ  ко  взииашю  процентовъ".  И 
т.1къ,  зд'Ьсь  сказано  прямо-противоположное  тоиу,  что  утверж- 
даегь  Лютостансшй,  или,  точн1>е,  его  Сезсоп'Ьстный  иособникъ. 

Ко  2-й  категор!и  принадлежатъ  цитаты  Лютостанскаго  изъ 
еврейскихъ  сочипвн1й,  которыя  хотя  и  существ)  ютъ,  но  не  со- 
держатъ  ни  одного  изъ  приводепныхъ  слоаъ.  Къ  третьей  кате- 
гср1и,  накоцццъ,  принадлежатъ  цитаты  изъ  еврейскихъ  сочивев1б, 
которыя  нетолько  нан01дп  не  с>/ществова.т,  но  даже  н  сущег- 
твовать  не  моьли   '^. 

Ма*  ае  приходится  долго  рыться  въ  этой  книг*  его,  чтобы 
пайта  нъ  ней  какую  нпбудь  повую  нел-Ьпость  или  грубое  исваже- 
н]е  истины.  Мой  взоръ  случайно  останавливается  на  одвомъ  и'^- 
т*.  На  страниц*  Н7  ЛютостансК1й  указываетъ,  что  въ  деся- 
томъ  пункпиь  иривиллег1и  князя  Болеслава,    утвержденной    К-а- 


')  Рашн^  веЛ!чаПш1Й  авторитетъ  по  толкованию  талмуда.  Ни  одиоъ  113. 
нииъ  никогда  пе  придавалъ   нваго  снысда  этоыу   м^ст;  я  ^^акл!очIIте^ЫIое 
11(1.1ожеа1е  иоказыиаеть,   что  это   едннствепно  возможное  толковап1е  этого 
чк'тд. 

')  Так1И  киягц  цвтируютсл  вь  ааписв*  Скрнпндика  стр.  488,   489    а  4' 
)  стр.  87,  &8,  89.  91,  93  ь  !14. 


зиж1рокъ  Велйлияъ,  сказано:  „запрощается  евреяиъ  ):1)пс)уп.  д/ъ- 
тей,  а  тогь,  кто  укрядетъ,  должвпъ  быть  подвергнуть  иакяза- 
шю,  какъ  злодМ,  (снертн)".  Изъ  существов»н1я  этого  параграфа 
выводится,  что  у  епр1еевъ  кообще  было  въ  обы1:вовен1и  красть 
Д'Ьтей,  почему  и  признано  было  нообходимымъ  издать  законъ. 
Лютостансшй  былъ-бы,  конечно,  дрявъ,  еслибы  подобный  законъ 
существовалъ  ва  д1ц4,  а  не  былъ  юг5  выдь^манъ.  Уиоияаутая 
ииъ  привиллопа  обнародована  въ  трехъ  сборникахъ:  у  Якова 
11рилуз1а  въ  Кракове  въ  1551  г.,  аат'Ьмъ  у  Станислава  Ко- 
ш1рскаго  (Варшава  1732 — 1772  гг.)  и,  наконвцъ,  въ  изв-!и:т- 
номъ  сборнйк*  I.  Ф.  Бандтке  „Тив  ро1о111С11т'.  Десятый  па- 
раграфъ  этой  привиллег1и  буквально  гласить  такъ:  „Если  хри- 
ст1анинъ  убиваетъ  еврея,  то  онъ  подвергается  заслуженному  на- 
Бзвлшю  и  БонфисЕаши  всего  дввхииаго  и  недвикииаго  имуще- 
ства О-  Въ  дздан1н  Бандтке  находятся  еще  и^которня  дополне- 
Н1Я  кь  этому  параграфу,  относительно  христианина,  который  убьетъ 
еврея  и  потоиъ  скроется;  въ  дополношяхъ  запрепгается,  между 
прочимъ,  оскорблять  или  воойще  дурно  обращаться  съ  евреями 
въ  христ1аскихъ  довахъ.  О  томъ,  что  говорить  Лютостанск1Й,  ни 
въ  атомъ  параграф*,  на  въ  одномь  изъ  вс^яъ  тридцати  гаестж 
сараграфовъ  привиллепя — не  упоминаетгя  ин  единымь  глпаомъ. 
Г.  3.  Миноръ,  на  стр.  3 — 5  внтеупомявутаго  своего  сочивен1я 
т)шхе  разбирающШ  приведенное  нами  И'Ьсто  ЛютоотансЕа- 
го,  полагаетъ,  что  этоть  посл'Ьдшй  ии'Ьлъ  въ  виду  10-й  дара- 
графь  статута  Витольда,  а  не  Болесловя  ")•  Но  и  этотъ  пара- 
графъ  не  гласить:  „занрещается  евреямъ  красть  д'Ьтей",  Еакъ  у 
Лютостанскаго,  но:  „не дозволяется  красть  д'бтей  у  евреевъ**.  Ми- 
норъ  приводить  этоть  параграфъ  на  трехъ  языкахъ — латинскомъ, 
староруссЕоиъ  и  польскоиъ,  прибавляя  тяЕжв  сл1Ёдующее  объясне- 
ше  этого  параграфа  Чацкаго;   „кража  у  евреевь  дйтей  для  кре- 


')  10  §  оэипавлеаъ:  ,Рго  щ\\л  \аА.ш  рапа  Л«Ье1иг  рпие!))!  уЫе1!ее1  сооПвевНо  1|ош 
,  а  текстъ  его  гдасптъ;  „Ист  а!  СЬНзИвпиэ    1и|1|1еат    ом1^ег||,    Л1КМ  ^и^'П 
'рнпмтг:  и!  оша1а  те1  шоЫПа  е1  шшоЬШа  1п  оозквш  (гапзвап»  ро(вв(а1«т''; 
')  Лютостаис1С1Й,  всл^дств^е  ын^шапомства  его  сь  подл ии и п каин 
огЬшнвалъ  ституть  Вдтодьда  ст.  стат1Т0мъ  Бо.ччмава, 
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церковвпя  история,  сост»в.1еаная  иъ  XVI  в'Ьк'Ь  а-Ьсколькйин  ;че- 
выми  подъ  главной  редаЕц1ею  Натеев  Флац1я  Иллирика,  и  лове- 
дева  до  вонца  ХШ  в-Ёка.  Заглдв|е  хе  книге  ГаЯмонда  Марти- 
на следующее:  „Рщ\о  ГЫе!  айуегзи»  Маигоз  е1  1и(]аео8'.  Кни- 
га эта  д'Ьйствйтельво  ваыраёлсна  иротнпъ  евреевъ,  но  въ  неб 
в^тъ  обвинен!я  евреевъ  въ  употреблении  хриспавскоВ  крови. 
Скрипвцынъ,  вероятно,  читалъ  гд'Ь-то,  '1Т0  Рабмондъ  Шртинъ 
писалъ  противъ  евреевъ  и  этого  было  для  аего  достаточно,  что- 
бы включить  его  въ  свой  ссисокъ.  Лютостявск]й,  ве  звавга1й  вя- 
гляв1а  Евиги  и,  вероятно,  никогда  ея  не  вид-ёвш1й,  ии^егь  дер- 
зость сказать:  ,Мы  пользовались  ею  для  своей  кпиги".  Не  сто- 
ить труда  останавливаться  надъ  заглав!яни,  приводахыни  Скри- 
лицынынъ;  почти  изъ  каждаго  юъ  нихъ  вндио,  что  Скрииицывъ 
никогда  не  видалъ  цитирируеиыхъ  инъ  книгъ;  ЛютоставсК1Й  же 
или  сл'Ьпо  коиировялъ  ошибки  Скриппцыпа,  (РоПаИНит  вж'Ъсто 
Каг1а11Й11т  у  обоихъ),  или  нрибавлялъ  еще  новыя  ошибки  '), 
Скрипицыиъ,  вирочеиъ,  честв'Ьо  Лютостанскаго.  Скриаицыиъ  го- 
ворить только:  вг  таквхъ-то  кпигахъ  говорится,  что  евреи  упо- 
требляютъ  христ1анскую  кровь.  Это,  конечно,  неправда;  но  онъ 
ие  утверхдаетъ,  что  читалъ  вти  бвнги  в  пользовался  вив;    Дю* 
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^^^И  ')  Первая  книга,  цптпр^сная  Скрлпппыпыыъ:  8||;итипЛ  НоГГтясп,  8сЬ*ег  ш 

^^^Щ  Ьвке1|геп|1ев  111Лео(Ьит.  Но  анторъ  наякпвется  ие  НоЯгапп,  я  Ппйшлпл:  ля^^ав^в  же, 

^^^В  по  праьшвыъ  ялы1;а,  безсиыслпп*,  должно  быть:  Лпэ  всЬ«е1  ги  ЬекьАгепЛе  1ий«п- 

^^^И  Ьеп.  Лютостаистй,  конечно,  напнсаль  тоже  НиГГшапп,  ип  по    ошпбк'Ь  квппсалъ 

^^^И  ложное  »аг4аше  азъ    и^^юшей  строки,  а  11е1)ра11ЛЛ1иов  ■1аглвв1е    (.'крпплпыпя 

^^^1  опять  поставп»    не   на    свое   к-Ьсто,    приппсаиъ   клпг;   кв1лиу-то  Кирхнеру. 

^^^И  Третья  киш'а  ;  СЕрпаапииа)  вторая  ;  Лютостаискаго:    Р.    С1|г.    К^гсЬп^г,  хит 

^^^1  Етип^е!.  ЬекеЬМег   КяЬЫпег,  1720.    Обопиъ  учснииъ,    помлдпиоиу,    недостапвло 

^^^В  яиа1ПЯ  н'Ьнецкаго  язика.  Оип  полагалп,  тто  сдана;   „2ит  Е*>п^е1,    ЬакеЬгкг  НлЬ- 

^^^Н  Ыпег"  состаялпютъ  лаглав!е  ковгл  и  поэтон;  не  прибавили  иастонщаго    »агда- 

^^^Н  В1Я  кнлгк  Кпрхнера,  которую  оля,  очевпдно,  вовсе  не  знало.  Звглав1е   ея  сгЬ- 

^^^Н  дующее;  Ссгеп10п1в1в  1и|)п1сит.  вИсгЬввй  ^^^|]^IсЬв  СеЬгаисЬе  п   т.    л-  1717   п  1724- 

^^^Н  Бнпгп  атой  въ  нвстойщеВ  моиевтъ  у  иена  икть  подъ  рукоВ.ио сколько  поиию 

^^^Н  могу  сказать,  что  въ  иеб  нить  обвицен)!  евреевъвъ  употреблен!»  крисланскоЗ 

^^^В  кровв. — Такъ  иожцо  уб1>двть<:я  пяъ  вскхъ  авглап!Я,  что  Скрппваынъ  нпког,'(а  ие 

^^^1  ьнд1лъ  перечвсляеиыхъ  к-мъ  кнпгъ,  п  что  Л1итостянск)й  только  плохой,  иебреж- 

^^^Н  ниЛ  плапвторъ.  1'  Скрлппцына  въ  чпсл-к  ппсателей  праводвтся  я  Серафннавнн:. 

^^^Н  Мы  Авлыпе  увидлиъ,  что  Серафиновичъ,   правда,  иного  лгвлъ,    но  .нпчего    не 
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тостанск1й  же,  иисавпиМ  всЬ  эти  нев'{>рныя  заглав1я  съ  новыми 
ошобкаии,  не  видавъ  саиыхъ  киигъ,  нахально  утворждастъ,  будто 
онъ  самъ  ихъ  читалъ  и  употрбблял:ь  въ  качеств'^  источниковъ. 

Очень  можетъ  быть,  что  некоторые  читатели  спросятъ,  но- 
чеиу  я  не  вхожу  въ  подробное  опр9вержен1о  Скрипицына  и  его 
плапатора.  На  это  я,  въ  свою  очередь,  отвечу  вопросомъ:  разв* 
так1я  нелепое ги  стоютъ  опровержен1я?  Если  ученикъ  элементарной 
школы  на  вопросъ  учители  скажетъ:  Москва  лежитъ  въ  Швеции, 
Бсрлинъ  въ  Вонгр1и,  Прага  во  Фрапц1и, — разв*  учитель  стапетъ 
опровергать  подобный  отв'Ьтъ?  Онъ  нросто  поставить  ему  нуль. 
Н'Ьчто  похожее  ня  такой  отв4тъ  ученика  встречается  у  Скрипи- 
цына—Лютостанскаго,  и  я  могу  только  сказать:  „записка"  Скри- 
пицына  и  кнйга  Лютостанскаго  стоютъ  того,  чтобы  бросить  ихъ 
въ  печку.  Штъ  возможности  опровергать  сочинен1е,  гд'Ь  что  ни 
слово,  то  нелепость,  пли  наглая  ложь.  Поэтому  я  ограничусь 
т^мъ,  что  возьму  на  угадъ  у  того  и  другаго  •  несколько  м-Ьсгь  и 
разберу  ихъ.  По  этимъ  номногимъ  прим'Ьрамъ  читатель,  над'Ьюсь, 
легко  самъ  оц'Ьниа'ъ  истинное  достоинство  обоихъ  сочинен1й. 

Редакторъ  журнала  „Гражданинъ"  ^)  утверждалъ,  что 
Лютостанск1й  прежде  быдъ  раввипомъ  и  что  потому  его  сл'Ьдуогь 
признавать  за  авторитетъ.  Но  это  невозможно;  онъ  никогда  по 
могъ  быть  даже  простымъ  евреемъ,  такъ  какъ  онъ  не  понимаешь 
ни  одного  слова  по  еврейски  и,  очевидно,  не  им4етъ  ни  ма- 
л4йшаго  П0НЯТ1Я  о  еврейской  литератур*.  Первое  видно  изъ  его 
транскрипщи  еврейскихъ  словъ,  а  последнее  изъ  того,  какъ  онъ 
цитируетъ  еврейск1и  книги  ^).  ЧеловЬкъ,  осм'Ьливающ1Йся  разра- 
ботывать  вврвйск1я  вопросъ  „съ  научной  точки  зргьнгя^  и  на- 


»)  За  1878  г.,  №  23—25,  стр.  485. 

')  Большая  часть  приводииыхь  пмъ  еврейскпхъ  п  раввиискнхъ  словъспц- 
саии  съ  безчисюниымъ  миожествоиъ  ошибокь,  по  скверному  пропзношенхю 
волыискихъ  евресвъ,  которое  страдаеть  сплошь  ис пра ви л ьн остями  въ  грамиа- 
тдческомъ  отиошен1п.  Миопя  так1я  слова  переданы  въ  книг-Ь  до-нелызя  невер- 
но, лзъ  чего  можно  заключить,  что  они  совершенно  ему  незнакомы  и  что  онъ 
прочелъ  ихъ  неправилыго,  и  не  въ  подлинннкЬ,  а  по  выппсаннымъ  ему  рус- 
скимъ  буквамъ.  Въ  книгЬ  своей:  „Рабби  Нпнолптъ  Лютостанск1й",  3.  М  и  н  о  р  ъ 
прпвслъ  много  ирдм^ров-ь,  подтверждающпхъ  вышесказанное. 
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цисавш1й  книгу  „Талмудъ  и  евреи*,  въ  двухъ  томахъ,  с0вс4мъ 
не  знаетъ,  что  такое  талмудъ,  повидимому,  даже  въ  глаза  но 
вид*лъ  ни  одного  тома  талмуда  и  даже  не  им'Ьетъ  понят1я  о 
вн*шнемъ  его  расположеши  и  распред'Ьлеши.  Это  видно  почти 
изъ  каждой  его  цитагн  изъ  талмуда.  Часто  нельзя  удержаться 
отъ  см-Ьха,  читая  цитаты  Лютостанскаго.  Такъ,  наприм'Ьръ,  на 
стр.  28:  „талмудъ  1ойре  дейэ,  гл.  139**  ^).  Какая  безсмыслица! 
Талмудъ  и  1орв  Деа  (такъ  сл^дуетъ  писать)  совергаонно  различ- 
ный книги,  чего  не  Скрипицынъ,  пи  Лютостанск1й,  повидимому, 
не  подозр*ваютъ.  Талмудъ — это  известный  сборпикъ,  составлен- 
ный около  конца  V  стол'Ьт1я  въ  Вавилон1и.  Что  касается  до  1оро 
Деа,  то  есть  дв*  книги,  носящ1я  это  назван1е.  Одна  называется 
Туръ  Торе  Деа  и  сочинена  въ  первой  половин*  XVI  в4ка  въ 
Испан1И.  Зат'Ьмъ  Шульхинъ  Арцхъ  1оре  Деа  саставлена  во  вто- 
рой половин*  XVI  в-Ька  въ  Палестин*.  Скрипицынъ  и  Люто- 
станск1й  однако  стоятъ  еще  въ  этомъ,  какъ  и  въ  другихъ  от- 
ношешяхъ,  на  почв*  срвднев*ковыхъ  понят1й,  гд*  всякую  еврей- 
скую книгу  называли  талмудомъ,  потому  что  не  ум-бли  отличать 
этого  посл'Ьдняго  отъ  другихъ  еврейскихъ  книгъ. 

«Что  же  такое  талмудъ?**  спрашиваетъ  Лютостанск1й  (стр. 
25).  „Это  но  что  иное",  отв'Ьчаетъ  великтй  талмудистъ,  не  по- 
нимающ1й  ни  слова  по  еврейски,  „какъ  историческое  доказатель- 
ство той  ненависти,  какую  евреи  питаютъ  къ  христ1анству  съ 
самаго  момента  его  появлен1я  въ  М1р*;  не  что  иное,  какъ  умыш- 
ленное, злонамеренное  извращеше,  искажен1е  ветхозав*тнаго  Пи- 
сан1я  въ  единственномЪу  исключительномъ  направлены  смъ- 
пощ  непримгьримой  вражды  ко  Христу  и  его  послтьдовате- 
лпмъу  не  что  иное,  какъ  громадное  лжетолкованте  различныхъ 
м^Ьсть  Ветхаго  Завета,  пргуро^1енное  къ  этоИ  одноИ  постыдной 
цгьли^.  Не  сл^дуеть  ли  удивляться  глубокой  учености  Люто- 
станскаго, который  въ  такихъ  краткихъ  словахъ  онрод'Ьлилъ  тсп- 


*)  у  Скрппнцыпа  стр.  480  п  оть  него  у  Лютостанскаго  стр.  92  находикл 
также  еще  такой  бсасмыслеиный  питать:  талм.  ля.  1оредео^  (у  Л.  1ероло),  ра:{д. 
06,  листъ  53! 


яцш  и  ц4ль  талиуда,  что  не  такъ  легко  удпвалось  дяжо  лу||- 
шннъ  сврейскииъ  ученыкъ?  Не  сл'Ьдуетъ  ли,  посл'Ё  скаэавнага 
Лютоставскимъ,  полагать,  что  по  крайней  и'Ьр'Ь  на  каждой  стра- 
ниц* талмуда  р'Ьчь  идетъ  о  христ1янахъ? 

Въ  отв'Ыъ  на  эти  ложвыя  ув*рон1я  ДютостансЕсаго  ни  ука- 
хеиъ  на  то,  чтоиы  ухе  выше  (стр.61  игл'Ьд.)  сказали^  а  именно 
•  что  въ  двадцати  фол^етахъ  талмуда  находятся  только  не  мпопя 
К'Ёстя,  составллю1Д1л  вм'Ёст'Ё  около  одвой  страницы,  въ  которыхъ 
вдетъ  р'Ьчь  о  ХрисгЬ,  о  Н'Ькоторыхъ  апостолахъ  н  о  хриет1ааахъ 
вообще;  —  дал'Ье,  что  иаъ  этихъ  вемвогнхъ  м-Ьстъ  можно  усмо- 
тр'Ьть,  что  талиудическ1е  раввины  им'Ёли  только  самыл  воопре- 
д.'Ьленвыя  св'Ёд1!Н1я  объ  Основател-Ь  1рнст1анства  я  его  апосто- 
лахъ. Эти  ноинопя  И'Ьста,  которыми,  впрочеиъ,  некоторые  хрн- 
ет1ансК1в  богословы  щхшнм.т  воспользовались,  какъ  доказятель- 
ствомъ  нодлннноста  Евангел1я,  почти  совершенно  неиав'Ьстны  евре- 
ямъ.  Они  находятся  лишь  въ  чрезвычайно  р'Ьдколъ  иервоиъ  ве- 
аещанскомъ  издавш  талмуда  1522  г.  (котораго  я,  нанрии'Ьръ, 
никогда  не  ввдалъ,  хотя  видалъ  друпя  р'Ьдия  книги)  и  въ  столь 
зе  р1>дко)1Ъ  анси'рдамсцомъ  нздпнш  10'18  г.  Многочислонныл 
цитаты  иуь  талмуда  о  хрнст1авств'Ь  и  христ1анахъ,  ириводимыя 
Яютоставскнмъ  въ  его  квнгЬ  и  Скриницыныиъ  въ  его  , Запи- 
ске", част!»  совершенно  вымышлены  и  притомъ  инк  повторя- 
ются со  словъ  такихъ  людей,  которые  никогда  не  тФъли  ни 
одною  тома  та.шуда  и  которые  не  им-Ьютъ  о  немъ  никакого 
П0НЯТ1Я  '),   частш   хе   ложно    нстол1СОваны    и   начЬренно    иска- 


')  11го  В11Д1Г0  нзъ  чосо,  какъ  цнтлруетсн  въ  )по>гцп)Т011  книг!;  Люто- 
■.тавскяго  та.1мулъ:  такъ  ипБрпя'Ьръ,  ооъ  иочти  везд*  цити1>уеть  тал- 
мудъ  по  глаианъ,  тса^шграфаиъ  п  статыогь,  тогда  вакъ  нн  парагрофовъ,  вп 
статей  таиъ  н-Ьт!-,  а  цитируется  талмудъ  св^дущиии  людьми  по  трактатаиъ, 
1р11Н'Ьръ:  „трактатъ  Берахотъ  ГЫ.  10  а".  Ди'Ье.  Лютостапсюй  приводить 
/апхедсрииа  главу  7,  гц>.  2  и  !)08'';  онъ  не  зтгавтъ  такниъ  обравоич-  что 
,  глава  7-я  ппкаиъ  не  чожётъ  находиться  па  страпяП'Ь  2-й,  а  во 
,  что  цитируемый  имъ  Т11актатъ  нсрго  солержнтъ  только  113  лнстоьъ  (и 
Чк11в  (обыкповеппо  одиваково  перепечатмваемыхъ  во  В1-*хъ  пз.и1В1Яхъ),  гл'Ь- 
ЮвательЕо,  въ  аеяъ  всего  2Ж  страпицъ.    Точно   также  говоря  о  талмудп- 


Равныи'ь  образомъ  ша  пыша  {сгр.  62),  иоказали.  что  всЛ'Ьд- 
стшв  веанакмствп  состяпителей  талнудя  съ  христ1апанй  в  хри- 
сшвствонъ,  во  всехъ  раивааскоиъ  здконохательств'Ё  вообще,  в1<тъ 
яи  одвого  11редписяв1я,  ва правлен ва го  пряко  противъ  христ1ааъ. 
Тацже  точао  н-Ьтъ  ни  одного  релипознаго  закона,  который  по- 
ааымл  бы  вслЪлств1е  возввивоврп1я  1рвст!янства.  Единственное 
ивЕДЮчен1и  составлаетъ  иред11исан1е,  въ  силу  котораго  евреянъ. 
следовало  держаться  въ  сторон'Ь  отъ  вышедшахъ  изъ  вхъ  среды 
евреевъ-христ1анъ,  который  жвли  вежду  нвии  въ  первые  В'Ькл 
дрвот1ПНСТва,  был»  довосчй1[анй  в  врагави  свовхъ  единоплевен- 
внЕовъ  и  водверглвсь  11роклят1Ю  даже  со  стороны  православной 
церкви. 

Все  талмудаческое  заководательстзо,  по  отцошеа1ю  къ  ино- 
в'1рцавъ,  касается  иск.1ючительно  юычнниово,  и  по  отношевш 
къ  сннъ  посл'Ёдпииъ  прнацины  равпвновъ  вполн'Ё  тождественвы 
съ  нринципаив  отдовъ  церквв.  Въ  н'Ъкоторыхъ  отношев1нхъ  по- 
сл'6дв1е  Д1Жв  гораздо  строже  нервыхъ,  что  весьва  естественно. 
Глввоны  слишкомъ  иа.10  :!вали  лзычаи!;овъ  ъи1  Пплестиаы.  Ш 
этому  ови  говорили,  что  тогдага[!1е  язычники  во  пастоящ1е  ндолопо- 
клоинвкв,  оав  ирадержаваются  только  обычаевъ  своихъ  предковъ. 
Ноотпи  церкви,  изъ  коихъ  н'Ькоторые  прежде  сани  были  язычаика- 
ни,  8аа.1и  мерзости  язычества  лучше,  чЬнъ  равввиы,  и  чувство- 
вала къ  нему  т'Ьиъ  большее  отврл1дод)е.  Что  же  касаетсл 
собственно  христш'Ё.  изъ  лзычниковъ,  то  талмудическое  за- 
конодательство вовсе  не  вм'Ьло  ихъ  въ  ваду.  потому  что 
древн1е  раввины  ихъ  вовсе  ила  почта  вовсе  ве  звали.  Но  со- 
гласно вишеизложеняывъ,  повс'лчьстно  прнпя/пымъ  талмкдиче- 
ским7,  принннпамъ,  так1е  христ!ане  признаются  прозелитами  во- 
ротъ,  деге  ^08сНаЬ,  и  съ  нния  сл'Ьдуотъ  поступать  какъ  '.ъ 
евреама.  Все  ато  мы  выше  доказала  и  покривили  весьма  мно- 
гими нитатамв  вэъ  еврейскихъ  квигъ,  вапнсааныхъ  въ  развыя 
стол'Ьт1я.    Правда»    не   всЬ  евреи    это  повали,    и   какой    ннбудь 

нескоиг  трактатЬ  Аведеаора  (должно  писать  Абодазара),  оиь  приводить  71 
гдаву.  тогда  какъ  ин  вь  одноиъ  тадмудическомъ  трактат!;  н-Ьтъ  71  г.щы. 


—  1Й0 


№ 


ереднев'ЁковыЙ  раввинъ,  незндвш1Й  хрятанства  и  суливш!й  о  немъ 
лишь  по  вн*шнимъ  цроявлен1аиг,  ^но  созаавялъ  разляч1я  между 
хриспанаяи  и  лэнчникамв.  Но  въ  этояъ  во  талмудъ  виновать,  а 
1Ы  сани,  такъ  какъ  ны  не  задавали  со.6%  трудя  ознакоивть 
евреевъ  съ  сущностью  вашей  ролипи-  Огнеиъ  и  мечсмъ  и  же- 
стовии  гонен1яЁИ  всякаго  рода  шгтаоляли  ны  евреевъ  крс- 
ствться;  ны  отявиаяя  у  нихъ  д*тей,  ны  таскали  мущйиъ  и  жон- 
щивъ  за  волосы  ну  улицамъ  Ляссабова  я  въ  другвхъ  м'Ьстяхъ  и 
крестили  ихъ  наснльно.  Но  съ  кроткими  цоучен1яяи  въ  дух'Ь  бо- 
жествсвнаго  Основателя  цаш1>й  ролипи  иы  къ  аимъ  пе  обраща- 
лись.  Если  поэтому  кто  ниоудь  ваъ  евреевъ  но  иогъ  васъ  от- 
линять отъ  язычниковъ,  то  но  талиудт,,  а  мы  сами  въ  зтомъ 
вввоваты.  Мы  обращались  съ  вяии  не  кгкъ  1ряст1йно,  исаов'Ё- 
дую1Ц1в  религ1ю  любва,  а  какъ  язичви'ся,  и  не  знакомили  И1ъ 
«ъ  сущностью  нашей  в*ри.  По  вашей  вяа*  заурядный  еврей  не- 
т'Ьетъ  П0ПЯТ1Я,  что  по  крайней  и'Ьр'Ё  *\^  1рйст1анскяго  Ептехи- 
зиса  внолв*  согласны  съ  учен1емъ  его  раввина. 

Цитаты  Дютостанскаго,  а  част1Ю  я  Скрипицына,  изъ  еврей- 
СЕихъ  сочянен1й  можно  разделить  на  три  категории:  1)  Цитаты, 
гдф  они  ухышленво  исказили  настоящей  смыслъ  оригинала;  такъ, 
наприм'Ьръ,  въ  оригинал*  находится  слово  „элгиэ".  т.  е.  идоАъ 
(идолъ  Моркур1Я,  Афродиты  и  т.  д.);  а,  Дюгоетанск^Й  перево- 
Д2тъ  „.ии.гъ"  оловомъ  крестъ,  —  это  грубая  ложь,  потому  что 
„з.)«.(а',  т.  е.  идола,  еврею  воспрещено  д1;лать,  купить,  про- 
дать; еврей  обязанъ  бросать  идола  въ  воду  или  уничтожить  ого 
какииъ  либо  другимъ  обрапонъ,  если  бы  таковой  случайно  по- 
палъ  къ  веиу  въ  руки.  Напротивъ,  самые  набожные  евреи  не 
видятъ  ничего  заирещеннаго  въ  томъ,  чтобы  д-блать  кресты,  по- 
куинть  или  продавать  ихъ  и  в-тад^ть  ими;  евройсюе  солдаты 
часто  носятъ  иресты  на  себ!;. 

Лютостанск1й  говорить  въ  своей  кнвгЬ  „Талмудъ  и  евреи" 
(И,  стр.  201):  „Тялнудъ  требуетъ,  чтобы  каждый  отецъ  прак- 
тически училъ  д'ЬтеЙ  своияъ  отдавать  деньги  на  проценты,  что- 
бы  д'Ёти   заблаговрзненно    пршбр'Ьтлли   достаточный   навыкъ    въ 


этомъ  отношен1и".  При  этоиъ  онъ  ук;1:!Ываетъ  на  тилиудъ  тр, 
Бова  Меще  (чатай:  Бяба  М(;ц1а)  75  а.  Въ  д11Йстват«льноств 
ж«  въ  'лояъ  м'Ьст'Ь  говорится  какъ  ^«^?п  противоположное.  Таяг 
нзлохсвы  весьма  стропя  постановлен1я,  запрещающая  заимодавцу 
пользоватьсл  иал^йшею  выгодою  за  ссуду.  За  гЬиъ  ириволится 
следующее  нн'Ьв1е:  „Рабба  Ь^фс  говорип,  отъ  ниеви  Рабоа: 
иозволигельно  отцу  давать  въ  ссуду  своинъ  Д'Ьтяиъ  и  домочад- 
цнмъ  девьги  подъ  ироцентн  (т.  е.  чтобы  опн  платили  ем//  про- 
центы, а  не  онъ  ииъ),  для  того,  чтобы  она  всаробова.'ти  вкгсъ 
платежа  првцентовъ",  „т.  е.",  говорить  комментар1й  ').  яЧТОбы 
они  испытывали  ва  себ^,  кяеъ  тяжело  тону,  кошу  приходится 
платить  цроценты  и  какъ  ;!остоинъ  наказан1я  тотъ,  кто  беретъ 
проценты".  Всл1)дъ  за  ткмъ  говорится  тутъ  же  въ  талиудф;  „это 
ин-Ьв1е  не  основательно;  даже  для  такой  ц-Ьли  и  отъ  собствен- 
нихъ  д-Ьтей  непозволительно  брать  проценты,  потому  что  дЪти 
могутъ  все  таки  увлечься  атимъ  ко  ваииан1Ю  процентовъ'".  И 
т;шъ,  зд-Ьсь  сказано  пряио-противоположаое  тому,  что  утверж- 
даетъ  Лютостансшй,  или,  точнее,  его  безсон'Ьстиый  иособникъ. 

Ко  2-й  катвгор1я  принадлежать  цитаты  Лютостанскаго  нзъ 
енрейскихъ  сочинен1Й,  которыя  хотя  и  существуютъ,  но  ве  со- 
держатъ  ни  одного  изъ  приведенныхъ  слоит,.  Къ  третьей  вате- 
гер1и,  паконоцъ,  принадлежать  цитаты  изъ  еврейскихъ  сочиненШ, 
которыя  нетолько  никогда  не  е!1ществов(ии,  но  даже  н  сущес- 
твовать не  М01Л11    '). 

Мн^  ве  приходится  долго  рыться  въ  этой  книгЬ  его,  чтобы 
пайти  въ  вей  какую  нибудь  новую  иел'^иость  или  грубое  искаже- 
ние истивы.  Мой  взоръ  случайно  останавливается  на  одноиъ  жЪс- 
т*,  На  стрпниц1;  «7  Лютостанск1й  указываеть,  что  въ  деся- 
томъ  пунктп  привиллегш  князя  Болеслава,    утвержденной    Ка- 


')  Рвач,  Е 6.111  чай ш [11  авторитетъ  по  тодковап!ю  талиуда.  Ни  одинъ  11ВВ- 
пниъ  никогда  пе  арндапа^ъ  иваго  смысла  9ти»у  м1хту  и  эаЕ.1ЮЧПТельиое 
Г1оложен1е  поназываеть,   что  это   едпнствепно  возмо^кзюе  толшпап^е  этого 

•)  Тайя  кииги  цитируются  въ  вапиС1гЬ  С^рнлидича  стр.  4&8,  489  и  4'.<0| 
11  у  Люг.№та11СКвго  стр.  87,  68,  89,  9),  03  и  'И. 


1Ж1р01ГЬ  Великииг,  сказано:  ^запрещается  евреяиъ  к/хгот,  Огь- 
а  тотъ,  кто  украдегь,  долженъ  быть  подвергнуть  пакиза- 
Еякъ  злод'Ьй,  {смерти)".  Изъ  существоватя  этого  параграфа 
выводится,  что  у  е^р^IеБЪ  вообще  было  въ  обыкновен1и  красть 
д'Ътей,  почему  и  признано  было  нообюдимымъ  издать  за^юнъ. 
Дютостанск!й  былъ-бы,  конечно,  правъ,  есляби  ыодобный  законъ 
еуществовзлъ  аа  д-Ьл*.  а  не  бнлъ  имя  выдуманъ.  Уиомянутая 
;Я1ъ  привиллопя  обнародована  въ  трехъ  сборвиЕинъ:  у  И1;ова 
Ирилумя  въ  КраЕОВ'Ь  въ  1551  г.,  зат'Ьмъ  у  С>панислава  Ко- 
«арскаго  (Варшава  1732 — 1772  гг.)  и,  наконецг,  въ  изв*ст- 
номъ  сборнйк'Ь  I.  Ф.  Вандтке.  „1118  ро]оП1Снт".  Десятый  па- 
раграфъ  этой  привиллег1и  буквально  гласитъ  такъ:  „Если  хрв- 
ст1анинъ  убвваотъ  еврея,  то  овъ  подвергается  заслуженяоиу  ня- 
Еаалв1ю  и  ковфясваши  всего  двикаилго  и  недвихииаго  инуще- 
ствя  ')■  Въ  иадпн1й  Вандтке  находятся  еще  н'Ькоторыя  дополне- 
в1я  къ  этому  параграфу,  относительно  христианина,  который  убьетъ 
еврея  и  потомъ  скроется;  въ  дополнен!яхъ  запрещается,  между 
прочимъ,  оскорблять  или  вообще  дурно  обращаться  съ  евреями 
въ  христ1аскихъ  довахъ.  О  томъ,  что  говорить  Лютостанск1Й,  аа 
въ  этомъ  параграф*,  нд  пь  одноиъ  изъ  вс4хъ  тридцати  шести 
вараграфовь  прквиллели — т  упоминается  ни  еданымъ  слиномь. 
Г.  3.  Микорь,  на  стр.  3 — 5  вышеупомянута  го  своего  сочнвен1я 
также  раэбирающШ  приведенное  нами  и'Ьсто  Лютоетянска- 
го.  полагаетъ,  что  этоть  посл'Ьдта  йв'Ьлъ  въ  виду  10-й  пара- 
графъ  статута  Витольда,  а  не  Болеслова  ').  Но  и  этоть  пара- 
графь  не  гласитъ:  „запрещается  евреямь  красть  Д'Ьтей",  какъ  у 
Лютостанскаго,  но;  ^  не  дозволяется  красть  д'Ьтей  у  щ)еевъ'^ .  Мв- 
норъ  приводить  этотъ  параграфъ  на  трехъ  языкахъ — латинскоиъ, 
старорусскоиъ  и  польскомь,  прибавляя  также  следующее  объясне- 
ше  этого  параграфа  Чацкаго;   „кража  у  евреевь  д'ЬтвЙ  для  кре- 


'}  10 §  озамавленъ:  „Рго сдр|1е  Ъ6ль\  ртпа  ЛвЬе1иг  рг1ис1|11  тИвНее!  сопПамОо  Ьопл- 
п",  а  тек(,тт.  его  пясш-Ь:  „Имя  в!  СЬпяИиия   1цйпсош    вМ1Йег11,    Лвив  доЛет 
I  рпа1й1иг:  пк  ошшв  ге1  швЫИа  е1  шипоЬШ!  1п  авз1гат  1гапавяп(  дюСввикеш"; 

=)  Лютостйысмй,  |1с1'Ьдств1в  незиакоиства  его  сь  подлиннпмм И  ш.тшниивъ, 
'Ьшввя1ъ  статуть  Витольда  съ  статугоиъ  Ба1е1:-(аиа. 


щрВ!!!  считалясь  дЪломт.  Ллагочвст1а.,..  Почти  во  вс^хъ  звмляхъ, 
гд*  жили  евреи,  ны  встр'Ьчаемъ  жалобы  еврейс;.  аъ  родителей  на 
такоо  ааС1тл1в  надъ  властью  родительскою.  До  вр'^иенъ  сашго 
Дагустя  III.  Мы  ьстр11чн(шъ  подобвыя  жалобы". 

Если  же  Лютоставсшй  осн11Лйлса  сд'Ъдать  такой  груб-1й  под- 
ло1ъ  зд'&сь,  гд'^  овъ  легко  иожетъ  бить  контролируеиъ,  то  'чох- 
но  г^6%  представить,  ва  кяк1Я  искажен1я  и  водлоги  овъ  пускай- 
ся тамъ,  гд'Ь  христ1авину  н'Ьтъ  иозможаоп'н  проверять  его,  какъ- 
навр.    въ  тялмуд'Ь  и  другихъ  оврейскихъ  сочян(;Н1яхъ. 

Вотъ  обращиБъ  цозванЁй  Лютостаискаго  и  Скрнп1|цыв&  въ 
еврейской  истор!п  и  литератур*,  а  также  и  т'Ьхъ  бсзсжнслицъ, 
как1)Г  у  пвхъ  кпжао  встретить.  Представимг  себ'Ь,  что  кто  на- 
будь  надисалъ  би  нстор1ю  Росс1и  и  русскаго  народа  и  въ  ней 
сказалъ  би,  ирни'Ёрво,  сл11дую1цее:  ,Владин1ръ  Св.,  ии'ЁвшШ 
м'Ёстопребивав1е  въ  Манчестср'1;,  ваоючавъ  союзъ  съ  Алексан- 
лромъ  Македовскикъ  и  ииператороиъ  Юсти1пацоиъ  для  эавоева- 
в1я  Сахары,  вослалъ  зат'Ьмъ  своего  сына,  Иваиа  Грозваго,  въ 
Ташкентъ,  отБда  при  его  ионощи  взгвялъ  Наио.1еон!1  Бонапар- 
та". Ничто  въ  род*  этого  ЕЛ  вочв*  еврейской  истор1и  находит- 
ся въ  Еввг*  Яютостпяснаго  и  въ  „заввск'Ё*'  Скриоицына. 

Я  приведу  на  удачу  любое  М'ёсто,  наприи'Ьръ  следующее 
на  стр.  87  (у  Скрипицыал  стр.  488),  „Чрезъ  несколько  десяти- 
л4т1й  поел*  расият1Я  Сяасигеля  1уден,  увид'Ьвъ  съ  ужасомъ,  что 
Б'Ёра  Христова  начала  сильно  распространяться,  обратились  къ 
старейшему  талмудисту,  {ерусалимскому  раввияу  Рташе,  ао- 
торый  нашслъ  средство  противъ  угрожающей  имъ  овасности  въ 
еврейской  книг*  Рал1Сш(г,  гд'Ь  сказано:  „всякая  зловредная  вещь 
не  иначе  иожетъ  бить  уничтожена,  какъ  чрезъ  сочувственное 
ириложен1е  другой  вцщн  того  же  рода"'  Въ  доказательство  еего 
„книга  Рпибамъ"  разсказываетъ,  что  „поел*  уб1ен1я  пророка  За- 
х;|р)|1  въ  храк'^  кровь  кипела  ва  отомъ  ш'ЬсгЬ  и  няч^нъ  но 
могла  быть  стерта.  Князь  Надузардааъ,  увидавъ  это,  снросилъ 
о  11[1ичи111>  такого  )1влен1п  и,  нолучивъ  отв'Ьтъ,  что  уто  кровь 
заялинвыхъ    животвыхъ,     ир11К!13;1лъ     сделать    при    себЬ    опытъ, 
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будеть-ли  кровь  животныхъ  кипеть  такимъ  образомъ.  Удостов'Ь- 
рнвшясь  вг  обмяп'Ь,  онъ  пыткой  вынудилъ  созаян1е  первосвящеа- 
нйковъ  въ  у(51йств-Ь  31хяр!и  и,  желая  отмстить  еврелмъ  за  смерть 
пророка  н  успокоить  кровь  его,  приказалъ  зар'Ьзать  на  томъ  же 
■•ЬстЬ  яножество  сврейсиахъ  шаденцевъ  и,  действительно,  дос- 
тигъ  своей  ц-Ьли.  Изъ  этого  Раваше  заключилъ,  что  не  иначе 
можно  иогаспть  иланя  упорнаго  размножен!»  1рист1авъ,  как'ь 
собственвою  ихъ  кровью,  чрезъ  тайпое  жертво1[р1]пошев1е  невин- 
ныхъ  владспцевъ". 

Зд'Ьсь,  что  ни  слово,  то  безсмыслина.  УпоиияяеиыЕ  зд'&сь 
„Раваше"  (должно  читать  Райбъ-Дти}  жилъ  не  въ  1ерусалня11, 
а  въ  Сур'Б  на  Е||фрат1),  въ  южной  М>?ссоиотан1и.  Онъ  жилъ  не 
несколько  десятилгытИ  пос111  р;1снят1я  Снаоителн,  но  въ  нача- 
я^  У  в.  по  Р.  X,  Квигу  „Рлкбмъ*  Равагае  не  яогъ  читать, 
потоиу  что  такая  книга  никогда  не  существовала  и  не  иогла  су- 
ществовать. „Рамбамъ"  не  есть  заглавто  книги,  но  соЕращоннов 
имя  знпменятаго  еврейскаго  ученаго  и  философа  ХП  «п>к«,  няен- 
но  Рабби  Моисоя  Бонъ-Мавконъ  (Маймонида):  взъ  ^^аглявныхъ 
буквъ  этого  имени  (Р — М — Б — М)  образовалось  имя  Раабамъ. 
Книга  „Рамбамъ"  никогда  не  существовала.  Сочинвн1й  этого 
ученаго,  бывшаго  лейбъ-иедиконъ  Саладяна,  не  могъ  читать  рав- 
винъ,  живт!Й  за  700  л-Ётъ  до  него.  Скриивцынъ  и  Лютостан- 
СК1Й,  однако,  считаютъ  возиожнымъ,  что  раввинъ  читалъ 
книгу,  написанную  700  лгыпъ  ?10сдп  его  смерти,  н  что  это- 
го диаовиннаго  раввнна,  за  400  лтьтъ  до  его  рождснгя,  оза- 
рила счастливая  мнсль  воспрепятствовать  распространен!*»  хри- 
ст!анства  посредствомъ  тайнаго  жертвопрнношен!я  христ!ааскихъ 
иладенцевъ.  Въ  другое  время  я,  быть  мояетъ,  поси'Ьялся  бы 
надъ  этой  безтолковщиной;  но  у  меня  выстуааетъ  кряска  стыда 
яй  лиц*  —  при  одной  мысли  о  толъ,  что  подобная  нел'Ьпость 
была  напечатана  въ  1876  я  въ  1373  году  у  насъ.  на 
святой  Руси.  Эта  без:мыслица  опирается  иа  свидетельство  ка- 
кого-то Серафипоота,  утвервдявшаго  о  себе,  что  и  онъ  былъ 
дпхе    глтнымт,    равиныомъ    всей   Литвы, — зяявлявпгаго    между 
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прочииъ,  что  евреи  ва  Литв*  уаотребдяютъ  ежегодно  120што- 
фовъ  христ1янской  крови.  И  так)ю  нел^соуть  около  тридпяти 
л1тъ  току  назадъ  дерзвулв  у  нпсъ  цредстявить  Монарху,  и  ка- 
нону? Императору  Николаи)  I  и  Его  Авгусг^йшимъ  сы- 
новьаиъ! 

На  СЕОЛЬЕо  ипло  в^роотво,  чтобы  впкой  нвбуль  еВНСЕОПЪ 
иогь  сказать,  будто  апостолъ  Ппвелъ  об'Ьдалъ  за  одвинъ  сто- 
ломъ  съ  Еатр1ар1омъ  Никономъ  у  Петра  Беликаго,  ва  столько 
же  невозиожио,  чтобы  бывшей  рвввнвъ  иогь  сказать  неЛ'Ёвость, 
въ  род'Ё  вышеприведенной.  Эти  иввные  ,раввЕ»и^  были  настоль- 
ко иев'^зествеввы,  что  дахо  Ее  въ  состоявш  были  придать  своей 
лхи  хотя-бы  т4вь  правдоподобия.  Ови  сочинили  поэтому  загла- 
ш  такихъ  квигъ,  воторыя  не  только  иикогда  не  сужсствовалн, 
ио  и  ве  могли  существовать. 

Ботъ  еще  прнн'!^ръ  учености  Скрапицына  и  Лютостанскаго  и 
ихъ  авторитетности.  На  стр.  81  (у  Скрипнцына  стр.  486),  ври 
ССЫЛК4  на  Неофита,  бывтаго  будто  бы  прежде  тоже  раввипоиъ, 
говорится,  что  но  ВС*  евреи  посвящены  въ  тайву  употребдешя 
христ1анской  крови:  ,,8нпютг  ее, — прйбпвллетъ  онъ  къ  этому, — 
конечно,  только  раввины,  хахамы  и  фарисеи,  кон  называются 
у  еореевь  хассидимами" .  Это  похоже  на  то,  кавъ  еслибы  кто 
ввбудь  сиазалъ:  „еиискоиы,  архимандриты  и  православные  хри- 
спаве,  кон  называются  духоборцами,  знаютъ  н.1и  д'Ьлаютъ  ту 
или  другую  вещ!".  Не  покажется  ли  нодобвая  фраза  смешною 
или  даже  бе31мною  каждому  человеку?  В'Ьдь  въ  такомъ  случае, 
скажетъ  каждый,  выходить,  что  православные  христ1пио  вдзы- 
ваются  духоборцами,  между  гЬнъ  какъ  110Гл1дБ1е  еоставляютъ  от- 
Д'Ьльную  секту. 

Тоже  самое  можно  сказать  о  ноложен1и,  выставлевнонъ  Скри- 
вицынымъ  и  Лютоставскииъ  отъ  вмени  Неофита.  Каждый  знн- 
егь,  что,  при  жизни  Христа,  существовали  фарисеи;  («ав  уноии- 
ааются  водъ  виенемъ  „перушимъ^^  въ  древн'Ьйпшхъ  раввиаскихъ 
сочинешяхъ.  что  изв'Ьстно  всякому  малоиальски  учецону  еврею. 
Точно  также  вибезъизв'Ьстно  и  то,  что  всЬ   евреи,    за    исключе- 


Д1е11ъ  Еараииовъ,  сл^уютъ  учеаш  фарнсеевъ.  Люди,  сиешальво 
носивю1е  ииа  фарнсеевъ,  существовали  собственно  со  И-го  сто- 
л4т1я  до  Р.  X.  до  Ц-го  стол*т1я  поел*  Р.  X.,  потому  что 
позже  вел  масса  еврейскаго  народа  цериийла  религшнов  учон1е 
фарнсеевъ-  и  ииа  вто  исчезло  взъ  еврейсЕод  исторш.  Съ  одной 
стороны,  следовательно,  фарисеевъ  собственно  н^тъ  уже  въ  те* 
Ч0Н1Н  семнадцати  стоЛ'Ьт1Й,  съ  другой  —  этвмъ  имеаоиъ  можно 
пазв!1ть  вС1ьх7.  евреовъ,  какъ  последователей  релипозваго  нанра- 
вдешя  стяры1Ъ  фарисеевъ.  Хиссидимы,  напротивъ,  иродставите- 
лн  новаго  кабб!1Лнстическо- МИСТИ ческл го  наирнвлеи1а  между  поль- 
СЕИМН  И  руссииив  евреями;  они  существуютъ  немного  бол*в  ста 
л^тъ.  Слова:  „фарисеи,  кон  называются  у  евреевъ  хасснднма- 
мн" — иогъ  повтоиу  иаиисать  только  челов^къ,  иоторий  въ  этомъ 
вопросе  ничего  не  сиыслигь  и  который  абсолютно  не  знаотъ  ии 
евреовъ,  ни  нхъ  истор1И.  Если  же  теперь,  спрашнваевъ  ми,  хас- 
сидимы,  по  Неофиту,  составляют!  именно  ту  часть  еврейства, 
которая  употреблаетъ  :;рйст1анскую  кровь,  то  Еакимъ  образонъ 
иохитъ  быть,  чтобы  оия,  существуя  не  бол'Ье  100 — 120  л'Ьтъ, 
могли  уже  въ  XIII  в'Ьк'Ь,  т.  е.  за  500  л'Ьтъ  до  своего  аозняЕ- 
новен1н,  употреблять  1рист1анскую  кровь?  Для  такигь  учевахъ 
..бывшихъ  раввиновъ",  клкъ  Серафиновичъ  ц  Цеофитъ  видимо 
всо  возможно;  если  раввинъ  за  400  Л'Ьтъ  Оо  своею  рождетя 
могъ  предлагать  8нергическ1я  м^ры  противъ  рпсиространен1я  хри- 
стианства, то  отчего  же  хассидимамъ  за  500  л^тъ  до  ихь  воз- 
никноветя  не  выпивать  ежегодно  по  пятисотъ  штофовъ  1рист1ан- 
сБой    врови1 

Скрипицынъ  (стр.  490)  и  его  плапаторъ  (буквально  стр. 
94,  срав.  тамъ  хе  стр.  100)  выставляютъ  противъ  евреевъ 
еще  одного\  свидетеля,  креи;епиго  еврея  Грудинскаго,  и  сперва 
закФчаютъ  о  иеиъ,  что  ^хотя  мтйи  изъ  ею  иоказашй  ока- 
зались меп}Х1ви.1Ънымн^  т1мъ  но  менее  онъ  съ  большими  аодроб- 
ноктяин  и  согласно  съ  прочини  св1;ден1нии  {рааумеетсн,  св'Ьде- 
шяиЕ  Скрипицы  вскипи)    онисалъ    порядокъ    и   цель  суеверного 
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обряда',  т.  е.  другяип  словями:  Грудиаск!»,  правда,  изоблнчрп- 
ный  лгунъ  и  лжесвид-Ьтель,  но  ми  все  такя  ему  вФрамъ. 

ЗатЬяъ  она  прпдолхаютъ:  Онъ  (Грудннск1й)  утверждалъ,  что 
есть  соОержиман  въ  большой  таить  книга  Рамбамъ  ^„Гяндо- 
1»  церяхйнъ  домей  Акумъ  сольиицвесъ")  ').  въ  которой  обрядъ 
описапъ  во  всей  полпот*;  что  самь  онъ  вудплъ  и  читалъ  эту 
кипи/  и  что  на  токъ  эЕЗсниляр'Ё  нарнсовавы  были  въ  ввдЪ  ар- 
иятурн  вс'Ь  снаряды,  необходимые  для  совертен1я  сего  безчело- 
в-Ьчнаго  обряда".  Зят^аъ  сл^дуетъ  водробное  описав10  ятихъ  ап- 
струментовъ  и  „бочки,,  въ  которой  кятаютъ  для  взвлечен1л  кро- 
ви и  т.  д. 

Предстпвьто  себ-Ь,  что  директоръ  Департамента  Мивистер- 
ства  ниостранпыхъ  д-Ьлъ  въ  Верлин'К  или  В^н*  сд^лалъ  бы  до- 
кладъ  яипоратору  гериавскоиу  или  австр^Вспояу  нриблазительяо 
сл'Ьдующаго  содврхян1а:  Б'Ёглыб  солдятъ  иаъ  Россш  сообщилъ 
\  вау,  что  въ  Росе1И  есть  содержимая  въ  Солюаои  таишь  ннию 
,  Пушкино" ,  въ  которой  описанъ  во  всей  подробности  секретный 
пляпъ  нападон1я  русскихъ  на  Верлнаъ  ила  В'Ьну  и  покореп1я  Гер- 
яав1и  или  Австр1и  п  т.  д.  и  т.  д.  Да  это  невояяожно,  это  без- 
смысленпо,  скажетъ  читатель,  и  если  бы  директоръ  сд'Ьлалъ  по- 
добный докладъ,  то  его  отправили  бы  въ  домъ  уяалигаенныхъ. 
Совершеппо  в'Ьрио;  я  такого  же  ив'Ьн1я.  Но  позвольте  спросить: 
почему  же  Скряпяпыпъ  въ  сноемъ  доклад*  нашему  Иянератору 
скязалъ  нЬчто  весьма  схожее? 

Мы  выше  уже  зам'Ьтили,  что  собстненао  кнти  „Рамбамъ^ 
вовсе  Н'Ьтъ  и  быть  не  можетъ,  такъ  какъ  „Рамбамъ"  есть  только 
сокраи;ецЕоо    имя    знанепитаго    еврейсклго    учеиаго   и  философа 

1X11  В'Ька,  'Маймоннда.  Пгшдется  весьма  мало  сочаненШ  евреЛ- 
скихъ  ученыхъ,  который  были  бы  такъ  })аспростране^1ы  и  такъ 
ЫОВ! 
илця 
по  ПН 
ворп 


')  Сдопа  эти  зау'гатъ  ПО  еврейс1ш,  по  'соввршепно'целонятпы.  „Гандома" 

слово  неевреПское;  „дерихипь"  зпачитг:    пмг  вужпо;  „домей"  (юе'Ьсто  „де- 

^Iей^  значит^:  кропь;  ^Акумъ"—  нзычпвкъ;    „сельмацвесъ"   (вм-Ьсто   „шель 

I   илцвотЪп)  значить:  запо1гЬлей.  Схыслъ  всеК  фразы  аепопятелъ.  Груд  и  век  1!!, 

\  попндымоиу  хотЬдъ  передать  по  евреЯгкн  какую-то  фразу,  въ  которой  го- 

I  верилось  бы  о  кровН)  по  не  съук'Клъ. 


общсизв1Ьстны,  даже  мезюЬу  храст'шками,  какъ  сцчаиеН1л  это- 
го учояаго  раввапа.  Его  сочине!пя  ивЬли  иного  издпнШ,  и^ко- 
торна  пзъ  внхъ  перезолены  пя  латиоии^б,  Е'^иецкЕй,  французси1й, 
нспанскШ  и  аншЁшб  лзыки.  Его  большое  роли позно- философ- 
ское творев1е,  носящее  заглав1е  Ва1а1!и  е1  СЬаичи,  няппанаое 
110  арабски  и  еще  ирп  жизни  автора  переведенное  ни  сврийскШ 
языкъ,  было  иереведено  еще  въ  XIII  в^к*  на  латинсий  лзыкъ 
и  имъ  часто  иользовались  Дльбергъ  вел11к1й  и  вома  аиви11си1й. 
Въ  1520  и  1629  гг.  появились  два  нобы1ъ  лагннскихъ  пере- 
вода итого  творев!а.  Въ  1866  г.  издинъ  акадеииконъ  Мунтмь 
въ  Париже  арабскШ  подлиннвкъ  съ  французсвинъ  нереводоиъ. 
Второе  большое  его  'гвореше,  носящее  заглав1е:  ЛИвскпа  Тт-а 
или  ХаЛ-ка-скагака,  (которое  ГрудвнскШ  в'Ьроятво  нкЬлъ  въ 
виду,  такъ  какъ  евреи  часто  объ  неиъ  говорить  и  снъ  обг  немг 
кое  что  слышалъ),  трактуетъ  п  ре^;иг^оаныxъ  закопахъ  евр.'ееъ  и 
пи^ло  весьма  иного  издание,  ьъ  тоиъ  числ'Е  н1)Сеолько  у  васъ  въ 
РоссЫ,  иодъ  русскою  цеввурою.  Огмло  семидесяти  еврейскилъ 
ученыхъ  комментировали  чапшю  все  П1в021еше,  частт  нтьио- 
торые  ею  отдплы.  Мнопя  части  его  вереведеаы  на  языки:  ла- 
ТИНСЕ16,  н'ЬиоцкШ,  испансюЁ  и  англШск]^,  Около  1850  г.^нсит 
Минжтерство  народнаго  просвпщепгя  издало  пять  томовъ 
этою  творенгя,  еъ  нчьмт1,кимъ  переводомъ,  аь  ктестть  учеб- 
ника для  казениыхъ  сареискахъ  учнлнщъ.  Такъ  вотъ  она,  эта 
книш  „Рамбимо" ,  которую  евреи  „содератъ  ьъ  болынс'й  тай- 
Н'Ь''  в  въ  которой  тотъ  .бовчелов'ЬчныВ  обрядъ  во  всей  иодроб- 
ности  описанъ'!!!. 

Когда  лотоикв  ваши  пороются  въ  нашихъ  оффища.иныхъ  ар- 
хивахъ,  то  опн  н:1йлутъ  два  иптсресвыс  доклада.  Одинъ  изъ  икхъ 
докладъ  министра  ввутреивяхъ  д4лъ  Ияиерптору  Николаю  I,  отъ 
1844:  г.,  въ  котороиъ  сказано,  что  въ  содержвяой  евреями  въ 
большой  тайн*  книгЬ  яРнибамъ"  подробно  излагается,  какъ  ев- 
реи должны  воровать  христ1анскихъ  д'Ьтей,  мучить  ихъ,  закалоть 
н  пить  нхъ  кровь.  Другой  докладъ  иииистра  пародааго  нросп*- 
ден1я  тому  же  Государю,  отъ   1850  г.,  въ  котороиъ  та  жо  са- 


I 


ипя  книга  ревояендуется,  какг  учебяое  руководство  для  евреЯ- 
скаго  юнотествп.  Этя  факты  говорять  саип  за  себя  н  не  нух- 
даютсл  8Ъ  комнеатар1яхъ. 

Я  думаю,  этихъ  обращиковъ  достаточно  для  того,  чтобы  чи- 
татели могли  составить  себ*  повят1е  о  „записи*"  Скрнияцына  а 
о  кнвгЬ  Лютостанскяго. 

И  такую  „записку"  представляютъ  въ  1844  г.  Моиарху, 
которому  Провид*н!н  вручало  судьбу  трехъ  ийлл10новъ  овреевъ! 
Такую  , записку"  черезъ  30  л*гь  добивиегь  изъ  архявп  Дюто- 
<;тпнок1Й  и  печатаетъ  се  въ  кячеств'Ь  своего  собственпаго  сочпне- 
а1я!  Накопецъ,  такую  „заиаску"  „явторитотпяго  лица"  вновь  по- 
ррпечаталъ  въ  1878  г.  редакторъ  журнала,  продназначенпаго  для 
образовянвыхъ  чвтателий.  каиъ  „докумспть  первостош!нноа  важ- 
ности"! 

Зям'Ьчу  зд11сь  весьма  кратко  еще  сл-Ьдующее.  Во  всемъ  томъ, 
что  ЛютостянскШ  въ  книг*  ьвоой,  стр.  99  —  103,  говорить  о 
сярятовскоиъ  д-ктЬ,  ирсбавлля  въ  заключен!е:  т  этом;/  и  во- 
иросъ  о  дМствительногти  существовав! я  обряда  можно  оштать 
ртиеннымт.'^  1гЬтъ  почти  ни  слова  прачдн.  Я  самъ  бнлъ  чле- 
П01ъ  ученой  К0НИИСС1И,  назначенной  поэтопу  нредмету  и  читя.гь 
псо  следственное  производство.  Поэтому,  йогу  положительно  ска- 
зать, что  почти  все  то,  что  Лютоста11с1!1Й  тамъ  говорить,  либо 
наглая  лохь,  лйбо  бозунпыб  бредъ  '). 

Ми  остаповились  на  „аапаск-Ь"  Скрипнцина  и  страпн*  Лю- 
тостансваго  дол'Ье,  ч11мъ  он^Ь  заслуживаютъ;  но  мы  сд^.шли  это, 
во  первихъ,  потому,  что  у  насъ  находится  мен-Ье  людей,  способ- 
выхъ  придать  надлежащую  ц'Ьну  подобной  книг*,  ч4мъ  загранп- 
цей,  а  во  вторнхъ  потому,  что  крайне  нов'Ьжиствэ  нпый  рвторъ 
нрикрываегь  свое  нев^Ьжество  особенною  дерзостш  и  тикъ  сип- 
летъ  цитатами,  что  на  С11вд1алиету  можетъ  показаться,  |^удто  Лю- 
тостанск1Й  энатокъ  еврейской  литературы,  а  его  цоказ^н'т  Д'Ьй- 
ствительно  ви-Ъють  ц'Ьну. 


')  Ср.    ио»  Лр^шюру  пл1ъ  Э1г»в1е11ъ:  Уп)грвП|яот!|-.111    р\ 
скую  кровь?  (ггорое  11а,;аи1в,  прп4о,кен1е  I  п  Ц,  «!>■  49—54. 


Другахъ  враждебныхъ  еврепиъ  автсронъ.  какъ  иапрам-ьръ. 
изв-Ьстныя  сочинен!»  Шарявя,  Швляко некого,  Ролянга  »  яяогяхъ 
другнхъ,  не  прнаадлезсащахъ  къ  одной  категор1я  съ  Лютостан- 
скииъ,  я  не  стану  отд-Ьльио  разбирать,  такъ  Еакъ  всЬ  ихъ  со- 
ЧИН0С1Я,  какъ  вооднократно  донизано,  суть  не  что  иное,  какь 
плапаты  изъ  кдигя  Эйзоиаонгора.  Вс*  эти  .плапаторы  часто 
лисаля  кезавясямо  другъ  отъ  друга,  но  оня  всЬ  чериаля  изъ 
одного  источника,  а  ияояно  ц:17<  ЭЗзенменгера  я  поэтому  всЬ 
их-ь  цитаты  я  ссыЛ1:я  вполнЬ  соглисни  между  собою.  Даже  яо- 
в'ЬВгаяя  кннга  католтесЕсаго  профессора  Ролинга  „Вс'Г  'Га1- 
ти(1-]ц(1е",  обратившая  на  себя  нниван!е,  есть  тоже  не  бо- 
Л'Ье,  какъ  плапатъ  изъ  ЭЯзеамеагера,  нряяравленаый  саицлъ  авто- 
роиъ,  какъ  »то  ясно  доказано  христианскими  и  еврейскямя  уче- 
ными ')-  По  атой  исключительно  прдчинЬ  будемъ  запинаться  Эй- 
эопмоягороиъ,  главныаъ,  иля  лучш!^.  едннствсянняъ  источяикояъ 
вс'Ьхъ  9ТИ1Ъ  нлапаторовъ. 

Эйзенменгеръ  жилъ  во  второй  полован1;  XVII  стол'Ьт'1я,былъ 
профессороиъ  восточныхъ,  т.  е.  еврейскаго  н  халдейскаго,  языковъ 
въ  геВдвльбергскомъ  университет'Ь,  но  вообн;е  былъ  совершепно 
необразован нынъ  челов'Ькоиъ  '),  грубаго  характера  и  нлстоящанъ 
1езуйтоиъ.  Онъ  вкрался  въдов4р!о  евреевъ,  которыхъ  ув*рялъ,  будто 
паа^ренъ  перейти  въ1удейство  '),содержалъусебявврейскяхъ  учи- 
телей и  усвоялъ  себб  жаргоиъ  тогдашней  еврейякой  черяи.  Онъ 
поручялъ  явв4кеетвеннн1ъ  выкрестаяъ,  повндвмому,  урожонцамъ 
Волыни,  сделать  для  него  извлечен1я  язь  евриВскихъ  княгъ  ')  и 


*)  Си.  Лиг.  №йпзс1|с.  ТаЫиЛ,  сше  8к]г1е,  2цпсЬ,  187^1,  стр.  2-  Ог.  В  1  о  о  11, 
РгоГеиог  АпЬИп^'д  РаЬеЬтипюге]  яиГ  1Е[1ти|11яеЬе1п  СеЬ1й(;  Рнзво,  1876;  Ог.  1 1|>  1, 
11«|11е  1п  Уегвп1лвзппк  1;1п«8  Ргосемсз  аЬее^еЬеаеп  0|1|ав11|Бп  ПЬег  Лча  Т1|1пиЛ- 
Вгмин  1877. 

Ч  Эго  удо^гоиЛрийгь  тедовЬкг,  лично  его  знавшгй,  къ  тому  же,  тоже 
большой  врагь  еореевь.  Си.  ЗскшИ,  Л!|11ае1|е  Мегк1тиг|]1к1[е>1в[|.  Франкфуртъ  нп 
Мкйи-Ь  и  Лвйпцигь,  1714,  т.  I,  стр.  436- 

")  Обь  агоиъ  сопИщлотъ  учевыП  Уигсрь  пъ  письмЬ  кь  упоиянутоиу  Шудту. 
См.  ^[Г,  В1Ы.  НвЬг.  IV,  сгр-  47Ь 

*)  Ооь  йгонъ  цолсно  яактчпть  п.ть  его  трапскрияцш  » Ькоторшъ  еврей- 
сипхТ'  (^.(овьа  иЬ10Г|)р1.1^ь  элгчавЁЗ  еврэЛс1:пхь  кппгь,  сог.тзсеюВ  сь  првштт 
ь  евреевъ  провзиошек1еи'Ь  евреВскпхъ  сювъ. 
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ОКОЛО  20  л1;гъ  работалъ  надъ  своимъ  сочинешем,  подъ  аагла- 
В1енъ  „Ваз  пеиеа1(1еск1е  ХийепШиш".  Какъ  онъ  смастералъ  ска- 
зяяныя  извлече>11я  и  какое  употребление  опъ  изъ  нихъ  сл'Ёла.1ъ, 
1Ы  раэбереяъ  ниже;  но  зд'Ьсьиы  сперва  скаженъ  н'ёсколько  словъ 
1)  внешней  судьб*  его  книги.  Въ  1700  г.  книга  Эйзениенгера 
была  отпечатана  въ  двухъ  тои:1Хъ  1п  циагСо;  но  рав'Ьв  ея  по- 
явлешя  въ  св^тъ  ея  содсрхаи1е  сд11лалось  изв'ёствыеъ  христ1а- 
ваиъ  в  еиреямъ.  Тогдя  князь -ярх^епискоиъ  найнцск!й  обратился 
къ  германскоиу  императору  съ  настоятельною  просьбою  о  запре- 
швн1и  этой  книги  въ  виду  того,  „что,  будучи  вызвана  злыии 
ообухдешяки,  книга  эта  должна  ик'!^ть  гибельныя  посл'Ьдств1я  н 
даже  нанесегь  вред-К  католической  релипн".  Еирен,  съ  своей  сто- 
роны, тоже  обратилась  къ  императору,  указывая  на  б'Ёдстигя,  ко- 
торый могутъ  быть  вызваны  такою  книгою.  Въ  токъ  же  свисл* 
сд*лалъ  представлеше  императору  и  тогА!1Шн1й  курфюрсгъ  ганяо- 
верск1й,  Георгь  Жюдвип.,  впосл11Дств1и  Георгъ  I,  король  Англии. 
ВсЬ  эти  ходатайства  им4ли  тотъ  розультатъ,  что  книга  была  за- 
прещена в  ВС*  отпечатанные  эизекпллры  конфискованы,  за  вс- 
ЕлючеЕ1е11Ъ  н'Ьскольквхъ  экзеииляронъ,  тайно  нохищенныхъ  Эй- 
Зенменгвролъ  ').  Тогда  Эйзевменгеръ  потребовал!  отъ  евреевъ 
тридцать  тыеячъ  талеровъ,  обещая  за  эту  сумму  совергаевно  унич- 
тожить книгу.  Но  евреи  не  соглпсились  на  эту  сделку  '),  и  Эй- 
зевиенгеръ,  видя  вс:^  свои  надежды  рушившимися,  унеръ  съ  го- 
ря въ  1704  г.  Не  смотря  на  ходатаЕстаа  Фридриха  I,  короля 
прусскаго,  нредъ  иипораторомъ  Леопольдомъ  и  аотоиъ  нредъ  ии- 
ператоромъ  1оеифомъ  I,  заирсщен1о  не  было  снято.  Но  насл4д- 
никймъ  Эйзениенгера,  посл11  многол4тнихъ  усилШ  удалось  исхо- 
датайствовать отъ  короля    нрусскаго    разр'Ьшен1в  на  новое  изда- 


')  См.  Е,  №о1Г.  Оег  Ргосевв  Е^мпшепквгв.иъ  Ргапкс!,  МопвЬЛпП  Шг  ОеиЫеЫе 
пУ  \У'1:5еп9сЬвП  Лга  ЛийсЫЬипш,  ]8  ЗвЬт^ящ,  р.  379  (Г.,  гд^  наиеп&гаиы  таклсе 
п  докуыемти  по  этои;  Д'Ьду.  Си,  тшсже  Иа^иш  П1г  |11е  №55еПЕсЬ>П  Лы  1а~ 
ёсШЬиша  гоа  ВегИпсг  пп^  110010100,  б  ^аЬг^впе,  1879,  р.  46  (Г. 

■■)  8(1«.Л1,  I.  с.  р.  428  п  431. 


И1в  ЭТОЙ  книги.   Издан1е  ;1Т0  появилось  въ    1711   г.  въ  Кунагс- 

Какъ  ны  уже  сказали,  Эйаенкенгеръ  былъ  чйловЬкъ  безъ  вся- 
Еаго  высшаго  образовашя  и  при  томъ  лигаеиный  критвчоскаго 
взгляда.  При  С0Л-11ЙСТВ1Я  н'ЬскодькиХЪ  н«в*жественныхъ  выкре- 
стовъ,  онъ  аерерылъ  всю  еврейскую  литературу,  съ  единствепноо 
цЪью  отыскать  что-нибудь  во  нрвдъ  евредяг.  Съ  этою  же  ц'Ьлью 
иерерылъ  онъ  такжи  иного  сродаев'Ьковыхъ  хроаикъ,  извлекая 
из-!,  нихъ,  б(;зъ  псякои  критики,  обвинея1я  протввъ  евреевъ  въ 
отравЛ1'Н1И  колодцевъ,  осквернении  св.  причаст1я,  д4тоуб1Йств1)  и 
т.  д.  При  всей  ограниченности  уна,  онъ  при  этоиъ  ностуиалъ, 
однако,  съ  особенною  1итрост1ю  и  луЕшвствонъ.  Онъ  вырывалъ 
фразы  изъ  ихъ  связи  съ  иредъидущииъ  а  оосл'Ьдующикъ,  отъ 
чего  затемпллъ  ихъ  смыслъ  в  аш1чвн1е.  Иногда  онъ  прибавлядъ 
въ  переводЬ  какого-нибудь  1гЬстя  одно  только  словечко  и  этого 
было  достаточно,  чтобы  м'Ьето  получило  праагдебиый  еврвяиъ 
схислъ.  Некоторый  и1>ста,  сани  ио  себ'!,  совершенно  невиннын, 
оаъ  щжиъ  тлкъ  ясказить,  что  они  стн-ш  виолв!;  иригодаымя 
дли  его  ц-ЬдеЙ.  Если  онъ  находилъ  въ  какой-нибудь  темной,  не- 
известной еврейской  кпижаек'Ь  и'Ьсто,  могущее  нослужить  во  вредъ 
еврсямъ,  то  онъ  сойчасъсообщалъ  его  съсвоиии  неблагоприятными 
для  евреевъ  разсужден^йми,  уиалчивяя  при  этомъ.  что  въ  авторитет- 
ныхъ  евройскнхъ  книгахъ  можно  найти  десять  и'Ьстъ,  гд'Ь  гово- 
рится к:1къ  раэъ  вротивное  тону,  что  сказаао  въ  цитирован- 
ноВ  ииъ  кяйхенк'Ь.  О  крвтическоиъ  отношен1и  еъ  талмудическоиу 
11атер1алу,  о  томь,  чтобы  углубиться  въ  духъ  талмуда  и  воо'ще 
еврейской  литературы,  о  различен:в  того,  что  въ  глазахъ  евре- 
евъ ии'Ьетъ  авторитотъ  и  принято  ина  къ  руководству,  отъ  то- 
го, о  чемъ  какой-нибудь  еврей  когда-либо  фантазирова.1ъ  въ  ка- 
Еой-дибудь,  евреЗскиии  буквами  написанной,  книжк'Ё,— обо  всеиъ 
атомъ  у  Эйзенменгеря  не  можетъ  быть  и  рЬчи.  Онъ  только  ис- 
к.1лъ  отрывочный  м/ъста,  который  пр1уро'111В!1ЛЪ  къ  своииъ  п'Ь- 
^яиъ.  ГОзь  находятся  т'Ь  м'Ьстя,  юно  это  выскаэа.1Ъ  в  нодь  вл'г- 


')  См.  СгягК,  Г.|'я;1111;Ыс 


г  ^|||1е^,  т.  X,  стр.  311 


I  ■  т.  д., 
ш^и^жшл   пжшшт 

пП^АИм,    »|111.М1Й1И   еврнпт  псш.  ■»  I 
-гажжт  Ж',    лкепнп  крстта, 
по  доыхегь  зд'Ъеь  ■  дцке.  въ  Ш  гл 

р»1Е. 

Проспг  х}1тшшпяп  чжтгклл  нртдсппп  сеА 
в«т.  кеторн!.  хеди  дать  смпъ  еиювкрожп 
стинетв%,  хршепамп  ■  ■IV  оганкяш  п  кму  >  ипй 
вягь,  пост^виъ  6у  1р1  зпжъ  сАдхав^пъ  своеобвп.  Соб| 
к!  гксп  7  «тцевь  перкнг.  гд4  гоиртж  вр1Х1е4№  о  ялп 
кахъ,  «п  опкъ  бя  ке  >то  къ  югмепяип.  ЗжНп,  пъ 
вскал  6и  скяшви  о  ят^еввкап  взъ  жвп!  салып,  прер 
(;ы  ЕсА  КВ1ГВ,  соч1вевввя  1»  хзавап.  ЕОТФ^нп  говорать  хрк 
гпавепе  яароды:  богословск1е  споры,  полепчесия  сочпевл  про 
тинъ  ииана,  еочйвен!ч  огртввченныхъ  ехолаггВБОвъ.  |В<гтовъ, 
романм  рипарпк!!},  романы  Александра  Дюаа  в  дртгвгь.  в  тож; 
11оло(^аыя  П1чввен1я  на  еврооебсннгь  язмкахъ,  оы<1ралъ  бц  веа 
дурное,  лраждеСное  и  грязное  и  склзалъ  бы:  ,тть  каковы  хрв- 
ст1яне  и  хрнсляяство! '  Что  бы  вы  скаэллв  па  это?  Мы  были  ба 
ятиаъ  возмущены  и  объявили  бы  автора  водобвой  книга  сувяс- 
бродомъ  и  бегсов'Ъстнымъ.  Эйзенменгеръ  сд-Ёляль  почти  тоже  ея- 
■ов  вг  отнопгенш  къ  «вреявъ  и  еврейской  литератур*,  а  его 
пляг1вторы  извлекли  всю  яссен111Ю  этого  яла  я  прибавили  ЕЪ  не1 
еще  ОТ),  себя  посильную  лепту. 

Но  чтобы  посталитГ|  члтателя  въ  возможность  самостоятельнв 
сулнТ1|  о  пр1пиахъ  Эйялнмепгера  я  его  единомышл'нвнковъ  я  въ 
то  жо  врсвя  П0НЯТ1.,  какой  смыс1Ъ,  какую  ц'Ьну  и  какое  зва- 
чпп!е  ия^шгь  всЬ  нти,  враждебныя  евреяиъ,  цитаты,  находяяъ 
нужнышъ  предпослать  сл11дующ1Я  соображетя  и  за  т^мъ  подтвер- 
дить скаввнное  нави  вФскольевви  прин'Ьраии. 
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О  таляуд'Ь  и  вррейской  литератур!!  существуютъ  вообще  са- 
ия  ложный  П0НЯТ1Я.  Вообще,  между  хрпстшнамя  господстауетъ 
почтя  исеоСщее  убЬжден1е,  будто  въ  глазиъ  енреевъ  всякое  по- 
Лохеисе,  находящееся  въ  талиуд4,  и  вообще  въ  какой  бн  то  ня 
по  кввгЁ,  аисанпой  евребскнив  букваш,  непрен'Ёнцо  почитается 

вхъ  н  ноиреложныиъ  ^).  Врагаиъ  евреевъ,  какъ  Эйз^'нмен- 
I  брдт1ею,  стояло  по  этому  лишь  привести  какое-нибудь 
вырахев10,  безсвязно  внхпачевиое  иэъ  какой-нибудь 
вВрввскоЙ  книги,  чтобы  сделать  ого  оруд1омъ  противъ  евреевъ. 
Нйнто  не  спративялъ:  привято  ли  это  положен1е  евреями?  въ 
какомъ  отношении  находится  оно  къ  коренныиъ  принципамъ  еврей- 
ства} при  какпхъ  обстоятельетвахъ  это  положен1е  выс1Изано,  и 
Еакииъ  авторитптолъ  пользуется  между  евреяма  авторъ  или  кни- 
га, ваъ  которой  ато  мн-Ьи10  вырвано?  Этпхъ  и  подобныхъ  вопро- 
совъ  пнкто  не  зядавалъ  себ*.  Какъ  скоро  какая-вибудь  неле- 
пость иогла  быть  указана,  хоть  бы  даже  въ  последней  лубочной 
явихевк11.  писанной  но  еврейски,  ее  тотчасъ  обращали  въ  обви- 
ВНТ0ЛЫ1ЫЙ  яктъ  противъ  евреевъ,  Обвиннтеляиъ  евреевъ  никогда 
и  т.  голову  не  проходило,  что  нельзя  взваливать  вину  на  вс*хъ 
евреевъ  за  какую-нибудь  нелепость,  которая  находится  пъ  какой- 
нпоудь  еврейской  книги.  Они  керерыли  всю  еврейскую  литерату- 
ру, съ  единственною  ц'Ьлью  находить  въ  ней  обвинешя  протинъ 
евреевъ.  Притоиъ,  всЬ  эти  обвинители  были  люди,  которымъ 
чужда  была  всякая  мысль  о  критпческодъ  изсл^довати  источни- 
ковъ,  исторической  оц-Ьик*  фактовъ  и  о  сопоставлен1ж  этихь 
востЬдпнхъ  со  всеобщияи  историческими  событ1яяи.  Вместо  здра- 
вой критики,  ихъ  едпистврннымъ  руководителемъ  была  ненависть 
къ  евреямъ.  Но  эти  всЬ  обвннет'я  обращаются  въ  ничто,  если 
и-Ьт!.  въ  пиду  сл*дующ1я  соображен1я. 


')  Лш  пезиакоиихъ  сь  лухомъ  свреенъ  за^Ьтикгь  (-д-Ьдующее:  ес1н  па. 
божиый  еиреИ  не  позиолнтъсеЙ!  постуиать  небрежно  съ  еврейскою  квнгом. 
то  это  пасто  потому  только,  что  оп-ь  опасается,  что  въ  киигЬ,  можеть  аыи. 
находится  имя  Бож1е.  Главвыиъ  оброзоиъ  по  это*  причнп-Ь  евреи  всегда 
соя(тця1пть  отрнпкп  нэъ  старыхъ,  разорваняыхъ  кпнгь  въ  особепиомъ,  для 
этой  Г1,1л1  пвзпачешюиъ,  м'ЬстЬ,  въ  СнпатогЪ. 
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Вавнлонск1Й  талмудъ  ')  не  есть  какая  нибудь  готовая,  з* 
вершонвая  кпигя,  въ  которой  вс/ь  положен1я  и  иэр'Ёчен1Я  счата^ 
лнсь  бы  у  еврсрвъ  пеирелохнынн  правил»ки  жизни.  Происхох-^ 
ден1е  талмуда  таково:  въ  конц*  П-го  н4ка  въ  Палостянй  со^ 
ставилось  нервов  дошедшее  до  яасъ  собран1в  закоповъ,  подъ  иш9- 
немъ  Мишны.  Въ  начал*  Ш  в^ка  сдфлапы  были  друпя,  бод-Ьй 
кратк1я  собрав1я,  составлявшая  какъ  бы  лоиолнов!п  къ  Мвшн^ 
иодъ  именеиъ  БораЙта  и  Тосифта.  Въ  втвхъ  собрав1яхъ  нахол 
датся  са»иа  разноречивы»  иоззр*н!я  древнМши^ъ  раввиновъ, 
большею  частЕй)  безъ  оиред*Л1'Пнаго  р11шен1я.  которому  нужно  сл*^ 
довать  въ  ролипозной  практик*.  Около  220  года  носл*  Р.  X» 
въ  Вавилон1и  основаны  дв*  волиелл  раввииск!я  акадеи1в,  сущм 
ствовавш1я  до  половины  XI  в*ка.  Въ  этихъ  и  другихъ  вавв- 
лонсЕшхъ  акад.ем1яхъ  до  конца  У-го  в'Ька  исключительно  заве- 
КАЛИСЬ  йзъясвекЁсхъ  и  развят!ехъ  уже  им'Ёвшихсл  собранШ  зако- 
новъ,  трактуя  о  содержащихся  въ  нихг  иостановлон1яхъ 
вновь  представлявшихся  релипозныхъ  вопросахъ.  Вс*  эти  изъяс: 
нен1я,  доцолнвн1л,  рлзсуждетя  и  проч.,  въ  твчеп1в  иочти  200 
л^тъ  не  нм'Ьли  какого  нибудь  кодификашониаго  порядка, 
записывались,  а,  но  общеунотрибительному  на  восток*  методу,  др»- 
подавались  устно  и  сохранялись  ъъ  памяти.  Только  въ  конц^ 
1У-го  и  въ  вачал1!  У-го  в'Ька  Рабъ  Лши  началъ  приводить  и 
оорядокъ  цакоиивш1Ёса  талмудическШ  натер1алъ;  ко  и  онъ  Н1'< 
чего  еще  не  предалъ  нисьиу.  Приемники  его  продолжали  его  трудъ, 
приволили  въ  поря^<>».г  в  расиространалв  ви*вш1Йся  катер1ал'ь, 
и,  можетъ  быть,  начали  уже  постепенно  злннсывать  его.  11реол*дова- 
н1я  евреевъ,  начатый  въ  царствование  Тссдиирда  II  отъ  ^ЬЪ — 
460  г.,  и  сына  ого  Фщууза  отъ  471 — 488  г.,  при  1:оторып 
уиокявутня  акадеиш  были  разрушеви,   а  собран1я  равпиновъ  за- 


')  Ыазваоъ  такь  въ  от^ич^е  огъ  (.'оотавлеппаго  въ  11гиестин1>  такъ  па 
ямваеиаго  талмуда  Тсругалнмсяаго,  окотороиъ  мы  скахемъ  1гЬ:ко.1ько  с.юв! 
дальше,  Гд-Ь  р^чь  идетъ  просто  о  талмуд-Ь,  или  если  апъ  цитируется  Оезь 
упоивнап1я   ц-Ь'.-та  его  составлеп1Я,   тогда   подразунЬиается  тммудъ  1 
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прещоны,  —  воспрепятствовали  продолжать  атотъ  трудъ.  Пост!;- 
1ующ1в  рлввинн,  стоявга1в  во  глав*  акадевШ  до  начала  УП-го 
в'Ька  старались  какъ  яябудв  собрать  это  творен1е  и  Еое  епбъ 
заЕОИчить  его.  Талмудъ  при  этомъ  все-таки  остался  не  окон- 
ченнымо.  Составляя  н-Ькоторынъ  образомъ  кою1еатар1й  къ  упо- 
>яв;то8  паии  Мцшн'1>,  онъ  зяключаетъ  въ  себ'^  изъяснен1я  только 
40  тряктатовъ  Мишны,  тогда  какъ  въ  вей  заключается  61  трак- 
тата, и  такияъ  обраэонъ  21  остались  вонсе  веуясневниии  тал- 
мудомъ.  Въ  самомъ  талмуд*  ваходдтсн  множество  противор'Ьч1й' 
протявоположныхъ  мнЪп1й  н  н^рЬгавяяыхъ  воиросовъ,  такъ  что 
ясно  видно,  что  онъ  и  внутренно  оставался  н^^закончоннымъ,  Тал- 
■удъ  въ  саяомъ  Д'ЬЛ'Ь  есть  н'Ькоторымг  обрааомъ  сойраше  про- 
токоловъ  яас'ЬдаН1Й  палестивскяхъ  и  вавилонскихъ  академ1Й,  въ 
течеше  почти  600  Л'Ьтъ,  —  вротоколовъ,  касающихся  разллчныхъ 
релипозныхъ  и  са4тскихъ  вопросовъ  и  предиетовъ,  гд*  самыя 
Еротивоцоложныя  )1Н'Ьн1л  находятся  одно  иодл*  другаго,  и  гд* 
обсуждаемый  вопросы  очень  часто,  по  причпгЁ  ире1сращен1я  засЬ- 
дашЕ  по  вакииъ  выбудь  вп-^Ьшоииъ  обстоять  л  ьстпамъ,  оставались 
нер'Ьшенныяи. 

Понятно,  что  не  оаь  паходящ:яся  въ  этомъ  хаос4  протвво- 
р11чащ1я  йэр^чешя  и  нн'Ьв1л  ногутъ  быть  обязательны  для  евре- 
евъ.  Чтобы  вывести  к^ъ  этой  путаницы  иоложительныя  нормы 
для  рел);позаоЯ  практики.  —  раввины  почти  съ  VIII  в^ка  ста- 
рались д-Ьлать  изъ  талмуда  пзвлечен1я  и  установить  такимъ  об- 
разои.  опред'Ьлйнные  кодексы  законовъ.  Но  такъ  какъ  при  этихъ 
ряботахъ  раввипы,  чтобы,  какъ  они  выражаются,  „въ  лабиринт* 
талмудвческаго  л11са  проложить  прямые  пути",  сл-Ьдовали  раз- 
лнчаымъ  ветодамъ  и  приаципамъ, — то  и  результаты,  естествен- 
но, вышли  различные. 

Посл'Ь  всего,  сказавнаго  наци,  очевидно,  что  н'Бтъ  ничего  ся'Ёш* 
н4е  и  пел'Ьн'Ье,  какъ  вырвать  каков  либо  одсночаоо  ■я'Ьн1е  или 
изр'Ьчен^е  нзъ  таляуда,  или  другой  какой  либо  еврейской  книги, 
и  унотрибить  его  какъ  обвинительный  иун1;тъ  противъ  евреевъ, 
какъ  это  л11лали  Эйзенмепгеръ  в  подобные  ему.    Приводя  какое 
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либо  изр'Ёчев1е  или  ив^^ше,  нужно  саерва  спросить:  I)  : 
раввину  аринадяежитъ  оно;  2)  считается  ли  вто  ия^н1е  рели! 
озяыиъ  авторвтнтоиъ  у  евроевъ:  ибо  въ  талиуд*  есть  ■н'Ьн1я  ■! 
такихт.  раввивовъ,  о  которыхъ  иов'Ьствуется,  что  они  были  я»»' 
гнаиы  взъ  ацаденк;  3)  есть  ли  это  единичное  нн'Ён1е,  или  ояб 
согддсуегся  съ  основными  принципами  раввцнизма,  и  наБОНбцъ 
4)  аризнаютъ  ли  позднМшш  евреи  силу  за  втииъ  изр'Ёчешехъ, 
и  вм'Ьло  ли  оно  какое  либо  вЛ1ян1в  на  религшную  црактяку  ев- 
реевъ?  Преведоиъ  зд'Ьсь  н'Ьсиолько  прии'Ьровъ,  чтобы  уяснить  ж 
подтвердить  сиазанное.  Л 

Известно,  что  в^роваше    въ  пряшеств1б   Месс1и  я  въ  вас^'^ 
плев1о  Его  вреяени  было  совершевио  выработано  и  общеизвестно 
иежду  евреяии  еще    задолго    до  Р.  X.    Это  В'Ьрован1е  до  ння4 
принадлежитъ  къ  осповаымъ  догматамъ  еврейства;  оно  вошло  въ 
воставленные  Маймонидомъ  н  ыринятые  вс11НН  евреяии    13  сим- 
воловъ  В'Ёры,  и  иахолится  во  всякомъ  сврейскоиъ  нолятвеняявФ. 
В-Ьровав1е  это  тавхе  глубоЕО  вкоренилось   въ  релипоаную  хизиь 
евреевъ,  какъ  в'Ьра  въ  единство  Бож1е,  откровешс  и  т.  подобя. 
Мольбы  о  ннсиослав1Я  нссс]11вскаго  вреяеии  состлвллютъ  содержа-. 
В1е  большей  части  молитвъ  еврс&ских!,.  Не  сиотря,  одаакохъ, 
вто,  въ  талмуд*  паходится   изр'Ьчен1е  одного  знаяенитаго  раввв-^ 
на,  по  иоторояу    е^I^>еи  не  должны  ожидать  никакого  Месищ 
ибо,  говоритъ  онъ,  пророчества  объ  этовъ  иредяет^  всаоляялия 
ухе  въ  царствовав1е   Езеюи.    Какъ    нел'11По   было  бы  изъ  втогаЯ 
одивочнаго  ив'Ьв1а  заключить,  что  евреи  не  охидаютъ  Месс1я!  А.! 
между  тЬиъ  большая  часть  обвинеН1Й  со  стороны  враговъ  евреевъ  1 
основываются  на  водобныхъ  ихъ  одиночныхъ  изр4чец1яхъ,  который 
над^л*  стоятъвъ  р'Ьшительноиъ  11ротивор11Ч1и  съ  духоиъ  евреЯсгва. 
Равныиъ  образонъ    въ  талиуд*  иаходатся  некоторые  релвповные 
обряды  и  цоставовлсн1л,  которые  во  развымъ  причивамъ  или  во- 
все не  нашли  себ'Ь  ирвяеиво1а,  или  съ  течев1вяъ  вреяеви  вреда-  . 
вы  забвев1ю. 

Къ  вазЕН'Ьёшимъ  пунЕтямъ  релипоэноб  хиааи  людей  всяваг»! 
исиов'Ьдав1я,  безъ  соянЬн1я,  огносится  устаиовлон1е  калеадаря,  по  ' 
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которому  определяются  лраздниЕи.  Нын'ЬшетЙ  еврейсшй  календарь 
однако  вовсе  не  соотв'Ьтствуетъ  калевдарю  вреиенъ  тяляуда;  въ 
его  основу  леглн  совершенно  ивыя  начали.  Даже  порялокъ,  въ 
которомъ  распред'Ьдецы  отд'Ёдьиыя  иниги  Ввтхаго  Зяв-Ьтл  въ  ни- 
Н'Ъшнихъ  еврейсЕвхъ  издан1яхъ  Св.  Писав1я,  но  соотв'Ьтствуетъ 
Сол^е  указан1ймъ  т;и1уда  въ  этомъ  огт1ошен1и. 

Въ  таляуд*  встречаются  также  религ10зао-граждлнск1я  по- 
становлевк,  котория  были  отм'Ёвевы  раввинами  средцихъ  в^- 
ковъ,  такъ  какъ  они  оказались  несообразаиии  съ  духонъ  вре- 
жени.  Такъ,  напр.,  полигамия  положительно  дозволена  талиу- 
доиъ,  а  у  евресвъ  она  съ  XI  В'Ька  строжайше  воспрещеиа.  По 
нреднисянмнъ  талиуда,  иухъ  иохетъ  развествсь  сво(>одво  съ 
своею  хеною,  дахе  почти  нротпвъ  ея  ноли;  съ  XI  же  столетия 
это  волоасительво  воспрещено,  я  разводъ  иохеть  соввршитьса 
только  Съ   обоюднаго  согласия, 

Далее,  талмудъ  злключаетъ  въ  себ'Ь  два  различные  э.1емента, 
именно  шлаху  и  1ши}у.  11|;рБая  занимается  релипозаыии  по- 
стааовлев1яии  и  обрядами  еврейскими,  и  евреи  сштаитъ  изле- 
ченные ивъ  галахнческихъ  орев1Й  результаты  обязательаыин  для 
себя.  Вторнн  жо  нвеетъ  вкзегетически-лигендарный  и  назида- 
тельный :!араЕторъ,  п  за[;лючяюш,1яся  въ  ной  изречен)»  и  мвев1п 
считаются  большею  част!»  евребсЕ^ихъ  авторнтетовъ  необазатедь- 
ными.  Бъ  самомъ  талиуде  можно  найти  места,  где  важные  рав- 
вивсЕ!е  авторитета  высказывались  объ  ашд1ь  пренебрежительно. 
Въ  втой  ашдгь  находятся,  въ  саноиъ  дел'Ё,  возвышенныл  фа- 
лософсЕ]я  б0ззрев1я  рядомъ  съ  детсБвми  и  нелепыми  мнениями 
н  легендами.  Следуетъ,  вярочеиъ,  заметить,  что  многое  изъ 
того,  что  находится  въ  а1а1)п,  встречается  также  у  некоторыхъ 
древнихъ  отцовъ  церкви,  какъ  ваприиеръ:  у  1успина  мут- 
ника, Ефрема  Сирина,  Ьронима  в  другихъ,  которыхъ  тохко- 
ваше  Ветхаго  Завета  ииеетъ  большое  сходство  съ  агадическимъ 
толковашеиъ  ').  Такъ  какъ  евреи  не  считаютъ   шаду  для    себя 


')  См.  Д.  И.  боЫяаЬп,  каНииз  Маг1гг  цоЛ  На    Лввйа,  ВЬ    НомисЬгШ   Иг  Ое- 
(«исЫв  ппа  ■№1Я4еп*еЬ(1Г1  йев   1ийеп1Ьитв   Фравкеля,    т.   22,    1873,   стр.    49—60, 


оОязлтельяою,  то  пмъ  предостявлепо  на  волю  выйврать  оттуда 
всо  хорогаес  я  отвергать  остпльное,  —  что  евреи  во  вгД  вромена 
д1'.йстпйтельпо  и  л*лалв.  Такъ,  наприм^ръ.  некоторые  древн1С 
рлцвивы  понимяли  вознезд1е  въ  будущей  жнзв»,  кааъ  нЬчто 
грубое,  11ятер1альное,  лрупе,  напротивъ,  прсдстявляли  его  чисто 
духоввымъ,  и  изображаютъ  «есс1авс1[ое  время,  кякъ  эпоху  все- 
общяго  мира,  когда  человечество  доотигяетъ  высвшго  гознап1я, 
и  когда  истиня  и  добро  одержать  победу  надъ  эломъ  в  безбо- 
ж!енъ.  Евреи  срвднихъ  в15ковъ  повсси'Ьстно  прпвяли  этогь  по- 
сл'ЬднШ  ВЗГЛЯД7.  иа  мевдипское  время  и  едипоглясно  отвергли 
взглядъ  первый.  Крои!;  того,  въ  атдгь  очень  чясто  находятся 
чистыя  П0НЯТ1Я  о  Бог*,  рядомъ  съ  довольно  грубыми  и  антро- 
поморфическими воззр'Ьн1ями  вя  божество;  въ  средв1е  же  в4ка  и 
позже  основннмъ  догиатомъ  еврейства  стало  в^роваше,  что  Богъ 
не  мыслинъ  клгсъ  гЬло,  что  Онъ  ае  ии^еть  ничего  т^лесааго,  и 
что  Ему  Н'Ьгь  никакого  подоб1я.  Этотт.  догнать,  не  смотря  на 
вс'Ь  автроиоворфичесюя  ноззр^п^я  тады,  вяходвтсл  выраженныиъ 
во  всякомъ  спрейскомъ  молитвеннии-Ь,  и  каждый  благочестивая 
еврей  яспой'Ьдуетъ  его  ежедневно,  а  также  передъ  С1иерт!ю.  какъ 
основной  члень  своей  В'Ёры. 

Кь  '.древней  раввинской  литератур-Ь  принадлежать  еще  раз- 
лпчныя  сочинения,  составлевныя  част1ю  до,  иаст1ю  иосл-Ь  за- 
вершен1я  редак[ии  вявилонскаго  талмуда.  Сочннев1я  цти  ин'Ьютъ 
различный  харявтеръ  и  разаообразвое  содержан1е,  но  далеко  не 
пользуются  у  евреевъ  тякимъ  авторитетомъ,  какъ  талмудъ.  Къ 
сочиаен1ямъ  этой  категор!и  относятся: 

1)  Такъ  називаеиый  талмудг,  1ср1/салимскш,  тоже  Н'Ьчго 
въ  род4  комеатар1я  на  Мвтну,  редактированный  около  конца 
IV  стол*т1я  въ  ИалостйИ'Ь.  Овъ  состоять  та1мсе   изъ    галяхиче- 

11>4— 115.  145—153,  194—202  п  257—269.  В.  Сенип,  СотшеШиг^вц  Ы  Е11Ьг1ш- 
Злпи  1ш  Т|:гЬМ1д18*  шг  ^й(^.  Е1ге«в';  тамь  же  т.  17,  186е,  стр.  15—33,  64—7% 
Я8— 109  н  141 — 149.  Ср.  также  Смей,  Нв^йсИзсЬе  Е1етеи1о  Ье!  йеп  1игсЬепт|-, 
1«гв,  а.  т.  3,  1854,  стр.  311  п  ел..  352  и  с^.,  381  и  ы.  к  428  и  ел.  ВлЫег, 
1|1е  ЬеЬгШс1|«п  ТсаЛЛшпеп  т  йеа  Ц^егкси  йн  111егол;ги1и!:,  1-я  'шел.:  ^инскНипса  1В 
Оепрмп,  и|1есла1мь,  1Й*'1.  П110Д0ЛЖеп1е  пе  вышдо. 
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скоЯ  и  агадической  части  и  такжч  носить  па  сой'Ь  харпкт(1ръ 
незякончонностн,  какг  и  тплмудъ  вав11лонск1а.  Этотъ  1ерусалии- 
свШ  талмудъ  ияло  распростраиснъ  между  евреями,  которые  его 
рфдко  изучаютъ.  Можду  гЁиъ  какъ  вавяловскШ  талиудъ  ям'Ьлъ 
по  настоящее  вреня  63  бол'Ье  или  мен'Ье  полныя  И31ан1я,  тялиудъ 
1врусали11СЕ1Й  былъ  вздаяъ  всего  5  или  6  разъ.  Оиъ  пользуется 
у  евреевъ  не  такимъ  авторитетоиъ,  какъ  вавилонск1й  таляудъ, 
хотя  въ  обоихъ  фигурируютъ  почти  одни  и  т*  же  раввияы  въ 
качеств*  наставиниовъ. 

2)  Род-ь  вО)1октар1Я  къ  цосл'Ьднимъ  4-и'ь  книгаиъ  Иовсвя, 
подъ  загл8в1яип:  Мехилта  (къ  кн.  Исзодъ),  Сифра  (къ  кн. 
Довить)  и  Сифрэ  (къ  кн.  Чиселъ  и  Второз.).  Ихъ  содержание 
тоже  галахяческоо  и  агадическое.  Они  относятся  къ  III  стол'бт!» 
по  р.  X;  по  иатер1алъ  ихъ  гораздо  древн'Ьс. 

3)  Мелш  трактаты,  част1ю  галяхи  ческа  го,  част1Ю  агадн- 
ческаго  содерлашя,  большею  част1ю  поел*  талиуднчискаго  вре- 
мени. Чаще  всего  они  пояЬщпются  въ  саиыхъ  изла1ппхъ  та.11нуда 
не  составляя,  одяакожъ,  его  С1'ществеппо-состапной  части. 

4)  М1и)ра%инмъ,  н*что  въ  род*  комвятар!я  къ  разнымъ 
;нвгамг  Бетхаго  Зав'Ёта  и  сплошь  агадвчнскаго  содержания.  Ш- 

тер111лъ  отихъ  Кидрашянъ  отчагти  весьма  древв]Й;  но  нывЬгавюк) 
форму  они  получили  въ  посл-Ьталиудяческоо  время;  некоторые  же 
изъ  нихъ  только  ОЕоло  X  стол'Ьт1я  по  р.  X. 

ВсЬ  эти  каигя  польвуютея  у  евреевъ  примерно  такимъ  же 
1ажен1емъ,  какъ  у  насъ  творев!я  отцовъ  цоркии  и  ^рвовныхъ 
учителей;  но  вхъ  содержан1в  не  Ери.!вавтся  безнрекословно  свя- 
щеинымъ  ^). 


')  Для  пезнакомЕахъ  съ  еврейсмю  1нте1)а1>'рою,  счнтаемъ  пухвыиъ  за- 
1а'Ьдуюш,вв:  всЬ  эгн  книги  д15е'ше-раввниской  литературы  вов';е  ив 
~  написапы  на  древпе-еврейскоиь" язы(г1>.  л  па  аранейсвонь  аарк'йи,  которое 
въ  лекснкографпческомт.  н  граматнческоиъ  отпотеп1яхъ  веи.ш  отличается 
отг  дре11пе-евре11скаго  языка  и  6о.1*е  сходво  съ  сир1йскн1(1.  «аыкомъ,  чЬмъ 
съ  ввтхозав'Ьтиыиъ.  Поэтому  неличайш!»  знатоки  дреап^-енроН^^каго  языка, 
кап  напр.  Эньиьдч!.  Гезеш'уеъ  а  ин0Р1елр.  ие  билк  вь  сосгояи^и  разобрать 
вводной  строчки  въ  дреаие-раввннекойлитератур-Ь.Всл11.1.ств1е  эгого  оельзя 
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Когда  принодится  отд'^львое.м^сто  изъ  таляуда  иля  изътял- 
иудячосгой  литературы,  сл11дуетъ  сперва  спросить,  принадлежить 
ли  оно  къ  ш.тх>ь  или  къ  а^ад>ъ'^  Если  ояо  взято  изъ  аосл*д- 
ней,  то  оно  вообще  не  ям'Ьетъ  обязательной  силы. для  евреевъ. 
Ва  т11аъ  нужно  еще  поснотрЬть.  какъ  сл^^дуетъ  понниать  првво- 
диное  изъ  агады  И'Ьсто,  въ  буквальнонъ  ли  сиысЛ'Ё,  или  въ  ал- 
легораческоиъ,  идя  же  оно  есть,  можетъ  бить,  простое  преуве- 
личен1е,  гипербола,  по  манер*  «осточнелъ  народовъ.  Не  надобнв 
забывать,  что  талмудъ — тнорев|п  восточное,  гд'Ь  привыкли  гово- 
рить адлегор!яни  и  гиперболаня.  Если  же  цитируеиое  и'Ёсто  прн- 
надложитъ  къ  гашх/ъ,  то  сЛ'Ёдуетъ  удостовериться,  признано  ди 
выс:1азаиное  въ  неиъ  аоложвн1б  поздн'Ъйшини  по1:ол'Ьша»и  евреевъ 
и  внесено  ля  оно  въ  ролигшзние  кодексы  поздн'ЬЙшихъ  равви- 
ноьъ,  начинал  приблизительно  съ  IX  столетия,  какъ  оби^епри- 
нятое  правили  религюзной  практики?  Если  наши  юристы,  ОСЕО- 
вывшщ!»  свои  заключения  па  положительныхъ  я  асныхъ  статьяхъ 
закона,  часто  бываютъ  несогласны  въ  толкованж  сиысла  отд^ь- 
ннхъ  выражетй:  то  т^мъ  естесгвевнЬе  подобный  развоглас1ядолж- 
ни  были  возникать  иохду  ноядн'ЬЙшиии  раввииаки,  основывав- 
шими свои  зяключвН1Я  на  не  законченноиъ  талмуд*,  въ  которояъ 
есть,  правда,  много  дебатовъ,  но  мало  окопчательныхъ  постанов- 
лейВ.  Дал-Ье,  цитируя  м*сто  изъ  талмуда,  нужно  саотрЬть.  нЬтъ 
ля  въ  самомъ  талку!,*  внсказанныхъ  боЛ'Ье  важными  авторите- 
тами ии*н1Й,  пряно  нротавоноложныхъ  дйтируеиону  м*сту.  На- 
копецъ,  нужно  разснотр^ть,  въ  какой  связи  находится  цитнруе- 
■ое  м-Ьсто  и  какъ  сл-Ьдуетъ  понимать  то  м*сто  въ  дух*  древ- 
яихъ  раввяновъ.  Все  это  мы  поясвимъ  примерами,  избравъ  для 
этого  нарочно  два  и'Ьста,  на  которыя  указывали,  какъ  на  под- 
тверхдеаш  самыхъ  тнжкихъ  обвинеп1й  противъ  евреевъ. 

Въ  тплмуд*  нашли  следующее  цоложен1е;  „Вы  (т.  е.  евреж) 
ииенуетесь  человеками  (а<)амъ;  просимъ  читателя  заметить  себ* 
это  слово);  но  язычники  не  именуются  человеками".    Это  ною- 


г'штат!.  хря<.'т!авск1[Х'ь  ученых  ь,  зпающнхъ  только  древяс-еврейскИ  язырь, 
л  вторите  таи  |[  въ  от110шец1н  раваипской  литературы. 


,»еа1в,  разумеется,  было  истинною  находкою  для  Эйзенменгера  и 
его  единокышлонниковъ;  а  Лютостянск1Й.  конечно,  не  преиивулъ 
тоже  привести  его.  А  какъ  этотъ  ввлик1й  таляудистъ,  кдкъ  вы- 
ше доказано,    особевво   совЪстливъ,   то    оаъ   изъ    соБроващнкпв! 

[  своей  тнлиудической  учености  ирибавллетъ  следующее  положев1в: 
„По  сему  та.1Яудъ    разр-Ьшаегь    всякую  обиду,  насил1е  и  воров- 

I  ство  еврею  относительно  инов'Ьрцевъ"  (стр.  35).  Что  последнее 
по.10яен1в  наглая  ложь,  иы  достаточно  доказали  выше.  Но  что 
зя  б*да?  , Клевещите,  клевещите,  аИпц!*!  Ьаеге(".  Не  спраши- 
вали, кто  высказалъ  вышеприведепное  положен1е,  кь  кому  оно 
отвосвтся,     какой  оно  И1|11етъ   тыслт'  в  значенк  и  при  какнхъ 

I  сбстоятельсттхъ  оно  было  высказано? 

Я  чяталъ  не  всЬ,  но  весьма  много  твороп!й  отцовъ  церкви 
няшелъ,  что  въ  нихъ  высказывается  о  язычникахъ  во  сто  разь 
бол'Ье  худаго,  ч'Ьчъ  въ  талиуд-Ь.  Римъ  и  римское  государство 
называется  у  нихъ  Вавилоновъ,  я  этому  государству,  гражданами 
которяго  они  были,  они  лелаютъ  всевозможнаго  физяческаго  и 
нравствйннаго  зла.  Они  пророчили  этому  государству  внутренн1е 
раздоры,  непргятельское  нап1вств1е    дикихъ   влрпаровъ    съ    сЬвера. 

I  хорь,  голодъ,  мракъ  кром1Ьп1иый,  зеилетрясепш  и  наводнеше.  Они 

'  «жидали,  что  пламень  съ  неба  истребнтъ  городъ  семи  холионъ 
вм'!Ьст'Ь  съ  его  дворцами,  храмами  я  тр1уифзльныив  арками  '}. 

Мног1е  изъ  отповъ  церкви  запрещаготъ  приветствовать  нев11р- 
яы1Ъ  *);  мнопе  изъ  нихъ  написали  противъ  язычества  и  языч- 
никовъ  ц4лыя  книги,  въ  которыхъ  безпощадно  разоблачаютъ  вей 
ихъ  мерзости.  Надобно  только  почитать  'Гертулл/ана  '),  кото- 
рый разсказываетъ  ,какъ  онъ  будетъ  ся^яться,  радоваться,  вос- 
хищаться", когда  увиднтъ  язнческихъ  монарховъ,  судей,  фя- 
лософовъ,  поэтовъ  жарящимися  въ  жестокомъ  адскоиъ  огн-Ь. — 
в  тогда  ни-чуть  не  покажется  страннымъ  то,  что  говорягь  о  Я8нч- 
ниЕахъ  раввины,  которые,  однако,  добродетеДьнынъ  изъ  ихъ  среды 


')  Срввн.  между  прочикъ  1ле1ап11ца,  1пд111.  Л«1п.,  VII,  16  и  схЬд. 

')  Напр.  1геп«в1  еов1г.  Ноег.  I,  16;  Анрч!,    Ле  ет(.  Ле!,  XIV,  3  Я  др. 

')  Ов  яресигвИ»,  с.  30. 
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не  отказывяютъ  въ  вйчномъ  блаженств*.  Но  кто  хе  станеть 
удивляться  такому  вастровн1ю  отцовъ  церкви  протявъ  язычяя- 
БОвъ?  Отцы  церкви  были  благочестивы,  чисты,  ц^лоиудреняв, 
нрявственаы,  преданы  Богу  и  во  вс'Ьхъ  отношеияхъ  дойрод*- 
тельиы.  РЯНСВ1Й  хе  шръ.  погрязш1в  тогда  во  всевоэюхные  по- 
роки и  преступ.1ен!я,  ругллся  падъ  ниии,  обвинялъ  ихъ  въ  атеиз- 
■4,  разврат*,  Л'1;тоуб1йств'6,  кровосх'Ьгоен1и  и  пресл'Ьдовллъ  нхъ. 
Могли  ли  оаи  чувствоват!)  расцолохен1о  къ  этой;  нвычесиоиу  иг- 
ру? Почти  вг  такомъ  хо  то'шо  полохсн!ц  находились  долгое 
вреия  евреи  а»  отнотев1ю  къ  азычвнканъ,  въ  особеввости  хе  въ 
то  время,  когда  выскпваао  было  вышелриведеивов  полохен^. 

Мы  сейчасъ  докажеиъ  это. 

Положен1в,  о  которомъ  идегь  р'Ьчь,  выскававо  было  рабби 
Симеономъ  (кнъ-1огаи,  яввтимъ  во  II  в'Ьк*  по  Р.  X.  во  вре- 
мя стратны1ъ  гопсн1й  въ  царствован1в  Адр1аня.  Не  предволагая 
въ  большей  чясти  чнтатолеВ  достаточнаго  знакомства  сг  еврей- 
скою истор!ею  той  эпоха  н  съ  отвошен1ани  евревскаго  народа  къ 
риилпнанъ,  считаю  нухвымъ  сказать  зд-Ьгь  объ  птонъ  несколько 
словъ. 

Евреи  были  прежде  отвпжпымъ,  дяхе  отчаяние  храбрымъ  яя- 
родомъ,  и  покорение  этого  иалеиькаго  народца  стоило  риялянамъ 
больше  времени.  усил1Й  и  крови,  ч*мъ  покорон1е  геройсрпго  гре- 
ческаго  народа.  Всл'Ьдотв1е  того  между  евреями  и  рнмллнаия  гос- 
подствовало сильное  озлоблен1е,  Евр1-п  вид4лн  въ  римляпахъ  раз- 
рушителей ихъ  нащональной  самостоятельности,  ихъ  святыни  и 
гонителей  ихъ  В'Ьры.  Римляне  смотрели  аа  евреевъ,  вакг  аа  прв- 
зр-Ьванй  няродецъ,  дервнувпг1Й  оказать  вмъ,  завоователямъ  1}ра, 
почти  20Г1-.тЬтпое  упорное  с.опротивлеи1е. 

Лишь  только  Поипрй  въ  63  г,  до  Р.  X,  покорилъ  1еруса- 
лииъ  и  подчнпилъ  1удею  римской  империи,  началось  сопротивле- 
ние евреевъ,  продолжавшееся  съ  небольгаиия  перерывами  почти  до 
половины  II  в*ка.  Эта  почти  200-д'Ьтняя  война  вротивъ  рим- 
ской всеи1рной  державы  им4лл  преимущественно  релипозныЯ  хя- 
рактеръ.  Нравственные  и  благочестивые  почитатели  гдииаго,  истин- 


И9 


ваго  Бога  не  хотели  оставаться  подъ  вгомъ  порочныхъ  янычнк- 
'  вовъ.  Этимъ  объясняется  сила  и  ылстоВчивость  сопротивленца,  ео- 
торое  въ  развое  время  проявлялось  въ  различвыхъ  видяхъ.  То 
релипозныв  мечтатели,  особенно  въ  Гдлале*,  образовали  отд'Ьль- 
ниа  шябки  гверильясовъ,  которыя  наносили  ринлянаиъ  и  ихъ 
лзыческпиъ  со^зникаиъ  всевоэиожниб  вредъ.  Этотъ  религшзно- 
по-титичесюй  фанатизиъ  и  нсиависть  въ  рияляяанъ  часто  д'Ьла- 
лись  васлбдствевныин,  такъ  что  отецъ,  сыпъ  и  виукъ  одинъ  за 
другииъ  теряли  жизнь  или  ва  пол'Ъ  сражбН1я,  или  на  крест'Ь.  То 
возгоралось  общее  возстан1о  въ  одвоЗ  ли  Палестнн11  или  повсе- 
■Фстно,  гд'Ь  только  жили  конпактпыя  иассы  евреевъ.  11одавлен1в 
такого  возстан1л  к!1ждый  разъ  требовало  отъ  рииляпъ  величай- 
шяго  напряжва!я  воевныхъ  силъ.  Въ  царстзован1е  Траяна  вспых- 
нуло страшное  возстан1е  евреевъ  въ  различныхъ  м1>ста1ъ;  въ  Егжп- 
т4,  Кпряне'(1.  но  Лив1йскоиу  побережью,  иа  остров*  Еиар4  и  въ 
I  Месопотаи1И.  Евреи  усв'Ьгано  сражались  вротивъ  лепоновъ  тбЪ- 
<  доносваго  лиавраторз,  которому  показалось  возпожвынъ  провиЕ- 
нуть  съ  своею  ари!ею  до  Ивд!н.  Траанъ  послалъ  лучгаихъ  сво- 
И1Ъ  иолководцевъ,  и  ати  возсташя,  иосл'1;  страшнаго  кровопролв- 
Т1Я  съ  об'Ёигь  сторопъ,  были  иаконецъ  подавлены. 
I  Но  саиое  страшное  возстан1б  евреевъ  было  въ  царствование 
'  Адр!аня,  Шсколько  ринскихъ  аршй  бы.1и  разбиты  евреями,  тавъ 
что  Адр1анъ  увид'{->лъ  себя  въ  необходиности  вызвять  пзъ  Бри- 
танш  лучшаго  своего  полководца,  Ю.ия  Севера,  и  вослать  его 
въ  Палестиву  для  подавления  этого  возстан1я.  Посл'Ь  трехлетне! 
кровоиролитной  войны  ово  дМствительво  было  подавлено;  но  пр1 
зтонъ  вся  11а.1ествна  была  превращева  въ  пустывю  и  получила 
видъ  гроняднаго  поля  смерти.  Не  ипопе,  оставш1еся  въ  живыхъ, 
ввд-Ьли  предъ  собою  страшную  будущность.  Римск!е  государетвен- 
вые  люди  хорошо  ооняли.  что  вса  свла  евреевъ  заключается  въ 
пхъ  релипи,  поэтому  они  р'^Ьшили  уничтожить  ее.  Ёвренкъ  бы.10 
строжайше  воспрещено  обр'ЬзаН1е,  соблюдвВ1е  субботы  и  друглгъ 
религ1оани1ъ  обрядовъ,  въ  особенности  же  изучение  Св.  11исан1я. 
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Нвр}шеа1в  этихъ  заиро1цеа1й  лодв^^ргало  вияовнаго  строжайшимъ 
наказашак'ь,   даже  иучитильвоЁ  сиерти. 

Въ  это-то  ужасное  время  квдъ  упомянутый  рабби  Симеонъ 
бенъ-1охаи,  который,  вероятно,  саиъ  прицималъ  участ1е  въ  воз- 
етявш,  такъ  сакъ  его  учитель,  рабби  Лиит,  Оылъ  однииъ  нвъ 
главныхъ  его  органп^!1торо111>.  Оиъ  вад'Ёлъ  угнетси1е  своего  варо- 
д,а  язычникйив-ринллнныи,  которые,  пока  Лдр1анъ  былъ  хивъ, 
яе  позволяли  даже  хоронить  ц'Ьлыя  тысячи  груиовъ,  валявшихся 
повсюду.  Ояъ  вид'ёлъ  мучительную  сннрть  своего  люоинаго  учи- 
теля, Акгсбы.  которому  сдврпли  кожу  железными  скребнццаиа.  На 
его  глазахъ  соягли  живыми  другихъ  знаиеаитыхъ  учителей,  тЬла 
которыхъ  обкладывали  мок^чио  шррст1ю  къ  д'Ьлью  продолжать  ихъ 
агоа1ю.  Оиъ  быль  н-.'  только  оченидцеиъ  всего  этого,  но  и  саиъ 
былъ  приговоренъ  кг  смерти  зл  кашя-то  неостородаыя  слова, 
сказаиаыа  виъ  о  рцилянахъ.  Онъ  ириауждонъ  былъ  б'Ёхать  и 
около  13  л'Ётъ  скрываться  въ  пещере,  питаясь  всц  это  вреия 
одниии  рожками  я  водой.  Могь  ли  этотъ  чвлов-Ькъ  чувствовать 
^асаолохев1С  къ  язычпикамъ,  которые  иъ  глазахъ  евреевъ  было 
тождественны  съ  рннлявамн?  Онъ  соособенъ  былъ  къ  это1у  столь- 
же  мало,  какъ  и  христ1пяск1е  мученики. 

Теперь  вернемся  къ  главному:  къ  опрвД'Ьлен1ы  истпннаго 
смысла  и  значенш  завниающаго  васъ  |10Ложев1л.  О  Яютостанскомъ 
я  ничего  не  говорю;  оаъ  нашвлъ  это  н'Ьсто  у  Скриницнна,  а 
зтотъ  въ  какой-аибудь  враждебной  евреямъ  книгЬ,  списалъ  его 
ж  еще  првбавилъ  къ  нему  приправу  отъ  себя.  Но  Эйзенменгеръ 
жогъ  знать  истинное  его  значеше;  ему  стоило  только  взмявуть 
тутъ  же  съ  боку,  въ  прим'Ьчан1о  къ  этому  м'Ьсту,  сделанное 
французскими  учеными  и  авторвтетнымя  раввинамн  ХП  и  ХШ 
стол'Ъпй.  Можетъ  быть,  онъ  ато  и  сд'Ёлалъ,  но  нрнзаалъ  бол'ке 
соотв^тствующииъ  своей  цЫя  уиолЧ[1ТЬ  объ  зтомъ  прим'Ёчашн. 
Оиъ  иогъ  бы  также  сообразить,  что  раввины  по  были  же  настоль- 
ко безумны,  чтобы  полагать,  что  ьс:;,],!;.  гл11  въ  Св.  11исан1И  го- 
ворится о  челов4к*  („нЛ1Л(й"),  подразумеваются  одни  евреи. 
В1дь   въ  Св.  11йсав1и  есть,    по  крайней    м^р'Ё,    сто  патьдесагь 


м^етъ,  гд*  подъ  сювоиъ  „(к^я.и?,"  можио  подрязуи^вать  или  че- 
ловека вообще,  ила  только  яэычпиковъ.  Мало  того,  Эйзевиенге- 
ру  ае  могло  быть  яеиав^стнымъ  другой  м11сто,  три  раза  повторяю- 
щееся въ  та-шуд*  '),  гдф  говорятся  прямо  противоположное  тому, 
что  сказано  въ  аоложенш,  о  которомъ  идетъ  р4чь.  Мы  привели 
это  и^сто  выше  (стр.  87),  гд*  рабби  Меиръ,  совруиснаикъ  в 
школьный  товарящъ  рабби  Симоона  бенъ-Хохаг,  на  томъ  основа- 
нш,  что  въ  Девит.  ХУП.  5  употреблено  слово  адамъ  „чр- 
лов^въ",  заслючаетъ,  что  дахе  язычникъ,  зани;1аюп1.!йся  божс- 
ствевнышг  учен1екъ,  раиснъ  первосвящевянку.  Такииъ  образоиъ, 
зд'Ьсь  слово  адамь  .челов^къ"  служвтъ  прямывг  доказатель- 
ствомъ  того,  что  въ  тоиъ  м^сгЬ  сл4дуетъ  повимать  также  и 
язычниковъ.  Мало  того;  рабби  Ьрелпя  тнехо  разд'^ляе1ъ  вн'Ён1в 
р.  Ыеира  и  выводить  вто,  во-первыхъ,  изъ  вривсдевнаго  л±пд. 
1  за  гЬаъ  азъ  второй  кнвги  Царстаг,  VII,  19,  гдф  также 
встрйчастсй  слово  адамъ;  изъ  Иса1И,  XXV,  2:  „народъ  правед- 
ный, хранлш,1й  в^ру";  изъ  Псали.  ХХХШ,  1:  „араведные": 
танъ  же  СХУШ:  япряведные";  наконедъ,  таиъ  же  СХХУ,  4: 
„добрые".  При  этоиъ  онъ  зам'Ьчаетъ:  „Во  вс-Ьхъ  этихъ  и'Ьстпхъ 
не  сказано:  свящеипики,  Девиты  или  (иростые)  израильтяне,  но 
,людв  праведные,  добрые",  стало  быть,  ад'Ьсь  подразуя'Ьваются 
и  прав'^дные  язычники  '),  И  такъ,  во  только  изъ  слова  шкьм-,,, 
челов'Ьвъ,  выводится  заключен1е,  что  зд'Ьсь  подраяум'Ьвдются  и 
язычники,  но  опо  выводится  и  изъ  словъ:  .праведные",  „доб- 
рые" и  т.  д.  Что  же  теперь  стало  со  стрпшнымъ  обвинеЯ1еиъ 
евреевъ.  будто  талмудъ  учитъ,  что  аеевреи,  следовательно  и 
христ!ане,  вовсе  не  считаются  людьми?  После  всего  сказаннаго, 
:*то  обвипен1е  улетучилось,  кпкъ  дынъ.  Истинный  же  смыслъ  по- 
ложен111,  о  котороиъ  идетъ  р^чь,  ел*дующ1й. 

Отчасти  азъ  оииозвц1и  саддукейскимъ  священниклаъ,  отчасти 
изъ  чрези'Ърной  щепетильности  въ  охраневш  Моисеева  Закона, 
фарисеи  увеличили  въ  н'Ькоторыхъ  пувктахъ    религюзную    стро- 


Ч  Абола  Э»р»,  днсгь  За,  Саигелрпнъ,  л.  59  а  п  Еаба-Ка» 
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гость,  въ  н^котирыхъ  хе  облегчили  ее.  Швоторня  суровыя  Мож- 
постановлен! я  были  вин  ум11ренн,  ивня  хе  йзъ  втихъ  по- 
стаповлев1Й,  во  вроиена  и  обстолтельствамъ  сд*.1авш1яся  не- 
исполнихыии,  были  обойдени.  Но  отваживпясь,  однаяо,  пряно  на- 
рушать букву  закона,  ови  изъясняли  его  сиыслъ  и  старались 
аайдти  для  аоваго  толковпн1я  точку  о«02>ы.  Таков  сйособъ  тол- 
ко1)ао]я  ня'^лъ  технипесЕОц  назвяшс  асмахта.  При  втовъ  однако 
всяк1й  хорошо  звалг,  что  настоящШ  сиыслъ  текста  былъ  сопсЬиъ 
ивой.  Положиа1о,  давшее  поводъ  къ  выгаепр  и  веден  ному  обвиветю, 
именно  продуктъ  такого  искан1я  агмахта,  т.  е.  точки  опщты. 
Д'Ьло  въ  томг,  что  но  законавъ  Монсесвимъ  всякое  прико* 
свовевте  пъ  нертвецу  осаверняетг.  Кто  вотелъ  въ  донъ  или  въ 
шатерг,  гд-Ь  находится  мертвецъ,  считался  всчистымъ  въ  течен1е 
семи  дней.  Этотх  нечистый,  въ  свою  очередь,  оеквериялъ  своииъ 
врнкосповеп1о)1Ъ  людей  я  вещи.  Могила  признавалась  также  и^с- 
тоиъ  н^'Чйстимъ  навсегда.  11р«Д11ИСЯП1Я  йти  главвымъ  образомъ 
содержатся  въ  кн.  Числ.  XIX.  14  и  сл'Ьд.,  гд*  встречаются 
мова:  „если  чиовткь  (адавъ)  умретъ  въ  шатр"!)"  в  т.  д,  Пока 
евреи  жили  всвлючительно  въ  Палестин!!,  не  С111)шввпясь  съ 
другими  пародами,  эти  зпБОни  могли  бить  соблюдаемы;  подоб- 
ныхъ  ирикосновЁП1й  остерегались,  могилы  были  обозначаемы  и 
нхъ  взбЁгали.  Но  когда  въ  Палестии'Ь  поселилось  много  языч- 
яиковъ,  а  еврея  стали  жить  и  внЪ  Палестины,  тогда  соблюдев1е 
втихъ  законовъ  стало  невозиожныиъ.  Что  тутъ  оставалось  де- 
лать? Габби  Свмеоиъ  бевъ  1охаи  много  занимался  этимъ  вопро- 
сомъ  и  задявалъ  себ*  много  груда  доставить  сов'Ьстливымъ  ев- 
реяиъ  возиождость  иос-Ьщать  городъ  ТтерШ;}  въ  Палестин*, 
построенный  на  и'Ьст'Ь  прежняго  кладбища  ').  При  этомъ  онъ 
вапа.1Ъ  на  мысль,  что  мошлы  язычннковъ  вообще  ве  осквер- 
вяютъ.  Но  при  таконъ  яввомъ  обходе)  Моиссеоп  закона,  необхо- 
димо было  им'Ьть  асмалту,  точку  опоры,  в  такую  ас.тхту 
рабби  Сииеонъ  вашелъ.  Въ  кн.  Числ.  XIX,  И,  говорить  онъ, 
тд'Ь  находятся  установлен1е  объ  осквервеши  чрезъ  т'Ьло  мертпаго, 
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употреблепо  слово  а()амт,.  „челов^къ",  а  въ  1еаек.  XXXIV,  31 
Фка^яЕО  объ  взрапльтянахъ:  ,а  вы  овци  Мои,  овцы  паствы  Ио- 
вЯ,  вы  че.^оип>км"  {„адамъ  аттеиъ"),  следовательно,  и  тамъ,  по- 
:,лагйетъ  онъ,  подъ  словоиъ  адамъ^  „челов'Ькъ"  подразумеваются 
только  евреи,  а  но  язычвакн  ').  Вотъ  истяшшй  смыг,лъ  того 
||4ста.  Француаск1е  раввины,  составители  глоссы  къ  талмуду,  вы- 
еызываютъ  свое  удйвлии10  по  поводу  Бодобнаго  толкован1я  раббя 
Сииеова  и  указываютъ  на  мног1Я  и4ста  въ  Св.  11исаа1и,  гд* 
подъ  словоиъ  (ц^амь,  челов'Ькъ,  подразумеваются  только  имч- 
нини,  а  такае  на  вышеприведенноо  мнеше  раСбя  Меира^  кото- 
рыЭ  изъ  самаго  употреблешя  слова  <1дамъ  пыводитъ  цакъ  разъ 
сротивополохное  заБлючеше,  пменяо,  что  подъ  зтикъ  словомъ 
должво  разуметь  не  только  евреевъ,  но  и  язычниковъ.  По  втоиу 
рлббй  Тамт.  приходнтъ  къ  сл'Ьдуюп^ему  реше1!1ю:  подъ  словонъ 
адамь,  увотребленнымъ  безъ  члена,  разумеются  только  евреи; 
если  же  оно  употреблепо  съ  членоиъ— щ-(и?ол(й— то  следуетъра- 
вужеть  также  п  азичниковъ.  Раббн  Ме.гиуА.шм:>  предлагаетъ  дру- 
гое р-1;шеп1в,  клонящееся  тоже  къ  тому,  чтобы  иодъ  словояъ 
)амъ  разуметь  каяъ  евреевъ,  такъ  и  язычниковъ   % 

Почему  Эйзояменгеръ  не  прнвоъ  все  это  ъъ  соображев1еТ 
потому,  чти  это  не  соответствовало  его  цели;  онъ  вырвалъ 
:о  место  пзъ  общей  связи,  не  обраи;ая  ьнииан1я  на  его  истав- 
'внй  сиыслъ  и  значвн1е  и  такимъ  образомъ  взвелъ  на  евреевъ 
тяжкое  обвинен1е,  оставявъ  евоикъ  длапаторамъ  легкий  трудъ 
прибавить  лишь  бъ  тому  кое  что  изъ  собственной  фантад1и.  Тоже 
случилось  и  съ  следующимъ  м^стомъ,  БОторое  въ  средв1е  вЁка 
подало  поводъ  къ  еще  более  тяжкому  обвиневш  протнвъ  ев- 
реевъ. 

Второе  полохев1е  гласитъ:  ^лучшаго  изъ  язычпиковъ  унер- 
:-ТВи''.  Это  положеше  еще  прикрасили,  говора:  талмудъ  вменяетъ 
[каждому  еврею  въ  обязанность    умерщвлять   даже   лучшаго   изъ 


1          ')  См.  Талмудъ,  тр.  Ьбаиптъ,  I.  Ш  б  и  61  а,  и    тр.  Байа  Мршп.    '■ 
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хриспйанъ.  Это  уже  билъ  не  только  лакомый  кусокъ  для  1удо- 
ФобоБъ,  а  настоящ1й  разрыввыЁ  спарядъ,  брошенный  въ  евреевъ. 
11оложен1е  уто  принндлежитъ  тому  же  раббн  Симеону  бенъ  1охаи^ 
обстолтольства  вренени  хиппи  котораго  ны  изобразили  вишо.  До- 
пустимъ  на  минуту,  что  это  поюжеше  ионималось  въ  букваль- 
вомъ  его  сяысЛ'Ь.  КакдыЗ  рачумный  челов'Ькъ  яоймвтъ,  что  вд'Ьсь 
не  могло  быть  р'Ёчи  объ  )>6я-ште.1Ьномь  постанав.кти.  Во  вре- 
мена того  раввина,  евреаиъ,  восл'Ь  страшной  р^знЕ,  отъ  ЕотороЗ 
сцаслись  весьма  не  иаог1в  изъ  внхъ,  было  фактически  невоз- 
яожно  иривести  въ  йснол11еп1е  подобное  постановлеше.  Стало  быть, 
['ТО  иогло  бнтг.  толыю  иар11чен1е11Ъ,  вырвавшимся  нзъ  сердца, 
истерзаппаго  отчаяв1е1!ъ. 

Судя  по  вышеприведен  ному  опи('!г111ю,  подобное  озлоблен1е  про- 
тивъ  язычесого  Н1ра,  который  въ  глазахъ  тогдлтвнхъ  евреевъ 
быль  тождественъ  съ  м|ромъ  риискпмъ,  было  совершенно  есте- 
ственно, Но  разп-Ь  это  даетъ  право  обвинять  ц-Ьлий  пародъ  ая 
болФаненний  крикъ  отчаян1Я,  вырвавш1йся  почти  '^000  Л'Ьтъ  тому 
назадъ  иэъ  груд»  одвого  изъ  сг«>  предЕсовъ  во  вреия  см^иЫ- 
шихъ  гопсн1й? 

Осв'Ьтивъ  это  изр1>чен1е  одникъ  прям'Ьромъ,  все  еще  допу- 
ская, что  оно  првяииалось  въ  буквальвоиъ  значен1и.  Когди  грокя 
въ  двадцатыхъ  годахъ  велй  отчаянную  борьбу  съ  турками,  то 
французск1й  вародъ  ииъ  наиболее  сочувствовалъ  и  французск1й 
король,  Карлъ  X,  отправилъ  имъ  въ  помощь  отрядъ  войска. 
Даже  Е  теперь  саиынъ  горячииъ  заступниконъ  за  грсковъ  является 
Франпузск1й  министръ  иностравныхъ  д'Ьлъ.  Представьте  себ'Ь,  что 
какой  нвбудь  грекофобъ  вздумалъ  бы  сказать  французакъ:  „Кпкъ 
вы  иож'те  сочувствовать  грекамъ,  вЪдь  они  васъ  называли  соба- 
ками и  считали  добрымъ  д'Ьломъ  проливать  вашу  кровь!  Вотъ, 
читайте  сами:  КонстаитвнопольсЕ!й  вмператоръ,  Балдуянъ  I,  ро- 
домъ  француЕгь  и  при  помощи  фравцузсЕнхъ  рыцарей  овлад'ЁвшШ 
въ  1204  г.  Константинополенъ,  ввшетъ  пап'Ё  Инноксвт!ю  11[ 
сл'Ьдующ^е:  „зти  (т,  е.  гречесше  христ1ане)  называютъ  вс1хъ 
латинанъ  не  людьми,  а  собикими.  проливать  кровь  которыхъ  они 
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счнтаютъ  заслугой"  ').  Что  сказали  бы  министры  Кярла  X  на 
такой  аргуиентъ  нротйвъ  отправки  всаомогательнаго  войска  въ 
Грец1ю^  Не  правда  ди,  они  посмеялись  бы  надъ  этимъ.  Почему 
хе  не  сх'Ьоися  и  мы  вадъ  обвинешемъ  Эйзенменгнра  и  его  то- 
варищей, взводимымг  на  ц^лый  няродъ  за  крвкъ  отчаян1Я  и 
сираведливаго  озлобления,  вырвавшШся  2000  д^гь  тому  назадъ 
изъ  груди  одного  отчйяннаго  еврея?  „Но  это  иарЪчеше  стоить 
въ  талмуд!/ — скажутъ  н'Ькоторые,  а  талмудъ  для  евреевъ  свя- 
тыня >.  Но  это  нецравда,  по  сЛ'Ъдующимъ  основашяиъ:  I)  со<!- 
ственно  въ  талиуд'Ь  этого  аоложен1а  н'Ьтъ;  2)  не  асе,  что  стоить 
вх  талиуд1!,  свято  въ  глазахъ  евреевъ,  и  3)  означенное  полоке- 
вш  новее  не  ик'Ь!;'1'ъ  того  сиысла,  1:1кяой  ему  ириписываютъ. 
Изр4чен1е  это,  сколько  мн'!^  изв'Ъстно,  находится  не  въ  ва- 
[  вилонсЕомъ  талмуд'Ь,  я  въ  другихъ  древнихъ  раввинскихъ  сочи- 
'  нешяхъ,  Еоторыя  у  евреевъ  не  польвуются  такнмъ  уважешемъ 
какъ  талиудъ.  Въ  иолномъ  вид*  мйсто  вто  находится  въ  Ме- 
л((.(ьт7ь{си.  выше  стр.  145)  ')■  Таиъ  къИсх.  XIV,  7,  гд*  сказано: 
,И  взялъ  (Фараонъ)  шесгьсотъ  колесницъ  отборныхъ  и  не*  ко- 
лесницы егикетсктя",  возбуждается  воиросъ:  гд*  взялъ  Фараонъ 
лошадей  къ  этимъ  иолесвицамъ,  в1)ДЬ  IX,  (>  сказано:  „и  вымеръ 
весь  скотъ  Ёгипртск^й"?  Саиоиу  Фараову,  спрашивается  дальше, 
оаи  тоже  не  могли  принадлежать,  такъ  какъ,  согласно  IX,  2, 
его  скотъ  тоже  вымеръ.  У  евреевъ  они  тоже  ве  могли  быть  от- 
няты, такъ  какъ  изъ  X.  26  видно,  что  евреи  увели  съ  собою 
весь  свой  скотъ,  Наконецъ  нашли  сл'Ьдующве  разр'Ёшвн1е  затруд- 
нешя.  Въ  глав'Ё  IX,  20  сказано,  что  у  Ёгяптянъ,  „которые 
убоялись  слова  Господня",  скотъ  не  вымеръ.  Такнмъ  образоиъ, 
эти  Ооюбоязтнние  доставили  лошадей  для  пресл'Ьдован1я  евре- 
евъ и  этимъ  сд'Ёлали  ниъ  зло.  На  этомъ  основанш,  сказано  въ 
заключены,  раббн  Сижоиъ  бенъ  /ихаи  сказалъ:  „Лучшяго  изъ 
язычниковъ  умертви".    Это  м-Ьсто  цитируюгь  французсие  соста- 

']  11)ес  Ы  (к*а»)  ци>в  1«(!ал>  поп  Ьппипиш  пошше  »сЛ  сапиш  |1!еПйЬ(1иг,  ^иотгп 
мв^цгпещ  еГЬаДгк  ргос  /пЬег  П1ег|1н  герииЬаа);    &ев(а  1|||1впс.    111,  с.    92   у   Му- 
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вятелн  гюссы  XII  в.  &ъ  талмуду  ')  не  изъ  Мрх)и>>>иы,  но 
ивъ  посл'Ьтомудическаго  трактата  (.'(к/хрчмъ  (приблизительно  УПГ 
В'^ка)  н  зяЯ'Ёчаютг  прн  этоп,  что  въ  Херуеалинскомъ  тялкуд'б 
находится  Бъ  этоиу  йзр'Ъчетю  сл'Ьдз'ющал  прибавиа:  <т.  е.  во 
в})емя  в01'ны*.  Такимъ  образонъ  полвос  положение  гласить:  «Луч- 
шаго  язычника  убивай  на  войн/ь.*  Это  нзр'Ьчен1е  очень  хорошо 
подходить  къ  1*сту  въ  Исх.,  гд*  р4чь  идетъ  о  борьб'Ь  егнптянъ 
съ  израильтива.ад.  и  звучитъ  весьма  естественно  въ  устахъ  че- 
ловека, гившйго  въ  такое  время,  когда  евреи  вели  съ  язнчев- 
нами  войну  на  жизнь  и  на  смерть.  Бъ  зехащемъ  предо  ивою 
язданш  трактата  Со-^кримь,  выгаедгаемъ  въ  1645  г.  въ  Ам- 
стердам-Ь  безъ  цензуры,  этого  изречен!»  совс'Ьмъ  в-Ьтъ.  Въ  Ери- 
тическомъ  вздаиш  атого  трактата,  вышедшеиъ  въ  1378  г.  въ 
Лейпциг*  также  бозъ  цензуры,  причемъ  издатель  пользовался 
квогкмн  рукописями,  это  изречете  д'ЬЯавнтельно  гласить:  чЛуч- 
шаго  язычника  убивай  «с»  в^умл  вопны   ') 

Но  оставляя  въ  сторон*  заключительный  слова;  ,вв  военное 
в^и'-чя" ,  посмотрииъ,  какой  собственно  сиыслъ  им4етъ  означевнов 
взр'Ьчвн1е  и  какъ  }}оннмаюшъ  рю  {'«/«"м;  посл'Ьднее,  конечно, 
соетавляетъ  для  насъ  самое  главное.  Пусть,  наирим.,  скажутъ 
талмудиЧ1'ски  ученому  еврею:  «талмудъ  предти-ышетъ  луинаю 
а^жпиашом  уиертвить.»  Еврей  будетъ  пораяеиъ  изунлешежъ. 
Какъ?  скажетъ  онъ,  наиъ  в-Ьдь  запрещено  обманывать  даже  языч- 
ника, наиъ  прсОннсано  б11ДНЫХ1-  язычниковъ  кормить  вм'Ьст'Ь  съ 
еврейскими  нищими,  подавать  помощь  больнынъ  язычннкамъ  на- 
равн-Ь  съ  еврейскими  больными,  хоронить  уиершихъ  язычииковъ 
вм-ЬстЬ  съ  евреями    '),  чтобы  следовать  цо  пути  мира   '),  т.   е. 


М  Тал.  тр.  Абода  Зиря,  .1.  26  П,  в.  т.  №е1о. 
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какъ  это  Емевно  объяснено  въ  талмуде,  „радя  духа  Уч<.ш1я'', 
торн,  о  которой  сказано  '):  япути  ся  прктные  пути,  н  всЬ 
ея  стези— ияръ"  ').  Такой  обраэъ  ;1.'кИсгш  яредпнтнъ  наиъ  во 
ваьхь  релнгтныхо  кодгксахъ,  отъ  перваго  до  лосл4двяго,  для 
руководства  въ  жизни.  Какъ  жо  поел*  этого  можетъ  существовать 
талвудическое  11редпасан1о  уяирщвлять  даже  лучшнхъ  1рист1янъ? 
Но  тутъ  раскроютъ  книгу  я  скажутъ  еврею:  Сиотри,  зд'Ьсь  на- 
печатано: цЛучшаго  язшчниЕЯ  уиертви."  Еврей  загланетъ  и  не 
станетъ  бол'Ье  изумляться,  а  раэсгЬется.  'В'Ьдь  это  не  галаха>, 
скакетъ  онъ,  т.  е.  не  релнг1ознов  предписан^,  «а  только  ашда, 
т.  е.  гиперболическое  взр1^чвв1е,  подобное  другому  изр'Ьчен^ю  то- 
го же  р.1ббн  Симеона  бенг  Тохаи,  которий.  должно  полагать, 
ии'Ьлъ  злую  жену,  и  въ  томъ  же  в'Ьст'Ь  сказалъ:  «Самая  чмт- 
в11б1пая  женщина  все  таки  в'Ёдьиа.''  „Этотъ  раввинъ.,  скпжетъ 
еврей  дальше,  и«  иоп.  придавать  своему  изр'Ьчетю  буквальнаго 
обавательваго  значения  уже  потому,  что  въ  томъ  М'ёст'ё,  какъ  мы 
вид'Ёли,  р^чь  идетъ  о  еиштянпхъ,  &  объ  нихъ  именно  сказано 
(Второзак.  ХХ1П,  7):  „не  гнушайся  етптяниномъ,  ибо  ты 
билъ  пришельцемъ  въ  земд*  его."  Сказанный  раввинъ  ни  поииъ 
образомъ  не  могь  иоэтому  предписать  н11ЧТ0  пряио  противное 
Моисееву  узаконен1ГО.  Но  истинпий  смыслъ  упомпнутаго  изр'Ьчен1я 
таковъ,  какъ  если  бы  мы  сеа:тлн;  „ну  его,  къ  чорту,  самаго 
лучшяго  язычника." 

Въ  талиуд*  находится  еще  одно  гиперболическое  изречен!  е 
которое  не  осталось  незаи'Ьченнымъ  1удофобями.  Оно  гласить:  „ев- 
рея нев-Ьжду  позволительно  распластать  какъ  рыбу,  даже  въ  день 
всепрощешя  гр'Ьховъ,  приходяЩ1Вся  на  субботу  (и  потому  самому 
вдвойне  святой  день).  Оба  ректора  академ1я  въ  Месопотамш, 
въ  коЕЦ'Ь  X  И  ВЪ  начал*  XI  В'Ька,  рабби  Вкрира  шонъ  а  рабби 
1^айя  шонъ,  два  важн'Ьйшихъ  авторитета  поел*  талмудическаго 
времени,  высказались  объ   этонъ  язр*чев1и  сл^^дующимъ  образомъ: 


')  Притча  Союиона,  III,  17. 
*)  -Тал.,  тр.  Гатшнъ,  л.  5М. 
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столько  безиозглнЯ  челов-Ькъ  иожетъ  думать,  что  ато  положен!*, 
принадлежащее  не  къ  /амтп,  а  къ  тадзь,  есть  в'Ьчто  иное, 
Ч'^жъ  гипербола.  Если  запрещено  обканывать  язычника^  кожетъ 
ли  быть  дозволено  убивать  еврея  единственно  потому,  что  онъ 
нев*ждп! ,  ') 

Тлково  значвте  двухъ  полокен1б,  который  вырвала  изъ  об- 
щей связи  и,  придавъ  ияъ  ложный  смнслъ.  выставляли  вг  те- 
чен1е  ц-Ьлыхъ  стол4т1В,  какъ  тяжк1е  обвинительные  пункты  про- 
тивъ  евреевъ.  Таково  311ячвн1е  и  многихъ  другихъ  обвинешй,  въ 
сущности  не  ям'Ъющихъ  ни  иал'Ьйшаго  основания,  какъ  мы  это 
докажеиъ  дальше. 

Въ  средя1в  В'Ька  евреп  не  вм'Ьли  ни  сннодовъ,  ни  соборовъ, 
по  крайней  м^р-Ь  съ  такою  властью,  какъ  христ1ане, — ни  патр!- 
арховъ,  ни  панъ,  которые  могли  бы  окончательно  р-Ьшать  вхъ 
рклвгюэные  вопросы  и  недоум'Ьп1я.  Бъ  релипоэной  практиБЁ  су- 
ществуетъ,  Еонечно,  между  раввинами  единоглас1е  касательно  всЪхъ 
важн'Ьйшихъ  релипозныхъ  воаросовъ,  а  раэноглаш'я  касаются  только 
второстепенны хъ  предметовъ;  няпротивъ,  касательно  общихъ,  от- 
ллеченныхъ  религюзпыхъ  воазр'ЬнЁй  и  понят!^.  мало  или  вовсе  не 
вл1яющихъ  на  релт'тзпую  прттнку,  между  евреяки  донын4 
существуетъ  замечательная  неопред'Ьлепность.  такъ  что  кажднЯ 
мнслящ1й  еврей  повимаетъ  это  сообразно  степени  своего  образо- 
вания, настроенш  духа  и  собственнояу  взгляду.  Въ  этомъ  отно- 
швши  еврейство  составляетъ  совершенную  противоположность  хря- 
ст1анству,  Въ  этомъ  посЛ'Ёднемъ  рчлийозная  )1}Х1,юш1ка  не  такъ 
сильно  проникйетъ  повседневную  жизнь  н)рянина;  напротввъ,  от- 
в.у'чрмные  до\матическк.  вопросы  точно  и  опред^лит'^льпо  уста- 
новлены церковью,  такъ  что  в'Ьрующ1Й  1рист1янинъ  ни  на  волосъ 
не  иожетъ  уклониться  отъ  установлен  наго.  Въ  еврействе  совер- 
шенно наоборотъ.  Релйпознаа  практика  глубоко  проянкаетъ  ка- 
л1йш1я  аодробноств  повседневной  жизни,    н  раввины  вс^хь  вре- 


1  8^Г.г  8сЬмг§  ТмсЬпЬ!,  ей.  Ьщщ.  18Г>8.  : 


ивзд 


—    169   — 

«ваъ  костовнво  стара^шсь  съ  велвчабшею,  педантичоскою  точно- 
стью онред'Ьмть  ВСЁ  сколько  вибудь  вахные  вооросы  релопозвой 
практакв.  Что  же  касается  отвлеченвыхъ  догиатическвхъ  вонро- 
совь,  то  осяоввае  пувБты,  вакъ  вапр.,  ученее  о  едивств'Ь  Бо- 
«{еиъ,  о  проввд'Ьв1в,  о  возмвзд!в  въ  будущей  янзяи,  воскресе- 
ши  мертвыгь  и  т.  п.,  въ  ихъ  общихъ  гк)еяхъ  прввятн 
всЪии  евреями;  но  въ  частаомъ,  саец!ально111Ъ  разун'Ьнш  этвгь 
вопросов!,  начр,,  какъ  слЪдуетъ  понимать  едввство  Бож1в,  воз- 
иезд1е,  воскресеа1в,  и  многяхъ  другнхъ,  не  столь  ваяныгь  абстракт- 
релнпозан1ъ  вопросовъ,  господствуетъ  иежду  евреяма  эа- 
1Чятельндя  неоиред4леяность  ').  По^этоиу  въ  чрезвычайно  богатой 
вврейсквй  лвтератур*  среднихъ  и  нов-Ьйптнхъ  в'Ьковъ  встр-Ьчаются 
саиыя  разнообразныя  воззр'&н1я  ва  эти  вопросы,  вачвная  съ  воз- 
вишенных'Б,  истянно-фалософсквхъ  и  истнпно-гумааныхъ  ин4н1Й, 
д*лаюш,ихъ  честь  еврейству,  доивЛ'Ьныхъ,  дЬтскахъ,  доходян;вхъ 
до  си^Ьшеаго.  Недоброжелателя  овреввъ,  конечно,  ухватились  ис- 
ключительно за  послЬдпгя,  чтобы  доказать,  какъ  глупы  и  суев4р- 
нц  евреи  и  как1Я  сн'Бшныя  и  нел'Ёомя  учеЕ1н  всп  они  будто  ба. 
испов'Ьдуютъ. 

Поел*  всего  смзанваго  нами,  очевидно,  не  сл'Ьдувтъ  додать 
никакихъ  общяхъ  заЕслючвн1й  изъ  01)иночни.еь  мн'6в1й  в  изр'Ьче- 
П1Й,  встречающихся  въ  талиуд'Ь,  или  въ  другой  какой  лвбо  ев- 
рейской внигЬ,— какъ  это  д-Ьлали  и  еще  /■Ьлвютъ  враги  евреевъ 
и  развыо  дилетанты.  пишущ1е  о  еврействе.  Какъ  мы  уже  ска- 
зали, нужно  сперва  задать  себ*  постановленные  ва  мивншв  вопро- 
сы, т.  е.  когда,  какъ,  в'Ьиъ  и  при  какихъ  обстоятельствахъ  вы- 
сказано было  то  или  другое  ия'Ьнгв;  принято  ли  оно  евреями  и 
пр., — и  тогда  уже  додать  заключен!©.  Для  того  же,  чтобы  быть 
въ  состояши  сделать  это,  нужно  въ  совершенствтъ  знать  лите- 
ратуру, истор!ю  развнт|я  реляпи  ж  релипозвую  жизнь  епреовъ. 
Вотъ  почему,  при  изсл^довашя  и  уаснеши  отношетй  евреевъ  къ 
иослЪдователяиъ  христианства  н  другихъ  выройся  ов*дан1й,  мы  и 


')  Подобное  нмсше  иы  плкодяиъ  и  въ  ре.шгш  Мухамиела,  натгоииуяа- 
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871  стр-  50)^  гл*  ма  сгарлди!'!.  объяснить  прпчшгы  -.угого  яв.юн^я. 


160 


огравЕчились  приведешемъ  только  н'бЕоторыхъ  одоотаагь 
Н1Й,  Елсательво  разбираехаго  няни  предкета,  но.  рискуя  каеку- 
адть  читателю,  привели  рядъ  подожетВ  оть  начала  возиакновв- 
е1я  хрвспавствз  до  вяшвхъ  днеб.  И  жн  полагаегь,  что  въ  до- 
статочной «■Ьр'Ь  показали,  какихъ  ииеаво  сл-бдуетъ  дерхятьев! 
кн1;а1б,  чтобы  НС  быть  въ  заблтядев1И  Епсятельно  Боревныгь  ва- 
чалъ  еврейства  а  дМстивтельвой  хизви  евреевъ. 

Рязсяотримъ  теперь,  въ  частности.  обввнЕтельныв  пункты,  под- 
нятые врагаян  евреевъ  протявь  евр^гйства. 

Еврейство,  говорить  оив,  враждебно  вообп;е  всеиу  остальной^ 
населсн1ю  зеилв.  Мы  выше  доказали  противное,  и  т*яъ  устра- 
нилн  доказательную  силу  тФхъ  одииочныгь  вн'Ьн!й,  который  югли 
бить  отысканы  въ  20,00(1  томяхъ  еврейской  литературы.  И  дМ- 
стввтельно,  во  всеяъ  рппяавскояъ  законодательств*  воодится 
одно  только  постановлен1е,  погороч  стоить  въ  решительно иъ  про- 
тнвор'Ьч1и  съ  нашими  соврциеиными  юридическвии  поЕат!я11Н. 
Это  —  ияеяво  следующее:  по  раввинскому  законодательству,  какъ 
иы  уже  внд'к1и,  нельзя  ограбить,  обяануть  и  пр.  даже  и  азыч- 
ника;  но  еврей  не  облзанъ  возвращать  пзычпику  потерянное,  н.Тй 
по  какой  либо  оши1)кгь  доставшееся  еврею  языческов  имущество, 
если  влад11лецъ  этого  последнего  не  требовалъ  его,  Оправдаюемъ 
такого  постановлев1я  законъ  счнтаетъ  то,  что  и  язычнивн  д^- 
жатся  такого  образа  д-Ьйств^й  по  отношешго  къ  евреяиъ.  По- 
стант.кше.  лто  теперь  отвертуто.  Но  зато,  что  у  ВИ1Ъ  су- 
ществоаало  подобное  постано8лев1е,  ве  станемъ  осуждать  евреевъ, 
если  вояьмвиъ  въ'соображвн1е  сл'Ьдуюш1е   факты. 

Еще  Юсшншанъ  прпзнавалъ  лишеп1е  жизни  ивов'Ьрца  не 
уб1йствомъ  ').  Въ  течев'ш  почти  всего  среднев-Ьковаго  периода  ля- 
шен1е  жизни  несвободнаго  челов-Ька.  какъ  всФмъ  известно,  нака- 
зывалось только  незначвтольаою  денежною  пенею.  По  среднев-Ь- 
ковымъ  воззр'Ьн1яиъ,  господствовавшикъ  въ  хриспанскйхъ  стра- 
нахъ,  римсий  ниператоръ  или  король,  въ  силу  своихъ  нрерога- 
тивъ,  йИ'Ьлъ  право  повсем'Ьстно    въ  ииперш  отнимать  у  ввреенъ 
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все  ихъ  имущество,  самую  хвзвь  и  истребить  нхъ  поголовно,  съ 
единственвымъ  ограни<1ен1еиъ — остпввть  въ  хивихъ  н1сколь;игь 
88Ъ  вихъ  „т,  восаоплйлш^.  Это  воззр'Ьн^е,  высказявное  еще  вь 
1462  г.  въ  оффищальныхъ  инструкц1яхъ,  ве  было  одною  тео- 
Р1ею,  но  ^асто  приводилось  въ  исполнвв1е.  Жизнь  евре- 
евъ  щадились  лишь  блягодаря  тому,  что  на  нихъ  смотрела, 
какъ  ня  губку,  изъ  которой  иожяо  часто  выживать  золото  '|. 

До  XVII  стол'Ьт!я,  почти  во  всей  Еврон*  господство ва,10 
мкъ  называеиое  береговое  право  (]из  ИКоп^),  по  которому  бе- 
рвговынъ  влад'Ёльцанъ  дозволялось  завлад'Ьвять  грузонъ  судовъ, 
потерп'Ьвшихъ  крушвк1е  у  И1ъ  берега,  —  каковыиъ  правоиъ  они 
всегда  и  пользовиась.  Очень  чясто  даже  береговае  жители  за- 
владевали и  экипякеиъ  этлхъ  судовъ,  такъ  что  несчастные,  из- 
б'Ьгнувш1е  ярости  волнъ,  попадали  въ  рабство.  Такинъ  вопЁю- 
щв1Ъ  образояъ  поступали  хрвст1аво  съ  хр1[ст1анаин  еще  1.500 
Л'^тъ  посл'Ь  того,  иакъ  сд'кдано  было  вышеуказанное,  далеко  не 
въ  такой  степени  возмутительное,  постановление  раввиновъ  отно- 
сительно язычниковъ.  Дал^е,  военное  право  контрибуц1Й  и  кон- 
фвскацт  инуществъ  иирныхъ  христЕакскихъ  жителей,  по  нашеиу 

|]а'Ён1ю,  далеко  предосудительв^о,  ч^иъ  то  же  раввинское  поста- 
новление. 

При  томъ  раввины,  еще  въ  срода1в  в4ка,  многократно  уже 
повторяюгь  въ  различныхъкодексахъ  законовъ,  чтоэтопостаяовле- 
н^е  относится  только  къ  древнижъ  языческнмъ  няроданъ,  не  жив- 
шн1ъ  въ  законно  упорадоченнихъ  отношеН1нхъ,  но  еикоинъ  об- 
'  рязонъ  яе  иасается  соврененвыхъ  народовъ,  которые  хивутъ  въ 
аакоиво  устроенныхъ  грахданскихъ  обществахъ  и  паказываютъ 
всякое  преступление.  КромЪ  того,  равпины  того  вренени  присово- 
купляютъ,  что  хотя  евреи,  согласно  поияаутому  пролписян1ю,  не 
им^ють  мрш)иче<'ко1>  обязанности  возвращать,  безъ  востребован  1Я, 
вайденвое  ннущество  нзычннка,  но,  поступал  такииъ  образонъ, 
I  «ни  все-таки  огкоро.тють  имя  иожк'  {сЬНи!  |1а8с!|ет).  Еще 
уь  древне-раввявской  литератур*  приводятся  многом  ас  ленвые  раз- 
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сказы  о  благочеставыхъ  раввивяхъ,  которые  всегда  возвращала 
всякую  вайдевную  вне  вещь,  вди  другииъ  веэаконныи-ь  обрязомъ 
доставшееся  янъ  инущество  язычвиеовъ.  Ывопе  раввввы  даже 
во1ожитв.1ьво  говорлтъ,  ЧТО  ва  такокъ,  везаковныиъ  образокъ 
вр1обр*теввои7.,  ниуществ*  тягст*етъ  провляТ1в  и  что,  нвпро- 
тввъ.  возвращаю1И1в  его  владельцу  заглуживаютъ"благос1оввн1в 
Бох1е  ')■ 

Въ  талмуде  я  в'1  еврейской  лвтературф,  говорить  дал-Ье 
обввЕителв  евресвъ.  господствуетъ  нгвлввстпое  в  врржд(бное  на- 
ст[-|0ея1е.  въ  чпствостя,  относятелыю  ярнстшвъ  я  христ1анства. 
Это  обвиаев1е  обязано  свовиъ  провсяожден1еяъ  отчасти  яедора- 
зуи1в]я11ъ,  отчасти  вел'^яой  и  гй1;шной  врявычЕ^  обвевать  все 
еврейство  за  все,  что  только  находится  въ  какой  яябудь,  еврей- 
ГЕЯ1И   буквянн  Вйввсаввой,    КВВГ'Ё,    НЛИ   КВЯЖеБЕ'Ё. 

Выше  ^шыпокпзяля,  что  Э/иепметеръ  и  друпе  враги  евреевъ 
(гтяоеиля  ВС*  м'кта  талиуда  я  другяхъ  творевЛ  ;ревяей  рэввнв- 
ской  лятературы,  въ  которыхъ  говорятся  о  минеяхъ,  къ  хри- 
ст1аваиъ  гообще,  я  ва  йтомъ  основялн  свои  обвяяев1я  протввъ 
евреевъ.  Но  яы  тутъ  же  доваиали,  что  подъ  именемъ  минеееъ 
воаимйются  не  христ1аве  вообще,  а  только  отгшвтк  отъ  еврей- 
ства еврейско-хрис»панск1я  секты,  воторыя  былн  осуждаеяы  и 
гресл^дуеиы  1раст1авскою  церковью  еще  строже,  ч'Ьмъ  евреям; 

Въ  талмуд*  и  ьъ  другвхъ  древвУшихъ  раввянскахъ  сочи- 
яев1яхъ  находятся  страввое  мн'Ьн1е,  что  римляне,  всецело  ;^11ди 
отчасти,  происходятъ  оть  эОомитянъ.  Въ  составлепвой  около 
воловины  X  в'Ьва  въ  Итал1я  княгЬ:  Ло81рроп,  которая  ложно 
и р вписывается  1осифу  Флавгю,  легенда  о  происхожден1И  рнялянъ 
отъ  эдсиятявъ,  переходитъ  въ  ц'Ьлый  роиавъ,  тякъ  что  въ  ней 
водрсбно  разсвявывается  какъ  внувъ  Исава.  Софа}'»  {Быт1Я 
ХХХУ1,  Л  и  15}  С^жалъ  въ  Итал!ю  и  сделался  тямъ  да- 
рен. Въ  втой  же  ввиг*  врвиодитгя  ц*лый  рлдъ  царей  Лад1у1(я, 
которые,  будто  бы,  пронзсшля  ыъ  этого  адоиятйввва.  Въ  древ- 
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ней  рвввкнской  литератур*,  особенно  аъ  тЬлъ  сочинен1Яхъ,  ко- 
торыя  были  писаны  въ  Палестин'Ъ,  римляне  часто  упоминаются 
подъ  назван1е1ъ  эдомитянъ;  въ  втихъ  хв  сочвнешоъ,  мехду 
прочимъ,  находятся  въ  васшей  степени  характерный  и  иатерес- 
ння  изобрахен1я  жостокаго  и  бевчелов4чнаго  образа  д4йств1я 
рнигкигь  чиновникоБЪ  въ  восточныхъ  провивц!яхъ.  грабительской 
и  хи1ЦничесЕов  системы  римскихъ  вроконсуяовг,  прсфектовъ,  под- 
ководцввъ,  доносчяковъ  и  прочигь  римскихъ  чияовниковъ,  быв- 
гаихъ,  при  деспотическомъ  государственномъ  уиравлошв  большей 
ЧАСТИ  ринскихъ  ииператоровъ,  истинвиян  вампирами  лровивщй. 
ВсЬ  эти  иЪстя,  гд11  говорится  такъ  враждебно  о  римлянахъ^  до 
такой  степени  ясны  и  характерны,  что  нелъзп  и  на  минуту 
усомниться  въ  тоиъ,  что  вд'Ьсь  р'Ьчь  идетъ  о  комъ  нибудь  дру- 
гоиъ,  крои*  рвидянъ,  даже  и  тогда,  когда  они  называютси  эдо- 
митянами. 

Дял*е,  положительно  в*рно  и  то,  что  миопе  (хотя  не  всЬ) 
изъ  жившйхг  въ  Европ*  среднев11К0Выхг  еврейсвнхг  авторите- 
товъ,  приблизительно  съ  XI  или  XII  в*ка,  употребляли  имя 
."/домипшиинъ  вместо  тригниаш/нь.  Причиною  этому  было  то, 
что  дровн!е  равввпы  называли  рпмлянъ,  каиъ  мы  уже  заметили, 
эдомитянами;  а  такъ  какъ  Р«.«й  почти  съ  X  в4ка  былъ  цент- 
ромъ  всего  западнаго  христ1анства,  то  мнопо  евройсше  средне- 
в-Ьковне  раввины  очень  естественно  перенесли  имя  'эдомитянъ  и 
па  христ^анъ  ').  Враги  еврейства,  какъ  Эйзенмснгеръ  и  его 
подражатели,  знали  объ  этомъ,  и  этого  обстоятельства  для  пвхъ 
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')  1)одов|ш:1ъ  перене<;еи1й  имеиъ  иародонь  я  сеить  с 
я*"?.  МО»**  *ЕXXт^Vе5'— греки,  олнпчаетт.  у  отцевъ  цервва 
пропсюляг*  керковйо-ыаввнскгя  ^лчн'  и  вллийсШ  въ  сшдм*:  Я1ыч*вкя  п  л*«- 
чеекгй.  Арамгв,  т.  е.  спряввит,.  оаначмъ  пъ  по-1Д1.*Вшей  снр1йсвоа  лптераТ7р-Е 
яилчяяка.  ЦенЗикалч  сначала  называли  могаиетаие  и*котор11ХЬ  посд*|.оватеде8 
:Зороастра;  поы*  вто  назваше  било  перенесено  на  .коиимм!  я  наЕОНСщ  на- 
апанЕе  ч»"*""  сд^даюсь  рявполначаппиъ  рт.  и-енаип:  еретякъ,  волноимеп>, 
атеисть.  Такни1  же  обраэомъ  мая^чты  сначала  нялывалвсь  соАял»;  посд-Ьио 
имя  перенемпо  било  на  нзычнпкоит.  пъ  с^иерной  Месовотаи1И.  н  ваконвдъ 
вня  сабе»  сд-к1аии;ь  раннолнапащпмъ  съ  виенемъ  лшчямк»  иовбщн.  Сравн.  »■ 
■'пнео1в  мое:  В1в  88аЬ|сг  ип.|  йуг  8»аЬе1яли5  I,  стр.  280  я  Д. 
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рчи,  й1ип&  |у>)нмв^п«  *  хщеттмъ.  Дь*  ввтъ  п 
Кштм  вр^п  х|ветп  ши*длес    сабегно» 

^/^^««('«г  Ш)  'М)  пчлш»  Шйшг  еш^тжип  махрмююп  ж  же- 
4%нш»>»;  ««»1Г«  йп  пр««п,  дми  вмжчиве  пштокж  ев|е1ск*1 

липрп/рцри,  м  ипшит,  п/%п,  жогд*  ж  гд1  соижежа  ожа;  ж  жн 
ш>»щши  ^^^\^»п,  410  '4ГН  жиммж  «жжжожжа  же  жо1ьз7етс<  жжкд- 
инши  1плшчн)пъ  жкжду  опреяжж,  Шж^стный  учены!  жонагь,  Де 
/'1111  и,  пплми\И  %п»пл%  еирейсжо!  лжтературы,  говорить  объ  этой 
)М1И«1«и111|  м1|ду«1Щй1):  ^ Иалотоияия  въ  яее  свмвж  такъ  грубы,  не- 

'I  1'т1Н11М1  4  11^|м  гн!.  XVII,  44  ■  Ж).  ' 
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л'Ьпы  V  беэевязны,  что  ов^  ъч  ногутъ,  даже  въ  слхой  нялоВ 
ж^Ёр'Ь,  вредить  христианской  релипи.  Напротивъ.  ппхоляш.1яся  въ 
неВ  скязав!я  о  чудесяхъ,  совергаенныхъ  /мсусо.и»  будто  бн  силою 
Шемъ-Гамфоратъ,  т.  е,  имени  Бож1я,  способствуют!,  къ  под- 
тверждешю  ихъ  достоверности,  почему  и  сашн  христиане  не  сгЬс- 
няются  публиковать  эту  книжонку".  „Учен1;йш!о  раввины,  гово- 
рить Де  Росси  дал'Ьв,  тяеъ  убеждены  въ  выиыгаленностн  содер- 
яан1я  этой  книжонки,  [что  я  не  нахожу  ^ни  одною  меж(Ъ/ 
ними,  который  (Эы  въ  ре.гиггозныхъ  дисщтахъ  съ хрмст'мнами 

■  рптился  ко1да-нибудь  сослаться  на  эту  книжонку,  какъ  на 
подлинную  и  достоверную.  Евреи  даже  кряЕн4ютъ  'отг  стыда 
при  мысли,  что  такое  отвратительное  всчад1е  могло  быть  произ- 
ведено евреемъ".  Де  Рпггн  сообшаетъ  еще  извлечрнте  иаъ  пигьмя 
Ркъ  нему  итальлнскаго  раввина,  Лераэля  Венья.мнна  Бигсанн, 
отъ  1773  г.,  гд*  этотъ  раввинъ  пишетъ  ему  следующее:  „Я 
имЪю  различные  руБОписные  экземпляры  Толдотъ  1сгау  и  одииъ 
печатный  ').  Сочиненьице  это  *иичего  не  содержитг,  Брон1|  вн- 
жнсловъ;  ибо  у  сереет  т  импется  ничего  историческаю    объ 

11исус1ъ  Христть,  кроупь  случайно  сохранившихся  въ  п>рак~ 
татп  5ап11е(1г1П  немношхъ  словъ.  Все  остальное,  выдающее 
себя  за  древне-рпввинск1я  произведетя,  есть  чистый  обманъ''(} 
а88о1111а  1П1р05111га) '):  Са.1омонг-чсви-Уф1узен7,  не  в*ритъ  даже, 
чтобы  эта  книжонка  принадлежала  еврею;  а  Моисей  1М<'нде.1ъ- 
зонт,  говоритъ,  что'это  одна  изъ  тЬхг  книжоновъ,Еоторыхъ  ника- 
кой еврей  не  зваетъ  и  не  читаетъ.  И  вотъ  эта-то  слмая  кни- 
жонка, столь  решительно  отвергаемая  евреями,  такъ  что  они  не 
янаютъ  ни  ея,  ни  автора,  ни  времени  ея  нацнсан1Я,  до  сихъ 
норъ  доставляла  врагамъ  евреевъ  большую  часть  обвинен1'й  про- 
ТЕВЪ  нихъ,  какъ  будто  она  принята  всЬмъ  еврействомъ,  при- 
знана достоверною  и  подлинною. 
«, 


ь  ве  етврадвсь  о  рас[|ростракеи1а  ыто1|Г  полго/Ч^об  каП' 
!аходя'п.,  тго  это  ве  стсип  ь  трудя;  ннпроши-ц  авос  жри- 
[  Г)л.дервхъ  яаае'п-^в^л    ее  «  1ат1искп>п.  переводомг  и 

•|1агив  Л«§11 11110Г1  ЕЬге!,  II,  р.  152  кмкд. 


^  2  ииап  №  раткжпж  е*у«ож. 

длиумл  (]*Р^ип>*  >Цв),  Ж^ПЛШЩЛ  МТСрЙГ»  ЕМ 
Фгим,  п  пап  чяс!!  ■  гер«п  0|ла)шспй,  ■ 
п^и    ||Фтр*бт   орхл1вкъ  мропп  х|яслаапп, 

раимом*   Иаимомг  Сень^АОраамамь  ил    Т/юп  (п  Ллв^), 
1&УЯ  году.  Олю  »то  обстопмьство  ;»    п    Е^которо! 
вокнивмтг,   что   ду»   овооажш!    оропвъ  хрмспаваи,  встр^' 
«■«■иЯ  впогдк  п  еврейской   лжтературъ,    не    есть    соещиьвы! 
ОроЛукп  ;хи«М'«и'-ма,   жбо  ■эв'ктно,  что  караны  не  пркзвя! 
»т*Г1>  иоел^дпяго. 

ТАВпрь,  ''СЛ1  риеяотр11ть  поводи,  оо  которып  еврек  ваШ' 
I  Млм  »т«  гочкйАП!!   проппъ  хряст1яяет8я,  то  1Ы  П0Твр1е1Ъ  вся- 
ир'1во  уариногь  еврклг.   Кврив  почт!  лвкогда  ее    витврко- 


— иаошо  я1^^^Я 

въ   Л1ТВ1),   п  П 

лоторо!    ж1р^  I 
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валиеь  хрисшнствожъ  I  относиись  весыа  равнодушно  еъ  нему  '). 
Но  въ  средше  В'Ька  еврея,  какъ  изв11етно,  очень  часто  силою  ори- 
нужлалйсь  къ  лисиутвиъ  съ  ионахаяи  о  хр11Ст!яаств'Ь.  Эти  диспуты 
обыкновенно  происходили  въ  присутсти1Н  икпъ,  нниераторовъ,  ко- 
ролей или  кназей,  и  когда  евреи  были  объявляемы  поб'Ьхдев* 
яыми,  ихъ  очень  '[асто  принуждали  принять  хрнст!анство.  Въ 
виду  тлкпхъ  вынуасденныхъ  диспутовъ,  н'ЬБОторые  раввины 
напасали  эти  сочинети,  дабы  иен'Ье  искусные  и  не  столь  уче- 
ные им'Ьли  готовые  отв'ёты  и  не  были  по  ираЯвкй  ж^рЪ 
принуждаемы  къ  1ряст1анству.  какъ  ноб'Ьжденные.  ВсЬ  эти  со- 
Ч1:нен1я  ии'Ьютъ,  поатону,  хараягеръ  богоеловсцнхъ  днссертацИ; 
они  довольно  унФренвн  и  по  своему  арояехождвн1ю  скорее  пред- 


')  ЛютостансЕЕй  вь  своей  каагЬ  ^Виаросъ  ооъ  упатреб^ев^и  евреяка  хря- 
ствской  крови",  стр.  33  и  с.гЬд.  >твераллеть,  чго  ,у  евреевь  какъ  6л 
общинь  закопоиь,  по  предап!»  фапатиковъ,  требуется,  чгоби  каждий  кадь- 
чиЕЪ-еврей,  7ча1Ц1Й1;я  у  недаиеда  (учителя),  зиа.п.ванзустьв1»мо«ио  больше 
гэдкйхъ  богохульны хь  ';та10в-ь  на  хр11(;Т1анс1;ую  ре.шг!»,  п  «е.1ачди  сга- 
раюгся  отлвчать;я  эгичъ  предь  родигелямн  утпиювь-  ЧЬнь  (Колыме  со- 
сл^Ьдп1е  лаагагь  бого^ульныхь  аротилъхр^<'Г1ань  стнховъ,  ткш.  больше  воз- 
вышается меланедъвъ  глазахьродвтелей,  пр!ойр1тет1.  нзвЬствосгьи  большее 
часло  учен  в  ков  ь",  Я  торхесгиеаво  аая|1лаю,  чго  все  эго  бё:ч'сл11'1я  «и'ум 
II  иам1л  .(аж-!  Елавусь  в:Ь<1ь  лея  и^ая  чизацвааль  я  дорогпль,  чго  ая 
одпвъ  нелаиедъ  невя  эгоку  влв  чйну  лвбо  полобноиу  никогда  пе  учаль  н 
что  я  ннЕОгдз  ни  отъ  одного  сврейокаго  миьчвка  яе  слихалъ,  чтобы  онъ 
этому  или  Ч?му  либо  подобнону  учился  у  кого  либо  иэъ  нел&идовь.  Л, 
к'печво,  пе  йогу  знать,  мохегь  бмть  мек1у  сотнямл  тысячь  келачдовь, 
хившнхь  среди  еврейсккго  вародл  вь  твчзя^и  чаагшь  столЬг|й,  нлшгл-1 
^д^  либо  ила  когда  лн5о  фанатикь,  до^волввщ1а  оебЬ  нЬчто  вь  этомьрод*. 
Но  аа  то  могу  поручиться,  "гто  у  евраевъ  вв  оданъ  отець,  какого  би  со- 
стоян1я  оиь  ни  быль,  не  требовалъ  згого  оть  ивлачдч  в  чтогаЕоестраая)л 
заняле  иола^да  (п,  я.Ьп,ма  пе  только  пе  иослух1ло  би  еиу  хорошей  рдкз- 
мепдан'еИ  въ  глазиъ  родителей,  но,  плпротнвь,  праэтво  бдю  бн  семя 
восл^ннкв  ва  недостатоп,  тавъ  как!)  каждый  отепь,  безъ  исипчеша,  сел- 
эаль  бы  въ  такоиь  случк^  челаиду^д^гл  доласаы  учнты^я  бябл1в  в  талнуду 
а  не  лапиилться  пустякшТ'  Могу  тлкх^  тв'Ьрягь,  что  нстввво  вабогньге 
евреи  пчятаютъ  аа  гр*1ь  издаваться  надъ  чужою  релн1ею,  прнчвгь  сшхъ 
Нсх.  XXII,  27,  который  пъ  еврейсколь  текстЪ  гласить  буквал1>но:  „Бога  ве 
злословь",  толкують  въ  тот,  смысл*,  что  не  позюлнтельно    хулть  то,  что 

I другой  считлетъ  святынь.  Также  отпоситвльво  встор1н,  разоказаввой  уЛю- 
ЯПьтанскаго  тамъ  хе,  стр.  34,  могу  заверить,  что  я  никогда  къ  жаэнксвое! 
ее  1'.|ы\нлъ  ничего  подобнаго. 
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ставляютъ  сойою    оборонительное   орухт    въ    пользу    еврейства, 
ч*1Ъ  вяступательное  протнвъ  хряст1анства. 

Бром'Ъ  этнхъ  поленическйхъ  сочивен1й,  внзвяняыхъ  фянатиз- 
иохъ  самихъ  хришанъ.  находятъ  еще  въ  н'Ькоторыхъ  еврейскихъ 
сочивен1яхъ  вовражен1я  на  отД'Ьльние  догматы  1ряст1анства.  Такъ 
напр.  въ  в'Ькоторыхъ  сочивен1ахъ,  трактующихъ  о  теоретической 
части  еврейской  религш,  въ  глав1^  о  нонотеинм'Ь,  опровергается 
учен1е  о  Св.  Троиц'Ь;  въ  гллв^  о  Месс1и  и  несс1ансвонъ  вреиени 
обваруживиется  навловность  доказать,  что  пророчества  Ветхаго 
Зав'Ьта  о  Месс!*  относятся  не  къ  Спяеите.1ю,  а  еъ  охвдаеноиу 
евреями  Мессии.  Н'Ькоторые  кониентяторы  Св.  ПясанЁя  стараются 
тоже  доказать,  что  т*  ствхи  Ветхаго  Зав4та,  въ  котормхъ  хри- 
ст1аве  ваходятъ  пророчества  о  прншсстн^и  Хряста,  не  ии-Ьють 
того  смысла,  который  с1и  иосл'Ьдв1й  въ  няхъ  в.1атютъ.  Но  мы 
спратяваемъ:  какой  свободный  оть  вродравсудковъ  и  справед- 
ливый челов1^къ  станетъ  обвинять  евреевъ  за  то,  что  они,  за- 
щищая или  доказывая  догматы  своей  релипи,  овровергали  оро- 
тввоволожныя,  христ1авск1я  учев1я?  Мы.  хрнст!ане,  иаписали  ц*- 
лыя  бибЛ10теки  квигъ  противъ  рвреевъ.  а  съ  УШ  стоЛ'Ьиа  н 
противъ  могаметаиъ,  и  мы  вазывали  и  иязываонъ  Моганета  лох- 
вымъ  пророкомъ.  Что  было  бы  съ  ванн,  если  бы  турпи  вздумали 
потребовать  отъ  насъ  отчета  за  наши  ««^«{я  н  особенно  захотели 
подвергать  ва  это  гонея1ю  нашнхъ  едипов-Ьрцевъ?  Мы  прокричали 
бы  ва  весь  щъ  о  турецЕСОмъ  варварств'Ь;  ваши  пославннки,  ваши 
арм1и,  флоты  и  пушки  скоро  заставили  бы  турокъ  одуматься.  Н» 
евреи  не  ия'Ёютъ  ни  восланпиковь,  ни  аркЁй,  вп  флотовъ,  нм 
пушекъ,  и  ихъ  осуждаютъ  за  то,  что  некоторые  изъ  нихъ,  Н'Ь- 
сЕолько  сто.11)Т]й  тому  иазадъ,  защищая  догматы  своей  релипи, 
опровергали  протнвополохвыи  христ1авск1|1  ученая!  Не  въ  порядк'Ё. 
ли  вещей,  что  различныя  в11роиспов'ЁАан1я,  защищая  свои  дог- 
маты, всегда  вападаютъ  на  догматы  противной  парт1и!  Проте- 
станты спорятъ  съ  католиками,  католики  съ  протестантами;  тк  в 
]^упе  спорятъ  съ  православными;  эти  воа'Ълн1е— съ  ними  обомш. 
Такъ  было  всегда,  и  такъ  будетъ  еще  долго.  Евреи  д-Ьлали,  та- 
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кЕиъ  образомъ,  то.  ято  всЬ  др;пя  релнпоэныя  иарт1и  всегда 
Л11лали  еще  въ  обширв^йшвхъ  рвзк11рахъ  и  еше  съ  большнмъ 
охесточев1е1ъ.  Не  п;хво  оритонъ  забывать,  что  евррЙС1!1е  тиао- 
графщиЕп  н  издатели  еще  съ  XVI  стол'Ьт]а  ста.ти  ухе  выбрасы- 
вать врахдебныя  хрвст1ааству  Н'Ъстл,  почеиу  посл'Ьдн1в  почти  во- 
все Н(?  знакомы  большинству  саинхъ  евреевъ.  Оаа  находятся 
только  въ  весьма  р1;дквхъ  нздан1Я1ъ  взъ  первой  половины  XVI  сто- 
л*т1я,  и  еще  въ  бод-Ье  р'Ьдкихъ  рукописяхъ.  Эти  антихрнст1ан- 
сшя  иЪста  большею  частью  изданы  только  зристмнскими  уче- 
выми,  которые,  съ  втою  ц'Ьлью,  перерыли  вс^  древшя  и»дан!я  и 
Р'Ъдк1я  рукописи. 

Враги  илресвъ  находили  и  въ  евребскигь  холктвахъ  предло- 
ги Еъ  обвпнен1ю  евреевъ;  ови  пряводягь  изъ  няхъ  различаыя 
ж'!Ьета,  которыми  хотягь  доЕ1аэать,  что  евреи  прокливлютъ  въ 
своихъ  юлитвахъ  вс!  народы  земли  и  особенно  христ1анъ  и  ври- 
зываютъ  будто  бн  на  ннхъ  гн'Ёвъ  Вож18.  Причиною  такихъ  не- 
справе д.1ивыхъ  уарековъ  были  недоразум'Ъшл,  отс]'тств!е  критн1:и, 
пристрпспе  и  несправедливость.  Что  особенно  поражаетъ  меня 
при  чтеши  втихъ  обвиненШ,  такъ  это  то,  что  большая  часть 
питать  И8Ъ  евреВсЕвхъ  иолнтвъ,  долхенствующнхъ  служить  дока- 
аагельствокъ  тякихъ  обви11ен1Й,  мн'Ё  совершений  незняконш, — 
тогда  кяЕЪ  я  знаю  почти  наизусть  не  только  ежедневныя  молитвы, 
но  и  молитвы  для  яоваго  года  и  дня  отпуш,еН1я  гр'Ьховъ.  Обстоятельство 
9Т0  объяеаветсл  очень  вросто:  епреВск1Я  молитвы  такхе  объусло- 
влишштся  обстоятельствами,  какъ  н  еврейская  литература, 
БсЁ  эти  молитвы  вринадлехятъ  разнымъ  временамъ;  не  вс':^  опЬ 
одинаково  распространены  и  далеко  не  вс-1  пользуются  одннако- 
вымъ  звачен1емъ  у  евреевъ.  Есть  молитвы,  составленный  еще  за 
долго  до  Р.  X.;  он*  отличаются  чистотою,  ясностью  н  удобо- 
повятност1ю  языка  и  ухе  въ  древн'Ббшеб  письменности  упоми- 
наются, кяЕЪ  общевзв'Ёстныя.  Так!я  молитвы  р'Ьшительно  бс'зу- 
вречяы;  мнопя  язь  няхъ  по  истин'Ъ  прекрясвы,  и  он'Ь  приваты 
всЬми  раввинитевими  евреями.  Ероч1>  втихъ  очень  древнихъ  мо> 
лнтвъ,  есть  еше  друг1я,   поздн'Ьйш1я,  но  принадлехашя  все-таки 
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очевь  отдиеваы1ъ  отъ  васъ  врпеаип;  огЬ  состоять  частью  изъ 
пеимвъ,  частью  1зъ  шювг  СФстяиеннытъ  изг  разннгь  стн- 
ховъ  Св.  Пемшя.  н  также  прявяты  евреаы,  хотя  и  не  такъ 
обяватедьвн,  какъ  перкыя.  КротЪ  эпгь  юдггвъ,  есть  ж  еще 
огроиов  ммчество  другахъ,  взв^етаих-ь  подъ  мвеневг  Шу- 
тили, Се.шх<гтъ  ж  пр.,  ш  сост&влеввшгь  въ  аерюдъ  вреювв 
огь  ^11— Х\*11  в*ка. 

Первымъ  поводокъ  Еъ  с«стявлев1ю  этвгь  шолжпъ  быдо  яе- 
ляв1в  ваполнвть  Ч'Ьвъ-вшбудь  время,  Еоторое  евреж  остаются  иъ 
сввАгогахъ.  У  евреевъ  искоав  стществтетъ  обнча!  въ  праздннч* 
вые  двв  ве  предаваться  ]11рск|гь  ;довольетв1я1ъ,  во  проводить 
большую  часть  дня  въ  снвагогЬ,  възавят1ягь  ноитвою,  а'Ън!емъ 
духовЕыхъ  гввновъ,  чтешенг  пс&ловъ  в  слтв1яв1овъ  проповедей. 
Но  такъ  вагь  древшя  волвтвы  ведостаточвы  для  ваполвешн  ц^- 
лаго  две.  то  были  сочввевы  вовыя  разлнчнцвв  автор&ы.  По 
втову  моитвы  этв  («ставлены  обыквовевво  ве  для  будиичвыхъ 
две8,  к  для  пряздввковъ,  посговъ  в  н'Ькоторыхъ  взбрвввигь  суб- 
богь,  а  также  д.1я  две!  покаяв1я,  составляющвхъ  восд-Ьдв]е  дви 
встевающаго  года  и  первые  двв  наступаюп^аго,  вогда  Богъ,  во 
общеву  в^ровавш  евреевъ.  судвтъ  вс4гь  люде|,  в  наконеп  для 
дяя  отаущев1я  гр'Ьховъ.  Изъ  чвсда  этвгь  волвтвъ  одв%  вапвса- 
вы  во  время  Блквгь-ввбудь  велвквхъ  гояеяН  ва  евреевъ, 
по  случаю  народаыхъ  б*дств11  ж  страдав)!,  вля  счастлвваго  вэ- 
бйвлеа1а  какоВ-вябудь  общввы  отъ  пресл^довав1Я,  влв,  ваво- 
Н'-оъ,  въ  павять  кякого-лвбо  весчястааго  собыпя.  Кров^  того, 
вв1ются  волитвы  на  разные  случав  жизви,  вявъ  вапрвв^ръ  въ 
бол^звв,  при  саертв,  врв  родахъ.  брак'Ь,  оовввовенл  усоошвхъ 
в  пр.  Нежду  этяви  волитвавв  ввопя  ваоясаны  во  ва  е^Йсковъ 
языке,  а  ва  разговорновъ  евревсво-вЬвецковъ  жаргогЬ  и  по  боль- 
ше! чвсп  сочввевы  хевщ^важя. 

Такъ  кавъ  жолвтвы  )тя  вравадлежать  весьва  равлвчвшгь 
ввохжвъ  а  составлевы  раэлвчвыв!  лацажя,  орв  раэвнхъ  обстоа- 
таштвахъ  ж  ва  ря^твчвые  случав:  то  естествевво,  по  а  харав- 
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теръ,  ДОСТОИНСТВО,  заачеше  я  распрострааеваость  нхъ  такхе  очень 
различны. 

Такъ,  наприн'Ьръ,  дребН'Ъ9ш1я  иолитвы  этого  рода  написаны 
тахедымъ,  витватыкъ,  налоповатнымъ  ж  часто  бвзграютнынъ 
азыконъ;  он'Ъ,  по  большей  част1,  безъ  всяк&го  поэтичесвяго  до- 
стонвствя,  ткБъ  что  фантав1я  нхъ  авторовъ  всец'Ьло  носятся  въ 
сфер'Ё  талкудичесЕнхъ  легеадъ,  тялиудическаго  образа  воззрев!! 
н  талиудичесБоЗ  р^чи.  Ыапротноъ  того,  колитвы,  напнсянныя  въ 
X,  XI,  XII  и  ХШ  в'Ъбахъ,  евреянн,  хившинн  въ  Иепан1И  ж 
вообще  кехду  югаютанамя,  отличаются  по  большей  частя  изя- 
ществояъ  и  чистотою  азы&а,  высокимъ  полетонъ  иыслн,  исЕрсв- 
яею  релнпозностью,  вдохновеншиъ  и  глубоко  духовною  скорбью; 
особйние  гимны  Р.  1еиуда  Галевч  до  такой  степени  отличаются 
своею  П09ТИЧОСЕОЮ  красотою,  что  иысль  объ  ихъ  дйтор'к  вдохно- 
вила на  смертноиъ  одр'Ё  внахенитаго  Гейир  для  его  арекрасвой 
аоэиы  .Р.  1е11/да  Га^гевн' .  Молитпы,  иавнсянныя  фравцуэсЕН- 
жи,  н'Ёиецкини  и  иольсквки  евреяип,  сходстнуютъ  съ  юлитвпня 
серваго  класса  и  отличаются  только  своини  сердцераздиряющинк 
воплями  о  б'Ъдств]яхъ  евреевъ. 

Всё  эти  позднМп]1я  молитвы  пользуются  иехду  евреями  да- 
ЮЕО  Е6  вееобщииъ  ]вахев1екъ  и  неодннаково  раепрострлнеяы,  Са 
врежеви  С1етавлен1а  этвхъ  молитвъ  почти  до  Х1Т  в^иа  было  мно- 
го весьма  увахнеиыхъ  раквнновъ,  которые  противились  введев1ю 
■хъ  и  ничего  не  хот'Ълв  ввать  о  вихъ.  Дахе  и  нын^  есть  очень 
много  релипоэныхъ  евреевъ,  которые  легко  ляотрятъ  на  эти  мо- 
литвы и  обыкиоьенво  углубляются  въ  вакую-вибудь  релипозную 
книгу,  когда  друпс  скороговоркою  чвтаютъ  втн  молитвы.  Въ  В'Ь- 
которыхъ  синагогахъ  большую  часть  этихъ  иолнтв!.  вовсе  опус- 
квюгь,  оставляя  только  н'Ьвоторыя  язбранныя.  Есть  мехду  »тим1 
молятеани  и  Т!4к]я,  которыя  читаются  только  въ  глявноВ  синаго- 
ге и  вовсе  не  читаются  въ  другвхъ  молятвеиныхъ  ж'Ьетахъ.  На- 
иопецъ,  не  вс1ми  евреями  приняты  одн^  и  т'Ь  хе  взъ  этить  мо- 
^итвъ,  Такъ,  вольсЕ1е  и  в1иецв1е  евреи  приняли  одв1  молитвы, 
■(вявск1е — Друпя,    с*ввро-африканск1е — еще  друпя, — даже  евреи 
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въ  Кохит-Хинл  и  ня  МивбарсЕОМЪ  берегу  нм^ютъ  евок  соб- 
ствеяныя  иолитвы,  воторыа  овн  иноглп  вечатвють  въ  Европе. 
Н'Ькотврыя  ияъ  этяхъ  колитвъ  суть  только  Х'Ёетвыя  и  читаются 
тольЕО  къ  одной  Еавой-яибудь  общкв'Ъ  въ  Гернав1в,  МпрокБо, 
ВДВ  гд-Ь-вабудь  ва  Восток*,  и  только  въ  язв'Ьстанй  день  въ  го-  I 
ду.  и  читпются  однииъ  канторомъ,  беэъ  всякаго  участ1я  со  сто- 
роны общвны^  — таЕЪ  Бакъ  вти  м'Ёгтныя  иолнтвы  написаны  во 
случаю  какого-либо  счястлнваго  или  несчястниго  со(Зыт1я,  касав- 
шагося  только  этой  местности  иля  этого  города,  Есть  иолитвн, 
особенво  ваписанвыя  на  разговорнонъ  харгоя*,  которыя  предо- 
ставлены исключительно  хеящинаиъ,  такъ  что  иущивн  даже  в» 
знаютъ  ягь.  Есть  друг1я,  которыя  сочинены  кякияъ-яибудь  не- 
взв-Ьстннмъ  авторовъ  и  некогда  я  пн  в-Ьаъ  не  читаются.  Но 
такъ  какъ  у  евреевъ  в4тъ  синода  или  вообще  нентральнаго  ду- 
ховваго  М4СТЯ,  которое  издавало  бы  молитвословы,  то  исяк18  типо- 
графщиЕЪ,  Х(^лая  придать  иолвтсословаиъ  своего  издав1я  возиож- 
но  большую  мвижую  полноту,  обыкновенно  вносить  въ  нв1ъ  все, 
что  только  аожетъ  собрать,  съ  ц'Ьлью  доставить  лучш1й  сбыть 
свовяъ  жолитвенникамъ  '). 

Враги  евреевъ,  искавш1с  однихъ  только  обванен1Й,  естествен- 
во,  не  обрнщалн  ввинан1я  на  всЬ  эта  обстоятельства,  и  кахдыЯ 
разъ,  какъ  только  находили  Еакую-нибудь,  1>вребскиня  буквака 
вапясав&ую  или  напечатанную,  молитву,  нзъ  которой  нохяо  бы- 
ло навлечь  пару  сювъ  иротивъ  христ1анъ, — тотчасъ  обращали  ее- 
въ  обвинительный  пунктъ  нротивъ  евреевъ,  не  принииая  во  впи- 
мавзе,  пользуется  ли  она  звачен1е1Ъ  нехду  екреяни  иди  н'Ьтъ, 
илнясяна  ли  ова  въ  МароЕЮ,  Германии,  или  Кохииъ-Хвн11  е  пр. 


')  1>  иро11>тоаЕлеи111.  характера  я знатев^а  этохъ  поэлн'кйшахъ  синагоги^ 
лихъ  ыолптвъ  срави.  Гпо!  О  в  I  1 1  (  С  Ь,  гиг  ПемЫеЫе  ^*г  ^и^|дгЬвп  Рвед|в  тою 
АЬкЫикя  Лег  Ье1||ееа  &1|пП  Ыв  апГ  а1в  пгим!^  Ке»;  1л1р11(г  1836.— Вг.  МиЬас! 
8в  с  Ь  3,  Р!е  г#1|^Йм  Рвея1«  йы  Ла&ш  \а  8ра1|1«п;  ВегИп,  1В4&.— Ог.  гит,  01в 
ЗхпЧвв"'*  Рое»е  Дм  Ыи1с]а1иг8,-  БсНш,  18Г>6.— Его  же  Шь  ВЛиг  йа  е^ш^а^лЬ 
Сп11евй1еп81ея  ^ыиЫеЬИкЬ  »11г1скв11;  В»г1]п,  1859.— Его  же,  Ы(сг1|1агкшЫсЬ(в  |1ег 
'■'!Ы^а%ш\(л  Ро»]с:  ВвгНа,  1865. -I.  Г.  в  л  Д  ;  Ь  и  I  Ь,  Аан^в-Ьа-АЬоЛя;  ВсгИа,  1857.— 
1>г.  К  в  I Ь  в  с  Ь  1 1  <1,  Оег  З^ыввевКСвИм  \а  Ь|в|«п1еЬ-Кг111|1сЬсг  Еа11Г№к||1ап|  |мра- 
1«г  Лагр^кЫН;  \Ы^.  1870  н  жп.  др.  свчи11еи1я  по  йтвиу  же  пр«лмету. 
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При  зтонъ  враги  евреевъ  поступаля  ах^сь,  бякъ  и  везд'Ё,  са- 
ишъ  весараведливыхъ  образоиъ,  а  виоцво,  всё  я-Ьста  и  накеЕВ, 
относящаяся  ЕЪ  отпавшвиъ  отъ  еврейства  еротикаяъ,  вли  къ  мо- 
миа1янамъ,  они  относили  къ  христ1аняиъ,— нц  смотря  на  то,  что 
ЛревБМш1е  литургичесш  авторы  9ТИ1Ъ  молятвъ,  живя,  накъ  мы 
заметили  выше,  совершенно  въ  сфнр'Б  талмудичесцихъ  возэр'ЬнЦ 
и  талмудической  р'Ёчи,  под  разу  х-Ьваля  иодъ  швмъ  имевемъ  рих- 
-тянъ.  В'ь  своей  ненавнстн  &ъ  евреяхг,  доходившей  до  полнаго 
осд'Ь[1леи1я,  овн  укаамвали,  кавъ  о^^винительные  пункты  нротнвъ 
ннхъ  даже  стихи  изъ  псалмовъ. 

Въ  еврейс1[|я  нолятвы  ьходатъ  таЕ1е  осалжы,  въ  Еоторыхъ 
п4ввцъ  молятъ  Бога  объ  из(1авлен1в  его  отъ  враговъ.  Для  обви- 
нителей евреевъ  этого  совершенно  достаточно,  чтобы  воднять  пре- 
тивъ  нихъ  тревогу.  ,Да'",  говорили  они,  „ваши  враги — это  мы; 
^огда  вы  поете  эти  псплиы,  то  вы  можете  вм'^ть  насъ  въ  мыс- 
ляхъ".  Неухели  евреи  должны  были  изуродовать  священные  псал- 
мы, столь  высоко  чтимые  и  христ1анскою  церковью,  чтобы  какой- 
нибудь  Эазенмснгсръ,  или  подобвый  еку  врагь  евреевъ,  не  пря- 
нялъ  яхъ  на  свой  счетъ?  Находятъ  ли  у  евреевъ  молитву,  кото- 
рою они  дросятъ  Бога  объ  истребленш  иОомпонмиства,  иди 
благодарятъ  за  то,  что  они  сами  не  ш)<>лопо1;л:ннши,  —  безпо- 
дадные  обвяаители  стараются  отысвать  и  зд'Ьсь  БаЕ1е-то  намеки 
да  христ1анъ  и  христианство.  Ёврен  говорили,  утверждали  и  до- 
казывали, что  ыти  м^ста  не  относятся  и  не  могутъ  относиться 
АН  къ  хрнст1анамъ,  ни  къ  христ1анству;  что  н'Ежоторыя  изъ  этихъ 
модатвъ  принадлежать  дохристианской  эпох'Ь.  Все  напрасно:  хрв- 
ст1авск1я  правительства  считали  иногда  уи'Ъстнывъ  издавать  про- 
тввъ  этнхъ  мнимо  врахдебвыхъ  холнтвъ  стропе  законы!  ^1итая 
теперь  сужден!»  н  акты,  написанные  по  поводу  какой-шбхдь  не- 
ваявой  молитвы,  нельзя  съ  одной  стороны  удержаться  отъ  см'Ъха, 
а  съ  другой  стороны  вельза  нреодол'Ьть  ужасъ,  охватываюп;1й 
душу  при  мысли,  что  подобиыхъ  обв1нев1яхъ  могли  в'Ьрить.  Не- 
вольно восклицаешь:  ^что  за  время,  что  за  люди"!  Такъ  нанр. 
по  повод;  самой  во  себЬ    невкнной  и   даже  прекрасюй  молвтвв 
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уАику",  —  по  »«1  »4ро1тност1  (остявленаой  въ  Вавилон1н  вг^ 
ваяад*  Ш  в*м,  зтчгть,  въ  такое  врем  и  вг  тавоиъ  ■*«*, 
П*  евр«1  пош  шпеп)  не  ЗВЁ1Н  объ  ястинныхъ  хряЫанагь  я 
хрвгпнсгв*, — пыеш  иочтв  [гЬлая  бвблотскя,  и  некоторые  гер- 
111ягк1«  вмд^пл  угрохив  еврепъ  л&хв  смертно8  казшю,  есп 
0В1  в«  ост»в«тг  эту  моптву  ').  А  вехдт  тЬвъ  гакакой  безпрн- 
стрястни!  чедов*къ  ве  кж1д«г  въ  этой  юлтв*,  нереведенно! 
вгЬгтЪ  гь  евре1сЕ1жъ  колтвоыовоп  вочтя  ня  всё  европеЙск№ 
языкв.  вяч^го  пр^досудяттльявго. 

Есть,  одвхвожъ,  в'Ьхоторыв  гредвев^Еовыя  волвтвн,  по  божь- 
ве!  частя  в-Ьстяыа,  въ  которшъ  дИставтедьяо  содержатся  про- 
1ият1Я  ня  хртмвъ:  но  ве  вухво  забивать,  ярв  каквхъ  обстоя- 
тмьетвагь  волятвы  этв  составлены.  Это  вяенно  волятвы  вовая- 
в!в,  гоетявлрнпня  во  вревя  пррваго  крегговвго  поюда,  когда  кре- 
стовоаш  въ  т*>чев1е  каввгь-ввбудь  тр?гь  гЬсяцевъ  тнертвидн  нь 
1>1в*  в  въ  другвхъ  я*стмъ  Геряан1я  бол4е  100,000  еврв- 
«■въ,  когда  11'Ьлыя  евреВсиа  общняы  быля  яетребленн  огнемъ 
В1'Чояъ,  I  когда  кгь.1ы^1  лг/)гйп1-«л  семейства  живьемъ  зарывали 
в\  землю.  Должно  ля  удивляться,  селя  еврен  взнвалн  къ  Богу 
(I  «|11*Н1Я?  Да  я  НТВ  вовля  баля  вапрявленп  ве  протввъ  хрт^ 
гммн»,  юи-»  ж.1№>тлч,  а  вротявъ  зв^рскнгь  преследователей, 
к«тпрм»,  ег  вааяввгвъ  ролвпя  л»бвя  на  грудн  и  во  няа  Бог& 
1мбв1*  тисяпяя  уяерщвляля  безэащнтвыхъ  н  вевянныхъ  людей! 
В19**МП,  1Ы  я  зд11сь  должна  яовторять  сд^лавное  наян  выше  зая^- 
I,  «о  мр*я  саяя  держать  строгую  цензуру  я  уже  д4ть  300 
,  М1  сия  ннб|К1Гвлв  язь  свовгь  яолятвеяниковъ  вс^  водоб- 
Шк  «Ъп«.  тяп  что  они  уже  вевзв^стны  евреяяг.  и  остялсь' 
I  яабитыяя,  если  бы  врягя  евреевъ  с&ян  не  отне- 
№  думяяхъ  взднц1ял>,  ялв  въ  р-ЬдЕшъ  рувопвсяхъ, 
•»  пнится  до  раввыдг  я-^сгь,  првводвяыхъ  обвяявте- 
мм  «»  мр(1(хягь  пясателей,  гд^  вндво  враждебно» 
к  цкшя  1|1тяяъ,  то  яы  долхвы  зан'Ътить,  что  боль- 
^  «Н»  «•  Ц1МДЯТСЯ    язь    сочвввв1Й    Дона  Дсаакл 

^  ^к.  «^«в»  М  Мм.  т.  X.  стр.  ЗШ  и  810  ■  е>и- 
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Лбраванеляу  которому  вполн^^  извинительно,  если  онъ  съ  горечью 
говорить  о  хришанахъ.  Онъ  жилъ  во  время  изгнан1я  евреевъ 
изъ  Исианш  и  самъ  даже  нринадлежалъ  къ  изгнанвикамЪу  не 
смотря  на  тОу  что  занималъ  видное  мФсто  при  днор'Ь  ихъ  като- 
лическихъ  величествъ  Фердинанда  и  Изабеллы.  Зд^Ьсь  не  м'Ьсто 
подробному  изображбН1ю  б'Ьдств12  изгнанныхъ  изъ  Испан1и  ев- 
реевъ; но  мы  считаемъ  нужнымъ  сказать  несколько  словъ  для 
уразум'Ьн1я  настроенк  Лбраванеля  и  другихъ  современниковъ  его^ 
разд'Ьлявшихъ  съ  нимъ  одну  участь. 

Бол'Ьс  600,000  людей  жили  въ  одной  изъ  прекрасн'Ьйшихъ  и 
наиболее  цвФтущихъ  странъ  земли.  Вдругъ  издается  указъ,  по 
которому  они  должны  оставить  эту  страну,  въ  которой  жили  уже 
бол'Ье  1500  Л'Ьтъ,  которую  они  искренно  любили,  въ  арм1яхъ 
которой  они  часто  служили  и  культурному  развит1ю  которой 
много  сод'Ьйствовали, —  должны  оставить  ее,  если  не  хотятъ  из- 
м'Ьнить  в'Ьр'Ь  своихъ  отцовъ,  которой  были  преданы  душою  и  тЪ- 
ломъ.  Такъ  шгкъ  они  не  хот:Ьли  позволить  себ'Ь  носл'Ьдняго,  то 
и  были  вынуждены  продать  свои  недвижимый  имущества  за  без- 
Ц'Ьнокъ,  лишились  большей  части  своего  состояшя  и  пущены  по 
б-Ьлу  св^ту.  Бол'Ье  300,000  челов'Ькъ  погибли  отъ  голода,  бо- 
Л'Ьзней,  скорби,  кораблекрушешя  и  позорныхъ  изм'Ьнъ.  Христ1аи- 
сше  корабельщики  брали  на  свои  суда  этихъ  изгнанниковъ  за 
огромный  деньги,  но,  вм'Ьсто  того,  чтобы  доставлять  несчаетныхъ 
въ  какую-либо  мирную  гавань,  они  или  продавали  ихъ  въ  раб- 
ство на  варвар1йскихъ  берегахъ,  или  ограбляли  ихъ  имущество, 
а  ихъ  самихъ  бросали  за  бортъ. 

Полагаемъ,  что  можно  извинить  Лбраванеля^  бывшаго  оче- 
видцемъ  всего  этого,  если  въ  его  многочисленныхъ  сочинешяхъ 
кое  гд'Ь  проглядываетъ  враждебное  настроеи1е  противъ  христ1анъ. 

Между  т^мъ,  мы  должны  зам'Ьтить,  что  озлоблеше  Лбрава- 
неля относится  не  къ  христганамъу  а  къ  этимъ  чудовищнымъ 
гонителямъ.  Доказательствомъ  этому  служить  дальнейшая  жизнь 
Лбраванеля. 

Посл'Ь  своего  изгнашя  изъ  Испаши  онъ  поступилъ  на  службу 
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къ  Фердинанду,  королю  неаполитанекоиу,  а  посл'Ь  его  смерти  къ 
сыну  его,  Альфонсу  II,  Когда  же  этотъ  послед Н1й  былъ  из- 
гнанъ  изъ  Неаполя  Еарломъ  УШ,  Абраванель  иринадлегалъ  къ 
неиногнмъ  в^рнымъ  царедворцамъ,  сопровохдавшимъ  короля  въ 
его  изгнанш,  и  не  оставлялъ  своего  несчастнаго  государя  до  са- 
мой его  смерти. 

Еогда  Абраванель  переселился  потомъ  въ  Венецш,  то  жилъ 
тамъ  въ  самыхъ  т^сннхъ  и  друхественныхъ  отношешяхъ  со  мно- 
гими местными  нобилями,  такъ  что  когда  онъ  скончался,  мно- 
жество знатннхъ  христ1анъ  сопровождали  его  бренные  останки. 
Тоже  самое  должно  сказать  и  о  другнхъ  нзгнаннакахъ  нзъ  Ис- 
пай1и:  вс^^  они  еъ  величайшею  благодарностью  говорятъ  о  госу- 
даряхъ  и  народахъ,  давшихъ  имъ  пристанище  и  обращавшихся 
съ  ними  почелов'Ьчески.  Имена  этихъ  государев  и  народовъ  съ 
благогов'Ьшеиъ  произносятся  каждыиъ  евреомъ.  Потомки  подверг- 
шихся столь  страшному  гонешю  испанскихъ  и  португальскихъ 
евреевъ  обращались  чрезвычайно  гуманно  съ  потомками  ихъ  преж- 
нихъ  жестокихъ  гонителей,  когда  посл-Ьдихе  очутились  въ  бЬд- 
ственномъ  положенш.  ПортугальсЕ1е  писатели  не  могутъ  нахва- 
литься челов'Ьколюбивымъ  обращешемъ  изгнанныхъ  изъ  Португа- 
л1и  въ  Марокко  евреевъ  съ  пл^^нными  португальцами,  которые 
иосл1^  несчастной  битвы  при  Алькасар*)^  въ  1578  г,  попали  въ 
руки  мавровъ  и  были  проданы  евреямъ,  какъ  рабы  ^). 

Считаемъ  нелишнимъ  привести  зд'Ьсь  мн'Ьн1е  одного  изъ  уче- 
нМшмхъ  знатоковъ  еврейства  и  раввинской  литературы  I.  Д. 
Мг^хссэлгшь  о  враждебныхъ  евреямъ  сочинешяхъ,  а  именно  о  со- 
чи ненш  Эйзенменгера^  который  можетъ  быть  названъ  представи- 
телемъ  всего  враждебнаго  евреямъ  и  источникомъ  всЬхъ  иреврат- 

НЫХЪ  П0НЯТ1Й  о  нихъ. 

»Кто  самъ  читалъ  творенгя  лучшихъ  раввиновъ,  говоритъ 
I.  Д.  Михаэлисъ  въ  15-мъ  том*,  стр.  117  своей  „Ог'кшиИзске 


*)  См.  подробности  объ  этоиъ:  Ка1зсгИп^,  ОсбсЫсЫе  (1ег  ^и^^си  111  Рог- 
1и^а1,  стр.  200  и  тамъ  же  въ  иримЬчан!!!  I  ирниодоииис  поргу1ал1.<'1:1о  лг- 
точиики. 
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иий  ех^'-^еЛзсЬе  В1Ы1о1ек*',  тотъ  знаетъ,  что  хотя  „Раскрытое 
ХудоЯство**  Эйзенменгера  есть  курьезная  книга,  стоившая,  быть 
можетъ,  того,  чтобы  написать  ее,  дабы  знать  евреевъ  и  съхуд- 
В1вй  стороны, — но  что  тотъ  совершилъ  бы  величайшую  неспра- 
ведливость относительно  еврейской  релипи,  кто  захот'Ьлъ  бы  су- 
дить о  ней  по  этому  сочинентю.  Если  бы  кто  написалъ  въ  этомъ 
род*  „раскрытое  христ1анство  или  лютеранство",  со  включешемъ 
сюда  всего  дурнаго,  встр'Ьчающагося  у  кого-нибудь  изъ  нагаихъ 
писателей,  —  то  мы,  въ  сознан1и  своей  невинности,  назвали  бы 
8Т0  писквилемъ.  Однакожъ  Эйзенмепгеръ  находитъ  себ-Ь  еще  до- 
вольно в'Ьры,  какъ  ни  невероятно,  чтобы  это  были  рвлиг1озныя 
уб4ждешя  ц^лаго  народа,  живущаго  между  нами,  изъ  среды  ко- 
тораго  мы  знаемъ  многихъ  съ  лучшей  стороны.  Даже  со  стороны 
н4которыхъ  правительствъ  часто  доставалось  евреямъ  всл1>дств1в 
дов4р1Я  этихъ  правительствъ  къ  Эйзенмснгору  и  ему  подобнымъ. 
Такъ  напр.  они  съ  инквизищонною  строгостью  запрещаютъ  из- 
вестный молитвы  всл'Ьдств1в  того,  что  некоторые  евреи  считаютъ 
ихъ  будто  бы  направленными  противъ  христ1анъ,  противъ  на- 
чальствъ,  который  защищаютъ  последнихъ,  и  даже  противъ  про- 
тестантовъ,  въ  пользу  которыхъ  евреи  д-Ьлаютъ^  какъ  известно, 
значительный  исключен1я.  Когда  иодобныя  заирещон1я  нааравля- 
ются  противъ  такихъ  молитвъ,  которыя  взяты  изъ  псалмовъ:  то 
это  представляется  мн*  ч^мъ-то  въ  род*  того,  какъ  еслибы  го- 
сударственный прокуроръ  предложилъ  запретить  протестантамъ 
читать  6-й  и  7-й  стихи  ЬХХ1Х  псалма  потому,  что  однажды, 
во  время  спора  въ  Гамбург*  о  молитв*  въ  день  поста,  какой- 
то  учитель,  при  томъ  еп1;е  очень  ученый  и  ортодоксальный,  объ- 
яснилъ  эти  стихи  въ  дух*,  враждебномъ  для  католиковъ. 
^  ,И  такъ,  желательно  было  бы  узнать  релипозныя  уб*жден]я 
лучшихъ  и  учвн*йшихъ  евреевъ,  особенно  ихъ  мораль,  дабы  по- 
ложить конецъ  ложному  мн*н1ю,  будто  бы  у  евреевъ  есть  законъ, 
по  которому  они  должны  обманывать  христ1анъ, — мн*н1в  столь  же 
несправедливое,  какъ  и  то,  которое  въ  средн1е  в*ка,  а  въ  иныхъ 
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м*стахъ  еще  и  недавно,   было   такъ    опасно    для  евреевъ,  будто 
бы  они  употребляютъ  кровь  хришанъ*'. 

Это  же  мн*н1в  объ  Эйзенменгер*  разд-Ьляетъ  и  знаменитый 
като.и1чесв1й  писатель  Молиторъ  въ  своей  ^РЬ11о8орЬ1е  йег  ве- 
8сЫШе'  часть  3,  §§  116  и  119. 

Если  1Н  теперь  бросииъ  разиышляющгй  взглядъ  на  все  ска- 
занное нами,  то  усмотрииъ  сл^дуюпце,  важные  для  предмета  на- 
шего изсл^дован1Яу  результаты: 

ДревнМшге  раввины  никогда  не  решались  отм'Ьнить  никакого 
запрета  Библш;  сл'Ьдовательно,  они  не  могли  отменить  и  стро- 
жайшихъ  и  многократно  повторенныхъ  предпнсан1й  Моисея:  не 
вкушать  крови  у  не  убивать  людещ  не  иарод^ьйсшвовать;  ткжъ 
мен'Ье  могли  они  уб1ен1е  христ1анскихъ  д^тей  и  употреблен1в  ихъ 
крови  сд'Ьлать  релипознымъ  закономъ. 

Древн1е  раввины  и  древнМшая  раввинская  литература  почтя 
ничего  не  знаютъ  о  Христ^^  и  христханств^;  происхожден1е,  раз- 
вит1д  и  изучеюе  Талмуда  им^ли  м'Ьсто  въ  нехрист1анскихъ  стра- 
нахъ,  гдф  евреи  мало  или  вовсе  не  мм'бли  сношен1й  съ  христ!- 
анами.  Во  всемъ  даже  раввинскомъ  законодательств'Ьу  за  исклю* 
чешемъ  упомянутыхъ    выше    постановленШ    относительно    еврей- 
ствующихъ  христ1анъ  минеевъ,   н^тъ  ни  одною  закона^  который 
возникъ  бы  прямо   всл4дств1е   появлетя   хрисианства.    Следова- 
тельно, раввины   не  могли   предписать,   въ  ,  смысл*    релипознаго 
закона,  употреблеше  христ1анской   крови,    такъ^какъ  они  почти 
не  обращали  никакого   внимашя  ни  на  христханство,  ни  на  на- 
стоящихъ  христханъ,   и  поэтому   нельзя   допустить,  чтобы  такой 
ужасный  обрядъ   им4лъ   м4сто,   вопреки   обп1.вму   духу  законода- 
тельства. 

Встр*чающ1яся  въ  талмуд*  и  древнМшей] раввинской  лите- 
ратур* враждебный  выражвн1я  и  постановлен1я  касательно  изв*ст- 
ныхъ  минеевъ,  относимый  врагами  евреевъ  къ  христ1анамъ  вооб- 
ще, относятся  исключительно  къ  еврейству ющгшъ  христ'тнамъ^ 
которые,  будучи  отступниками  еврейства,  испов'Ьдывали  в*роуче- 
П1Я,  отвергаемыя  также  христ1анскою  церковью,  какъ  и  раввяпа- 


ми,  пи'Ь.гя,  по  единогласному  свидетельству  какъ  «цевъ  церкви, 
такъ  ж  раввановъ,  самые  возмутительные  пороки  я  которыхъ  по- 
б1|Доаосная  церковь  Христова  оресд'Ьдовяла  гораздо  строхе,  ч'Ьнъ 
сама  евреи. 

Такяиъ  образоиъ  равваяы  цорвыхъ  вЪковъ  хрис11анства  по- 
ступаан  съ  этимя  вредныяя  отступниками  гудейства  да- 
леко не  такъ  строго,  вакъ  поступаенъ,  вавр.,  кы  съ  от- 
Фтупникаии  1рист1анства  и  дахе  отступвиканп  правосаавноЭ  цер- 
Еви.  Нянротивъ,  язычники,  сд'Ёля,вш{еся  1рист1анани,  по  првчин'Ь 
сходства  большее  части  своихъ  догнатовъ  и  нравоучешй  съ  ев- 
реЯсЕВМИ,  согласно  ко1'енны.мъ  щшнцшт.ш  раввиновъ  воъхъ 
е^менъ  и  впковь.  должны  даже  быть  признаваемы  со  стороны 
евреевъ  братьями,  воторые,  подобно  благочестивыяъ  евреаиъ,  но- 
гутъ  достигнуть  царств!я  небеснаго. 

И  въ  саиокъ  д4лФ.  раввины  средаихъ  и  пов-Ьйшизъ  в1еовъ 
почти  единогласйо  разд1;ляютъ  мп4н1о,  что  встр'ЬчяюЩ1Яся  въ 
древн'Ьйшей  раввинской  письменности  постановлен1я  отаосдтельно 
язычниковъ,  частно,  чтобы  удалить  евреевъ  отъ  ннхъ,  частш 
чтобы  не  споспешествовать  язычеству,  вы  могутъ  быть  отвосинц 
къ  христ1анамъ; — ми'Ьв1в  это  принято  евреями  за  норму  въ 
и.гь  ремиюзно-юридтесной  пракпткп. 

Мвог1е  раввиаы  рязлачныхъ  в^ковг,  приналлежап1,1е  къ  пер- 
востеденнынъ  авторитетаиъ  еврейства,  отзывались  даже  о  христ!- 
аастве  я  христ1апа1ъ  съ  величаЯшинъ  уважен1е!1Ъ. 

ДалФе.  Въ  Палевтиа*  евреи,  по  закону,  не  должны  были 
терпеть  идолопоклонства,  но  вн4  ел  яределовъ  еарсйство,  какъ 
иащояальнал  религш,  отличается  величайшею  терпимостью  отно- 
сительно лругнхъ  релипй.  Согласие  принятому  всеми  еврелма 
принципу,  аснг.ш  блаючестш/ый  чс.итькъ,  будь  опъ  арист1анинъ 
или  еврей,  язычникъ  или  могаметянпаъ, — можсгъ  участвовать  въ 
будущей  хиэвЕ.  Следовательно,  еврея,  которые  разделяютъ  эти 
принципы,  у  которыхъ  релнпозныб  руководители  отзывпются  о 
1рист1анахъ  вышсвриведеннынъ  образомъ,  но  могли  принять  рели- 
иознаю  иогтанов.ген'т    красть    вевнянихъ  христ^ансквхъ  детей» 
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умерщвлять  ихъ  и  употреблять  ихъ  кровь  для  еябихъ  бы  то  ни 
было  ц^леб. 

Распространенныя  и  рсяспространяемыя  врагами  евреевъ  мн*- 
Н1Я,  будто  бы  евреи  враждебно  расположены  ео  всЬмъ  народаиъ 
земли  и  особенно  къ  христганамъ,  и  будто  бы  .они  считаготъ  поз- 
волительнымъ  относительно  ихъ  обманъ,  хищеше  и  т.  под., — всЬ 
эти  мн'Ьн1я  част1Ю  основаны  на  недоразум'Ьнхяхъ,  част1ю  суть  гру- 
бая ложь,  или  мерзЕая  Елевета. 

Враги  евреевъ  самымъ  несправедливымъ  образомъ  отнесли  къ 
христ'шнамъ  всЬ  встр'Ьчающтяся  въ  раввинской  письменности 
враждебный  выражен1я,  исключительно  относящ1яся  или  къ 
еврействующимъ  христханамъ  мннеямъу  или  еъ  ут'Ьснителямъ 
римлянамъу  или  еъ  идолопоклонникамъ  вообще. 

Они  перерыли  всю  2000- летнюю  еврейскую  письменность  съ 
единственною  ц4лью  отыскать  въ  ней  обвипен1я  противъ  евреевъ. 
При  этомъ  они  не  обращали  вниман1я  ни  на  духъ  литературы, 
пи  на  законодательство  евреевъ,  а  основывали  свои  обвинсн1я  на 
вырванныхъ  изъ  общей  связи,  часто  дурно  понятыхъ,  от- 
дтьльныхъ,  одиночиыхъ  выраоюенгяхъ  еврейской  письменности,  не 
опирающихся  ни  на  каше  важные  авторитеты,  стоящихъ  въ  про- 
тивор'Ьч1и  съ  ц'1^лымъ  законодательствомъ  евреевъ  и  не  им1^ю- 
щихъ  по  этому  никакого  вл1ян1я  на  религюзно-юридическую  прак- 
тиЕу  евреевъ. 

Враги  евреевъ  хотели  сделать  ихъ  ответственными  за  наж- 
дое  слово,  Еоторое  только  можно  встретить  въ  Еакой-пибудь, 
еврейсЕими  буЕвами  написанной,  енйг*.  Равпымъ  образомъ  они 
обвиняютъ  всгьхъ  евреевъ,  если  ииъ  удается  найти,  что  у  на- 
кого-нибудь  еврейСЕаго  писателя,  жившаго  во  время  ужасныхъ 
пресл*дован1й  на  евреевъ,  лырвалойь  горькое  слово  противъ  хри- 
ст1ансЕихъ  фанатиЕОВъ.  Они  таЕже  обвиняютъ  вс*хъ  евреевъ, 
Еогда  имъ  удалось  отыскать  ЕаЕую-нибудь,  нын'Ьшнимъ  евреямъ 
неизвестную,  духовную  п4снь,  сложенную  во  время  крестовыхъ 
лоходовъ,  или  другихъ  какихъ-либо  страшныхъ  б'Ьдств1й,  въ  ко- 
торой взывается  ЕЪ  Богу  о  наказан1И  жестокихъ  преследователей. 
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И  такъ,  мы  считаеиъ  доказаннымъ  до  очевидности,  что  исто- 
р1я  развит1Я  еврейства,  кавъ  равно  духъ  и  существо  евребсЕаго 
завфнодательства  и  вся  литература  евреевъ  ясно  говорятъ  про- 
тивъ  разбираемаго  обвинен1я.  Въ  сл^дующихъ  главахъ  мы  раз- 
смотрвмъ  въ  частности  приведенныя  нами  выше  (стр.  6  и  сл'Ьд .)  1  б  по- 
казашй  о  томъ — для  какихъ  ц-Ьлей  евреи  будто  бы  употребляютъ 
кровь  христ1ансБихъ  д'Ьтей,  и  поЕажемъ  всю  ничтожность  и  не- 
основательность каждаго  изъ  ыихъ. 


Ж^•^^вШ   /Д:Ж  ^,.^н^4^и^шт:^!^    Х13!!1^.     К»    ^РЯКЬ    ?1ЯВа&   Х4«&- 
Ьт^    П^  ЗОа^   ЖЖЛ   ^   ГШО,    Т^ЗП    «1БЕ    Т1К?в(ПЭГГ&     194«^ 

1)  В^  1\\шктгч  «|<«ц    «тмссыь»  иъ  пусти    ж 
МЖАИТЖ  »  гжкжп  (ец^п.  шлггп  С^пъ^  уцд1н»11  в  кат^ 

1^хг  ^тиимы  см^^ртнал  кам^,    чреп  жк|<дспо   эежжио 
Ш^шщт;  О  Ш9^.ты  Хо1е«ею«  »  прткею  которвхь  жодж- 

1М1  пиптжтаг,  и)  тпреты  Хожееевв,  прушеше  которвхь  Ж1е* 
Щ0П  т  Ытр  тклееюв  ижязашб  39  удария  иетью;  а  т1къ 
€Л^$,рт:  г)  шштп/ш  (иове11н1я)  Хожсеевв,  которнж  ю  гп* 
пхъ  ^|ф0еп  дм«ко  06  %ж%%лъ  той  важносп,  кжкую  ш^ють 
шпреты;  ибо  есть  несколько  сдучаевъ,  гд'Ь  заповедь  остав- 
ите! бе»  веполяви1я  единственно  потому,  что  при  внлошенш 
еа  легко  можетъ  случития  нарушен1б  какого  шбо  запрета. 
Крож!  этяхъ  зшгретоаг  и  поаелгьтй  Ыоисеевыхъ,  которые  илн 
пражо  упонжваются  въ  Пятяквнж1е,  или,  по  крайней  ж'Ьр'Ь,  при- 
пжснваются  Ионеею,  есть  еще   д)  и   е)    запреты  и  повелтьтя 


11аввинск1е,    состояще    большею   частью    въ    усилеа1и   уз.1Еонов1Й 

Моисеевыхъ. 

Естественно,  что  н  зд4сь  запреты   соблюдаются   съ  больйсю 

строгостью,  Ч'Ё1Ъ  повел'Ьн^я.  И  тажъ  строхаЯшвмн  а  важн^йшцхп 
I  узакоаев1я11и  въ  глаэахъ  евреевъ  служятъ  т'Ь  запреты  Мои- 
I  сеевы,  за  царушен{е  которыхъ  полагается  снертная  казнь    черсзъ 

посредство  земиаю  правосуЫя;  ваимен'Ье  яо  строгиия    и    иаяме- 

В'Ьв  важввхя  почитаются  повел'Ён1а  ратинскии 

2)  Если  допустить,  что  евреи  д118ствителько  ик1ютъ  надоб- 
I  вость  употреблять  1рясг1анскую  кровь  дли  религшпыхъ  ц'Ёлей, 
I  то    вто    ножотъ    быть  —  самое    большее  —  иредметоиъ    только 

раввннстю  повел)ьшя,  ибо  Ыоиеей.  естестгсино,,  не  могъ 
установить  такого  закона. 

3)  Здравый  смыслъ  говорить,  что  т'Ь  евреи,  которые  рис- 
I  вують  подвергнуться  величабшииъ   я  строя; пЯпшиъ   пав:1зан1а11'Ь, 

лишь  бы  иснолкить  это  нвиное  рав11ИНС1{ое  узлконеВ1е,  должны 
быть  въ  высшеб  сппеви  строги  въ  исполнении  свовхъ  религ!оз> 
ныхъ  обязанностей. 

4)  Чтобы  достать  христ1янскую  кровь,  евреи  должны,  какъ 
и  иолва  говоритъ,  воровать  1рист1авскихъ  Д'Ьтей  и  убивать 
ихъ;  тякинъ  образолъ  они  совершаютъ   при  этокъ   (Ш   престуя- 

I  леН1Я:  кражу  людей  и  человпкоубшство.    За    оба  вреступлев1я 
^  полагается  смертшт    казнь    чреаъ  посредство    земнаю  правосу- 
Ыя, какъ  это  ясно  выражено    во  кяошхъ    Н'Ьстахъ    Пятвкниж1я, 
шъ  которыхъ  укажемъ  на   сл*дующ1я:    Быт1я  IX,    6;    Исюдъ 
XXI,    12,    16,   ');   Левигь   XXIV,   П,   21;    Чпсла  XXXV, 
16 — 21;  Второз.  XIX,   11  —  13.  Что  не*  эти  преднис«н1я   от- 
восятса    не  къ  однииъ  евреякъ,    видво  ухе  иэъ   санаго    текста 
^  отихъ  законополохевШ,  гд'ё  постоянво  употребляется  слово   ^и-.ю- 
|в№кг,  л  не  сыпь  Изр<ы1АевЬу  какъ  въ  другвхъ  случаяхъ.  Тоже 

')  ^^авяIIеI^^й  переводь  удаляетсл  адЬсь  оть  евреВскяго  текста.  Воть  верс- 
водъ  орпгннада:  „Кто  украдетъ  человЬкд  и  продасгь  его,  п^а  »»вдется  оцъ 
пь  руквхг  у  него,  то  должио  предать  его  смерти".  СхавявсхИ  же  переводъ 
тдвситъ;  „Аще  кто  кого  украдеть  еж  сытч  Л^раилпыи,  и  ыодоллп  сну 
ороисгь   его,  п   оВрящетгл  у  тк,    сперт!»  да  свои  чаете  п  > . 
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усматривается  еще  изъ  тою,  что  еврейское  завонодатедьствОу 
какъ  иы  уже  неоднократно  показали,  не  д'Ьлаетъ  почти  никакого 
различхя  между  евреями  и  згнов'Ьрцами  относительно  вынолнен1я 
нравственинхъ  завоновъ.  Т^мъ  бол'Ье  это  им'Ьетъ  м']^сто  при  упо« 
мянутыхъ  нами  уголовныхъ  преступлен1яхъ. 

5)  Мы  спрашиваемъ  тдперь,  можетъ  ли  челов'Ькъ,  у  котораго 
есть  хотя  искра  логики  и  здраваго  смысла,  допустить,  чтобы  гЬ 
самые  евреи,  которые  столь  релипозны,  что  подвергаются  вели- 
чайшимъ  опасностя:^1Ъу  исполняя  самыя  маловажный  релипозныя 
лостановлен1я, — чтобы  эти  же  самые  евреи  р-Ьшились  преступить 
два  величайшхе  запрета^  лишь  бы  выполнить  одну  изъ  легчай- 
шихъ  заповгьдей  (повел'Ьнхй)  и  еще,  изъ-за  такого  нарушен1я 
своего  закона,  подвергать  себя  величайшимъ  опасностямъ?!  Дру- 
гими словами:  возможно  ли  допустить,  чтобы  еврей  р'Ьшился 
красть  людей,  убивать  ихъ  и  подвергаться  за  это  величайшимъ 
опасностямъ  единственно  для  тогО;  чтобы  добыть  человеческую 
кровь  для  какихъ-то  релипозныхъ  ц^Ьлей,  к#да  сама  эта  рели- 
пя  вселяетъ  въ  него  величайш1й  ужасъ  къ  такому  злод'Ьян1ю  и 
угрожаетъ  ему  за  то  всЬми  карами — небесными  и  земными!  Мы 
только-что  показали,  что  есть  случаи  гд'Ь  не  соблюдаются  даже 
Моисеевы  заповтьди  (повел'Ьн1я)  единственно  изъ  опасенгя,  чтобы 
исполнен1е  ихъ  не  повлекло  за  собою  нарушен1я  какого  нибудь 
Моисеева  запрета^  будь  онъ  даже  3-го  разряда.  Возможно  ли, 
после  этого,  чтобы  евреи,  наоборотъ,  съ  полнымъ  сознашемъ  пре- 
небрегали двумя  строжайшими  Моисеевыми  запретами,  за  пару- 
ше&1е  которыхъ  постановлена  смертная  казнь,  для  того  только, 
чтобы  выполнять  какое-то  мнимое,  во  всякомъ  случае  маловаж- 
ное, религ10зное  постановлен1е?! 

И  такъ  мы  полагаемъ,  что  было  бы  возмутительно — нелепо 
допускать,  будто  евреи  употребляютъ  христ1анскую  кровь 
для  религгозныхъ  целей. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотренгю  исчисленныхъ  выше  пока- 
зашй  въ  частности.  Первое  изъ  нихъ  гласитъ: 

„Евреи   употребляютъ    кровь    христханъ  для    приготовлен1я 


нааяльныхъ  опр'Ьсноковъ  и  кром*  того  пр11н*шиваютъ  ее  къ 
вину,  Еоторое  каждый  еврей  пьетъ  въ  первые  два  вечера 
Пасха". 

Обвиняя  евреевъ  въ  употребленш  хрвстаанской  крови  вообще, 
«начала,  кякъ  это  будсть  показано  въ  следующей  глав*,  гово- 
рили, будто  они  уаотребляютъ  ее  для  своихъ  пасхальяыхь  оср1- 
сяокопъ,  яязываеныхъ  мангюто;  т  крайней  и'Ёр'Ь  такг  было 
большею  чашю  въ  срсд11!е  и  нов-бйга^е  В'Ька.  Только  въ  посл-Ь- 
дующее  время,  когда  некоторые  христ1ансше  ученые,  ближе  зна- 
комые съ  религ11^ю  я  обрлдаии  евреевъ,  доказали  неоснователь- 
ность такого  обвинения,  стали  уже  придумывать  друпя  побуди- 
тельныг  првчины. 

Если  бы  евреи  при я'Ьши вали  кровь  хрцст1анъ  къ  саоииъ 
пасхальпынъ  опр'Ьспоканъ  или  къ  виву,  или  иедку,  унотребляе- 
мону  ими  въ  первые  два  вечера  Пасхи,  то  это  значило  бы,  что 
они  вкукшютъ  кровь,  И  такимъ  образомъ  совершаютъ  не  только 
два  величайш1я  п^ксгуалба'уя—че.'ютъкоубшато  ъ  кражу  лнх-кй, 
а  еще  и  вкушенк  крови.  Но  вс^иъ  и  каждому  известно,  что 
8Я[1рещек)е  вкушать  кровь  есть  одвнъ  иэъ  наистрожяйшихъ  за- 
прстовъ  иойсеевыхъ,  который  до  нын^  соблюдается  еврояип  съ 
велачайте.ю,  можно  сказать  педантическою,  строгостью.  Запре- 
щение это  выражено  въ  сл'Ёдуюп1;и1ъ  «ногочисленныхъ  и'Ьвтахъ 
11атикниж1я;  Быт1я:  IX,  4;  Левитъ:  Ш,  13;  VII,  26,  27; 
ХУП,  10—14;  XIX.  16;  Второз.  ХП,  16;  XV,  25;  XIX, 
6.  Сравн.  также  I  Царст.  XIX,  33;  Езек!нль  XXXIII,  25. 
Ряввины  еще  бол'Ьв  расширили  и  еп\в  сшрожайгие  под- 
твердили    етотъ    запреть;     по    преднясаншнъ     раввнновъ,  евреи 

.  обязаны  при  злр'Ёзыван1Н  скота  давать  грови  совершенно  исте- 
кать;  крорсноспыя  хилы  должны  быть  вырезаны,   а  саиан  гова- 

'  двня  не  иохетъ  быть  употреблена  въ  пищу,  пока  долгииъ  мо- 
чев1енъ,  солен|е)1Ъ  и  иеоднократныиъ  проиываН]е11г  ие  будетъ 
освобождена  огъ  заключающейся  въ  ней  крови.  Если  еврей  я&- 
юдитъ  на  кускЬ  хл'Ьба  сл'Ьдъ  крови   отъ  десенъ,    оаъ    не  дол- 


яенъ  до^дять  его  ');  также  яйцо,  въ  которомг  найдена  капля- 
крови  не  жожегь  быть  употреблено  въ  пищу.  Вей  эти  постдно- 
влеБ1я  довын*  соблюдаются  евреямя  съ  величайшею  строгостью. 
Знаменитый  раввинъ  Маймонидъ  ставитъ  даже  употреблен1е  крови 
наравв'Ь  съ  идолопоЕЛонствоиъ. 

Если  въ  средше  В'^ка,  когда  знан!е  сврсйскаго  язвка  был» 
такъ  р'Ьдко  между  христ1анаии,  когда  библ1п  считалась  запре- 
щенною Евигою,  н  когда  на  каждаго  нскатоликя  смотр'Ьли  какъ 
на  нравственное  чудовище,  —  евреевъ  обвиняли  въ  употреблвН1В 
христианской  кровй  для  пасхальныхъ  опр1>сноковъ:  то  втояу,  по- 
жалуй, можно  не  очень  удивляться;  но  если  тенерь,  когда  хря- 
ст1янск1е  ученые  ознаг.омалп  своихъ  сдипов^рцевъ  съ  законами  и 
обычаями  овроевъ,  подобныя  обвинения  яогутъ  им4ть  еще  ■'бсто 
и  находить  в*ру,  то  невольно  начиняешь  сомневаться  въ  про- 
грессЬ  человечества  и  здраваго  смысла. 

Враги  евреевъ  и  вообще  ученые  христ1ане,  коротко  знакомые 
съ  еврейскою  литературою,  пересмптривали  всевозможный  еврей- 
СК1Я  КНИГИ,  взвешивали  сакыя  ничтожныя  изр^ЬченЫ  въ  вихъ, 
съ  ц-Ьлью  открыть  что  нябудь  во  вредъ  евроямъ;  и  все-таки  нв 

')  У  Лн)то1таткат  (Попросъ  объ  употре6.1еп1н  евреями  хр11ст1а111;кой 
крови,  стр.  аЗ)  палодится  сл-иц'ющее,  почти  дасловпо  навлечеппоо  илъ  ,3*" 
пискв"  Скриппцшга  (Гражд-,  стр.  489)  мЬсто:  „Въ  квигЬ^Сульхапъ-Арухъ 
(стр.  42,  ст.  67).-..  сказано  ясно:  вяровь  скота  и  звЬря  употреблять  въ'са-Ьдь 
нелАЯ.  а  кровь  че10В'Ьчес[1ую  для  пользы  нашей— иохоо".  „Е'фен  ^и'кряютъ, 
что  это  отиосится  до  бол^зпей,  гдЬ  кроиь  употреблялась  вт.  древпостм  какъ 
лекарство.  Но  въ  толкован!п  на  приведеппов  >гЬсто  говорится  вне ппо:  «Хря- 
ст1ане  давво  ухе  вредосторожпы,  цо  нань  ве.1ыя  обойтись  Ьозь  вхъ  крова 
для  того,  о  чеуъ  ппшегь  книга  (!)  Тойс^есъ*-.  ЗвДа-»*»  'стр.  119,  1-т.  1ЯЗ): 
„Не  лружнсь  1;ъ  хрнст1аичион'Ь...  ш.-тр^тявигейся  на-юбаости.-..  пзъопясря^я, 
чтобы  же  уэвали  о  пролат1и  кровн".  (У  Скрипнцына:  „не  друаясь  съ  хрн- 
ст1ааппонъ  тпмъ,  гд1;  тебЬ  надобно.-.-  (проб'Ьлъ  съ  точкаип),  для  того,  чтоби 
в  т.  д.  И  вотъ  обрагиакъ  пропуска  въ  талиулЬ  Ы^'),  конечно,  Оол!*  чЬиъ 
нодоарвтельпый".  Къ  а1о«у  иам'Ьчу  толыо,  что  все,  что  здЬсь  сказаао,   «"- 

*»ршгкко  ложна   ы  «и^^г.нино   п   что  ВЪ   ШуЛ1ДВИЪ-Арут-Ь    1ГЬТЬ   ТОГО,  ЧТО  ЗД-Ьсь 

цитируется-  Оба  ве,1ик1е  ученые,  Скрнпнцынъ  н  Лютог,таиС1:1й,  вовпдниоиу 
также  ве  зпнютъ,  что  та,1нудъ  и  Шу.тиавъ-Арутъ— книги  ие  тож,1ествеп- 
выя,  и  что  *««ч  Тойсфесъ  воисе  не  существуй  тт.,  такъ  какъ  Тосаф^т»  (такъ 
сл1;дтегь  писать)  суть  «римлчанЫ  къ  талмуду,  по  не  составляюгъ  отдельной 

КЙВГИ. 


I 

I 


1С01У  Езъ  вихъ  вв  тдллось  нййш  НИ .  «ял-Ьёшаго  намеиа  на  то, 
чтобы  евреи  обязавы  были  употреблять  или  употребляли  кровь 
христ!авъ  для  еяко2  нибудь  релапозвой  ц'Ьлв;  такъ  что  даже 
еакые  жестоше  враги  евреевъ  иоглн  подтверждать  свои  обвине- 
В1Я  ТОЛЬКО  баснослов1шхи  равсБазаии  изъ  средвев'^БОвихъ  нона' 
шесЕИХЪ  Л'Ьтописей.  (Мы  будемъ  еще  им'Ьть  случай  ближе  раз- 
сиотр'Ьть  вти  разсказы  о  совершенаыхъ  будто  бы  евреяии  д4- 
тоуб1йствахъ  и  доказать  ихъ  лживость).  Опевь  11аог1е  ученые 
1рист1ане  написпли  объемистые  евигн  о  рслипоэвыхъ  обычаяхъ 
евреевъ,  и  ви'Ьст'Ь  съ  т-Ьиъ,  разумеется,  также  подробво  описы- 
вали евруйск1Й  праздникъ  Пасхи;  упояяну  зд^сь  только  о  ааи- 
бол4е  зам'Ьчптельяыхъ:  Ваг(о1осс!,  Во^еп8с11а1г,  Вих(огГ,  Вап- 
21и5,  Езелшеп^ег,  1''аЬпс1и8,  Пеигу,  Сгоо(1\Т10,  Ь'Ешрегеиг. 
К1гсЬпрг.  Ы^ЫГоо!,  Ь1Ш(1,  Мауег,  ШНап^с.!,  [^еЬкЛ  УРа^епзсТ!, 
безъименяый  авторъ  «Обрядовъ  еврейскихъ"  {Оролъ  1830  г.)  к 
мн.  друпе.  Путь  всяк!Й  прочтетъ  эти  сочивен1Я  и  посиотритъ, 
вагаелъ  ля  кто  нибудь  изъ  этихъ  писателей,  большая  часть  ко- 
торыхъ  состояля  изъ  заЕЛнтшъ  вряговъ  евреевъ,  хоть  Еякое  нИ' 
будь  м1;сто,  хоть  намекъ  на  то,  будто  евреи  употребляли  въ 
свою  пасху  кровь  христианскую,  Мвопе  нзъ  ученыхъ  христ!явъ 
равно  какъ  и  изъ  крещ*^наыхъ  евреевъ,  написали  даже  отд'ЬлЬ' 
ные  трактаты  объ  еврейской  пасх*,  такъ  вапр.  крещеный  еврей 
Пфефферкорнъ  написалъ,  въ  начал'Ь  ХУ1  стол^гя,  полемическое 
разсуждбв1в  объ  еврейской  паех'Ь  сперва  по  В'Ьиецки,  потомъ  по 
латыни  ').  въ  которояъ  онъ  взводить  ид  евреевъ  чрезвычайно 
ииого  всякаго  рода  обвинен1Й.  Этотъ  Пфефферкорвъ  провелъ  всю 
свою  хизвь  надъ  составлен1е»ъ  книгъ,  наполвенвыхъ  холчныии 
и  ЛД0ВИТЫ1И  выходками  протипъ  евреевъ;  я  между  Т'Ьмъ  онъ  ни- 
чего   не    звадъ  о  предполагаеиояъ  у  евреевъ  обыкновёв1и,    упо- 

')  Ллтдиское  заглаше  этого  сочннеп1Я  П509  г.  Аугсбургъ  и  Келып.)  сл'Ь- 
д;ющ^е:  10  Ь»с  ИкеНо  сотршЫг  ■Ью1ц1в  е1||11Ы1о  ^п^шв<Iй  ссе!  ЛИ  1иД*1  пил 
РмсЬа  авгтео1,  е(  пиишр,  ^ио  сйи  р111сЬ||сш  еаш  еешт  твп|1ис«п1.  Е1рп1П|1|1Г  ргк- 
иге!  111Лиоз  я1е  Ь«гм11ео1,  е!  йс1(г1оге|  т*(еН1,  е(  орри|ва1оге(  вот!  1ея1аш«п(|,  цпаш- 
«Ьгею  ^^<1^с^^  г«1  «ии!  »ееип^ит  ]г^е1п  Ноуя.  Его  не11р]язвь  къ  евреякъ  варЕК 
жается  уже  въ  саиоиъ  ^то»»  заг1ав1и. 


траблять  ъъ  пасху  кровь  зришанъ.  Мало  того,  какъ  мы  увядяжъ 
дал'Ье,  атотъ  жесток1й  врагь  енреевъ  заклииаотъ  христ1анъ  не 
верить,  будто  евреи  при  каконъ  бы  то  вп  было  случа'Ь  вообще 
употребляли  1р11ст1анскую  кровь. 

Мояахъ  ТЬога.  Мигаег  ваиисалъ  тпкже  сочпиен1е  о  праздао- 
ваа1И  еврейской  пасхи  л  объ  обрядахъ  этого  праздвован5я  ');  но 
и  спъ  ни  Солш  тлеть  о  яодобнояъ  яровявоиъ  обыча'Ь,  ч'Ьиъ 
друпе  писатели,  раясуждявш1в  объ  еврейской  пдсх'Ъ.  Были  и  ещз 
Ерещепые  евреи,  которые  писали  объ  яхъ  пасхадьныхъ  обрядахъ, 
какъ  паир.  Гг.  СЬпзНап  Ме1ег  ^),  Ь'пес!.  А1Ьрг1  С11Г!8иап1 ")  и 
инопе  друпе;  и  я  р^шнтольно  повторяю,  что  ни  одппъ  взъ  нвхъ  ни- 
чего не  зваетъ  о  тоьъ,  будто  евреи  уаотребляютъ  въ  пасху  хря- 
ст!аяскую  кровь. 

Книжка  ,11аЁа<1п-§сЬе1-Р(!зас11'',  содержащая  молптвы  в  опи- 
сан1е  обрядовъ,  совсршацныхъ  въ  первые  два  пасхальные  вечера, 
весьма  часто  являлась  въ  иеровод'Ь  на  онрояеЗсше  иэыки;  такъ 
лапр.  она  издана  по  еврейски  и  итальянски  нъ  Венеши  1609  г. 
1695  и  т.  д.;  на  евреЗсЕоиъ  и  н11не11коиъ — въ  Вевецш  хе, 
1609  и  1664  г.,  также  1695  и  1712,  и  ваконецъ  въ  нн- 
н1ш1не11Ъ  стол'Ыи,  иожетъ  быть,  до  20  разъ.  УяоиянутыЗ  Миг- 
пег  Бъ  вышеуказанной  книгЬ  своей  нряложилъ  таяхе  латинскЦ 
переводъ  этой  книги.  Въ  1646  г.  кенигсбвргск1й  профес- 
соръ  восточныхъ  языковъ  1оавиъ  Стефаяъ  Риттянгель  *)  вздадъ 
я4иецЕ0-латинсв1Й  переводъ  его  вЯ'ЬсгЬ  съ  еврейскниъ  текстомъ. 
Можно  положительно  утверждать,  что  ни  одинъ  взъ  еврейскнхъ 
обы'шевъ  не  ояясанъ  таяъ  подробно  христ1анани  и  такъ  хорошо 
ииъ  не  нзв'ктенъ,  какъ  снособъ  иразднован1я  пасхи;  и  Т'Ьжъ  не 
ивн^Ёе  ян  одинъ  изъ  всЬхъ    этихъ   хряст1ансЕихъ    ученыхъ,    ни 


')  Поль  ааг1ап1еиъ  ВИи  е1  е?1*Ьга110  ЬЛаевгипт  е1с.  Франкфуртъ,  1511  г. 

')  ^Ва1а1п1  6а  ЬсЬегк  иЬег  й\б  Сггсшоакй  Лгг  ЬЛвп",  т.  е.  бальзап  хнзни 
оОъ  обрядахъ  евреевъ.  Брауишвейгъ  17И)  н  1721  г. 

■)  Квгм  ^«<1оеЬ  тйШде  ВмсЬгтЬипе  (^ем  ОаигГоакэ  п1й  «екЬе!  80«оЫ  й'м  |11«> 
1вй*11...  а\»  аиеЬ  Л'м  ^^еш^щ^л  Ь1|  Л*!»  пмЬ  Ьв^еЬвп.  т.  (?-  „краткое,  ио  полное 
описание  праздника  пасхи  по  обряданъ,  какъ  лреваихъ  евреев,  такъ  и  ви- 
вЪшввхъ"-  Лейпцитъ,  1Н77  г. 

•)  иЬег  гЛтт  Р1а(Ьв1)кш  е1е.  (гш^!.  Шк^иш  1(»4б  Г. 
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одинъ  изъ  этихъ  Брещеныхъ  евреевъ,  ничего  не  зналъ  о  какоиъ 
нибудь  обыкновен1и  евреевъ  —  употреблять  христханскую  кровь 
при  совершеши  пасхи. 

Кто  иж'Ьлъ  хоть  ]1ал']^йш1в  случай  познакомиться  съ  т'Ьмъ 
множествомъ  фол1антовъ,  въ  которыхъ  говорится  о  приготовлеши 
опр*сночнаго  хлФба;  кто,  зат^мъ,  вид'Ьлъ  —  до  какой  степени 
простирается  при  этомъ  осторожность  евреевъ,  какъ  они  заботятся 
о  чистот*  воды  и  муки  для  своихъ  опр-Ьсноконъ,  какъ  поспешно 
они  бросаютъ  т-Ьсто  въ  печь,  изъ  опасен1я,  чтобы  что  нибудь 
не  примешалось  къ  мук*  или  вод*,— кто,  говот^ю,  вид'Ьлъ  все 
это  и,  какъ  Ку  коротко  знакомъ  со  вс']^иъ  образомъ  Д']^йств1й 
евреевъ  при  приготовленги  пасхальныхъ  опр-Ьсноконъ,  тотъ  можетъ 
открыто  и  к.1ятвенно  утверждать,  что  евреи  никогда  при  этомъ 
не  употребляли  и  не  могутъ  употреблять  христ1анской  крови. 

Вагензейль,  который  отнюдь  не  былъ  другомъ  евреевъ,  въ 
сзоемъ  творенш:  „ВепасЬисЬй^ипёеп  уге§еп  е1П1§ег  Й1е  ^етехпе 
Л1Й18с11е11  Ье1геГГепйеп  зисИзсЬе  8асЬеп**,  (изв'Ьст1я  о  я-Ькото- 
рыхъ  предметахъ,  касающихся  евреевъ)  О  говоритъ  следующее: 
^я  часто  и  долго  смотр^лъ  на  то,  какъ  еврейки  и  евреи  при- 
приготовляли  т']^сто  для  опр^сночнаго  хл'Ьба,  какъ  они  пекли  са- 
мый хл'Ёбъ;  но  никогда  не  зам'Ьчалъ,  чтобы  они  прим'Ьшивали  къ 
нему   кровь  "*    и  т.  д. 

Крещеный  еврей  Эрнстъ  Ферд.  Госсъ  издалъ  сочиненхе 
противъ  евреевъ  и  еврейства  подъ  заглавгемъ:  „Новый  бичь 
евреевъ"  (Кеие  Лийеп§е18е1)  ^).  Въ  немъ  онъ  см-Ьется  надъ 
евреями  и  говоритъ  объ  образ'Ь  приготовлен1я  ими  пасхаль- 
наго  хл^ба  въ  сл4дующихъ  словахъ:  ^когда  вы  (евреи)  гото- 
вите ваши  пасхальные  опр'Ьсиоки,  то  все  ваше  внимаше  бы- 
ваетъ  поглощено  самыми  ничтожными  пустяками:  вы  боитесь  влить 
много  воды   въ  т^стОу     чтобы  оно    не  сд'Ьлалось  слишкомъ  мяг- 


*)  Лейпцигъ.  1705.  стр.  133. 

-)  Первое  11»дан1е  этого  сочпнеихя  явилось  въ  Фр1улар*  1580;  за  гЬиъ  из- 
дано въ  ПадерборыЬ  1600  и  1606  г.,  въ  Регеысбург1»  1601  г.  н  въ  Эрфуртк 
1605  г.  и  т,  д. 


1"4* 
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умерщвлять  ихъ  и  употреблять  вхъ  кровь  для  какихъ  бы  то  ни 
было  ц^леб. 

Распространенныя  и  распространяемыя  врагами  евреевъ  мн*- 
Н1Я,  будто  бы  евреи  враждебно  расположены  ко  всЬмъ  народамъ 
земли  и  особенно  къ  христганамъ,  и  будто  бы  они  считаготъ  поз- 
волительнымъ  относительно  ихъ  обманъ,  хищен1е  и  т.  под., — всЬ 
эти  мн'Ьн1я  част1Ю  основаны  на  недоразум'Ьнхяхъ,  част1Ю  суть  гру- 
бая ложь,  или  мерзкая  клевета. 

Враги  евреевъ  самымъ  несправедливымъ  образомъ  отнесли  къ 
хрнстьанамъ  вс*  встр'Ьчающтяся  въ  раввинской  письменности 
враждебный  выражен1я,  исключительно  относящ1яся  или  къ 
еврействующимъ  христ1анамъ  минеямъ^  или  къ  ут'Ьснителямъ 
римлянамъу  или  къ  идолопоклоннпкамъ  вообще. 

Они  перерыли  всю  2000- летнюю  еврейскую  письменность  съ 
единственною  ц4лью  отыскать  въ  ней  обвипен1я  противъ  евреевъ. 
При  зтомъ  они  не  обращали  вниман1я  ни  на  духъ  литературы, 
ни  на  законодательство  евреевъ,  а  основывали  свои  обвннен1я  на 
вырванныхъ  изъ  общей  связи,  часто  дурно  понятыхъ,  от- 
дгьльныхъ,  одиночиыхъ  выраоюенгяхъ  еврейской  письменности,  не 
опирающихся  ни  на  как1е  важные  авторитеты,  стоящихъ  въ  про- 
тивор'Ьчш  съ  ц'Ьлымъ  законодательствомъ  евреевъ  и  не  им1^ю- 
щихъ  по  этому  никакого  в.11яшя  на  религшзно-юридическую  прак- 
тику евреевъ. 

Враги  евреевъ  хотели  сделать  ихъ  ответственными  за  каж- 
дое слово,  которое  только  можно  встретить  въ  какой-нибудь, 
еврейскими  буквами  написанной,  кнвг1^.  Равпымъ  образомъ  они 
обниняютъ  вспхъ  евреевъ,  если  ииъ  удается  найти,  что  у  ка- 
кого-нибудь еврейскаго  писателя,  жившаго  во  время  ужасныхъ 
Бресл*дован1Й  на  евреевъ,  пырвалойь  горькое  слово  противъ  хри- 
спанскихъ  фанатиковъ.  Они  также  обвиняютъ  вс^хъ  евреевъ, 
когда  имъ  удалось  отыскать  какую-нибудь,  нын'Ьшнимъ  евреямъ 
неизвестную,  духовную  п4снь,  сложенную  во  время  крестовыхъ 
походовъ,  или  другихъ  какихъ-либо  страшныхъ  б*Ьдств1й,  въ  ко- 
торой взывается  къ  Богу  о  наказан1и  жестокихъ  преследователей. 
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И  такъ,  мы  считаемъ  доказаннымъ  до  очевидности,  что  исто- 
р1Я  развит1я  еврейства,  кавъ  равно  духъ  и  существо  евребсЕаго 
8а1фнодательства  и  вся  литература  евреевъ  ясно  говорятъ  про- 
тивъ  разбираемаго  обвинен1я.  Въ  сл']^дующихъ  главахъ  мы  раз- 
смотрвмъ  въ  частности  приведенныя  нами  выше  (стр.  6  и  сл'Ьд .)  1  б  по- 
Базашй  о  томъ — для  какихъ  ц-Ьлей  евреи  будто  бы  употребляютъ 
кровь  христ1ансБихъ  Д'Ьтей,  и  поЕажемъ  всю  ничтожность  и  не- 
основательность каждаго  изъ  пихъ. 


II. 


Неосновательность  обвинвн1|  1вствувгь  изъ  имхъ  самихъ. 

Мы  СЕазалИу  что  существуетъ  16  различныхъ  показашй  от- 
носительно цЬлЕ^  для  Еоторой  евреи  будто  бы  употребля- 
ютъ  христ1анскую  кровь;  и  что  первыя  десять  изъ  этихъ  пока- 
ванхй  южно  подвести  подъ  общую  рубрику:  „употреблен1в  кровв 
хриспанъ  для  религшныт  ц'Ьлей''.  Мы  ютинъ  теперь  дока- 
ватЬу  что  даже  иысль  о  тонъ,  будто  евреи  употребляютъ  кровь 
хриспанъ  для  ц^Ьлей  релтьозныхъ,  противна  всякой  логик'Ь  и 
здравому  смыслу. 

1)  ВсЬ  узавонешя  евреевъ,  относительно  ихъ  строгости  и 
важности  въ  глазахъ  евреевъ^  могутъ  быть  раздоены  на  псесшь 
равряДОвЪу  а  именно:  а)  Запреты  Моисеевы,  за  нарушен1е  ко* 
торыхъ  установлена  смертная  казнь,  чрезъ  посредство  земнага 
правосуд1я;  б)  запреты  Моисеевы,  за  нарушеше  которыхъ  пола- 
гается смерть,  ниспосылаемая  десницею  Бооюгею^  и  еще  тЪлес* 
вое  навазаше;  в)  запреты  Моисеевы,  нарушеше  которыхъ  вле- 
четъ  за  собою  т^есное  наказаше  39  ударами  плетью;  за  гЬмъ 
слФдуютъ:  г)  заповпда  (повел'Ьнгя)  Моисеевы,  который  въ  гла-* 
захъ  евреевъ  далеко  не  им^Ьютъ  той  важности,  какую  им'Ьютъ 
запреты;  ибо  есть  несколько  случаевъ,  гд'6  запов'Ьдь  остав- 
ляется безъ  исполнешя  единственно  потому,  что  при  выполнешв 
ея  легко  можешь  случиться  нарушеше  вакого  либо  запретна  > 
КромФ  этихъ  запретоеъ  и  повелтьнш  Моисеевыхъ,  воторые  или 
прямо  упоминаются  въ  Пятивниж1и,  или,  по  врайней  м'Ьр'Ь,  при- 
писываются Моисею,  есть  еще  д)  и  е)    запреты  и  повелгьнгя 
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раввянск1е,  состоящ1е  йольшею  частью  въ  тсилеН1И  узаконен!!! 
Моисеевых'Б. 

Естественно,  что  н  зд'Ьсь  запреты  соблюдаются  съ  больпичо 
строгостью,  Ч'Ёжъ  повел'Ёшя.  и  такъ  строхабшвни  п  Бахн11йш11)1п 
узаконен^яии  въ  глааахъ  евреевь  слухатъ  т^  за»реты  Мои- 
сеевы, за  нарушев|е  которыхъ  полагается  смертная  казнь  черрзъ 
посредство  земнаю  правосуд1я;  наимен'Ье  же  строгими  и  наяме- 
вЪе  важными  почитаются  цовел'Ьн1я  раввттая. 

2)  Если  допустить,  что  евреи  действительно  ик^ютъ  надой- 
вость  употреблять  хрисланскую  кровь  для  релипозныть  ц'Ьлсй, 
то  ВТО  можегь  бить  —  самое  большее  —  предметомъ  только 
раввинскшо  повелгыйя,  ибо  Моисеб.  естестреиио,,  не  могъ 
уставоБвть  такого  закона. 

3)  Здравый  смыслъ  говорятъ,  что  т*  евреи,  которые  рис- 
куютъ  подвергнуться  величайгаимъ  я  стролайтвиъ  Бакавав1яиъ, 
дашь  6а  исполнить  зто  жнииое  раввпвсЕое  уэакоаен1е,  долхвы 
<!ыть  въ  высшей  С1|11ени  строги  въ  ис110лнен1и  своихъ  религ103- 
иыхъ  обязанностей. 

4)  Чтобы  достать  храст1анскую  кровь,  евреи  должны,  какъ 
в  молвя  говоритъ,  ворочать  христ1анскихъ  д*тей  и  уСцтть 
ихъ;  такямъ  образомъ  они  совершаютъ  при  этомъ  два  преступ- 
лен!я:  кражу  людей  и  человпкоубгйство.  За,  оба  1!рестуа.1ен1я 
полагается  смертная  казнь  чрезъ  посредство  з''мна10  правоеу- 
ош,  какъ  это  ясно  выражено  во  ияогихт.  иЁстахъ  11ятвкниЖ1Я, 
нзъ  которыхъ  укаяемъ  на  сл'Ьдующ1я:  БнТ1Я  IX,  6;  Исходъ 
XXI,    12,    16,   ');    Левитъ   XXIV,   17,   21;    Числа  XXXV, 

16 — 21;  Второз.  XIX,  11  — 13.  Что  ьсЬ  эти  иреднисянш  от- 
восятся  не  къ  одвияъ  евреямъ,  видно  уже  изъ  самаго  текста 
втвхъ  8аконоположен1й,  гд*  постоянно  употребляется  слово  чс.ю- 
вткъ,  а.  не  сынъ  Израи.генъ,  какъ  въ  другихъ  случанхъ.  То  же 


')  ^моняискШ  переволь  удинется  з^Ьсь  отъ  евревскяга  текста.  Вогь  перс- 
ЕОХ^  орпгпиада:  „  Кто  украдеть  '■мов-Ька  н  иродаотъ  его,  «ли  ипПдется  0»^ 
въ  рукахъ  у  него,  то  лонкно  предать  его  смерти".  СлвшшмгЙ  а:е  веревод-ь 
гласвгь;  „Аще  кто  кого  уврадетъ  вяа  емооса  Я^раи^'(»ш,  и  собдолл*>  «.ну 
иродасть  его,   а   ябрщчмл  у  >ию,   снерт1в  да  ооичаетс!!'. 
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усматривается  еще  нзъ  тою,  что  еврейское  законодатедьетвОу 
какъ  иы  уже  неоднократно  показали,  не  д'Ьлаетъ  почти  никакого 
различ1я  между  евреями  и  згнов'Ьрцами  относительно  вынолнешя 
нравственинхъ  законовъ.  Т^мъ  бол'Ье  это  им'Ьетъ  жЬсто  при  упо- 
мянутыхъ  нами  уголовныгь  преступлен1яхъ. 

5)  Мы  спрашиваемъ  теперь,  можетъ  ли  челов'Ькъ,  у  котораго 
есть  хотя  искра  логики  и  здраваго  смысла,  допустить,  чтобы  тЬ 
самые  евреи,  которые  столь  релипозны,  что  подвергаются  вели- 
чайшимъ  опасностямЪу  исполняя  самыя  маловажный  релипозныя 
лостановлешя, — чтобы  эти  же  самые  евреи  решились  преступить 
два  велячайШ1е  запрета^  лишь  бы  выполнить  одну  изъ  легчай- 
шихъ  запов7ьдей  (повел'Ьн1й)  и  еще,  изъ-за  такого  нарушен1я 
своего  закона,  подвергать  себя  величай шимъ  опасностямъ?!  Дру- 
гими словами:  возможно  ли  допустить,  чтобы  еврей  решился 
красть  людей,  убивать  ихъ  и  подвергаться  за  это  величайшимъ 
опасностямъ  единственно  для  тогО;  чтобы  добыть  человеческую 
кровь  для  какихъ-то  релипозныхъ  ц^Ьлей,  к#да  сама  эта  рели- 
пя  вселяетъ  въ  него  величайш1й  ужасъ  къ  такому  злод'Ьян1ю  и 
угрожаетъ  ему  за  то  всЬми  карами — небесными  и  земными!  Мы 
только-что  показали,  что  есть  случаи  гд'Ь  не  соблюдаются  даже 
Моисеевы  запоопди  (повел^Ьн1я)  единственно  изъ  онасен1я,  чтобы 
мспоянеше  ихъ  не  повлекло  за  собою  нарушешя  какого  нибудь 
Моисеева  запрета,  будь  онъ  даже  3-го  разряда.  Возможно  ли, 
после  этого,  чтобы  евреи,  нмборотъ,  съ  полнымъ  сознан1емъ  пре* 
небрегали  двумя  строжайшими  Моисеевыми  запретами,  за  пару- 
шебае  которыхъ  постановлена  смертная  казнь,  для  того  только, 
чтобы  выполнять  какое-то  мнимое,  во  всякомъ  случае  маловаж- 
ное, религ10зное  постановлен1е?! 

И  такъ  мы  полагаемъ,  что  было  бы  возмутительно — нелепо 
допускать,  будто  евреи  употребляютъ  хриспанскую  кровь 
для  религгозныхъ  целей. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотрешю  исчисленныхъ  выше  пока- 
зашй  въ  частности.  Первое  изъ  нихъ  гласитъ: 

„Евреи    употребляютъ    кровь    христ1анъ  для    приготовлешя 
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насхлльныхъ  опр'Ьсяоковъ  я  кроить  того  прни'Ьшиваютъ  ео  къ 
вяву,  Еоторое  кахдыЯ  евреб  дьетъ  въ  иервые  дв»  вечеря 
Пяад". 

ОйсЕЯЯЯ  евреевъ  въ  употрвблен1и  хрнспанской  крови  вообще, 
«начала,  какъ  вто  будстъ  показано  въ  сл'ЬдующеЯ  глав-Ь,  гово- 
рили, будто  они  употребляютъ  се  для  своихъ  пасхальвых!.  оир^- 
еиоЕОВъ,  вазываеиыхъ  мшщотъ;  ло  крайпой  И'Ьр'Ь  такъ  было 
«большею  част!ю  въ  средв10  и  нов'Ёйп11е  в'Ёиа.  Только  въ  после- 
дующее время,  когда  н-Ькоторне  христ1авск1е  учевые,  ближе  заа- 
Еомые  съ  релвпсю  и  обрядами  евреевъ,  доказали  неоснователь- 
ность такого  ойвиаен1а,  стали  уже  придумывать  друпя  собуди- 
тельныя  причввы. 

Ксли  би  евреи  нрин'Ьшивалн  кровь  христ!авъ  къ  своилъ 
пасхяльиынъ  опр'Ьсвокамъ  или  къ  вину,  или  иедку,  унотребляе- 
моиу  ИНН  въ  вервме  два  вечера  Пасхи,  то  это  значило  би,  что 
они  вкцтшть  кровь,  И  такииъ  образонъ  совершаютъ  не  только 
два  велич!1йш1Я  врестунлеа1я — человпкоубтство  в  кражу  людей, 
Я  ещо  и  вкушет  крови.  Но  всЬкъ  я  каждому  известно,  что 
аацрвщен1о  вкугаать  кровь  есть  одинъ  изъ  навстрожаЯшихъ  за- 
оретовъ  ноисеевыхъ,  который  до  нын-Ь  соблюдается  евреяин  съ 
величайшею,  иожно  сказать  педантическою,  строгостью.  Запре- 
щсн1е  йто  выражено  въ  сл'Ёдующихъ  ивогочисленныхъ  И'Ьвтахъ 
11цтикниа11я;  Быт1а:  IX,  4;  Левитъ:  111,  13;  VII,  26,  27; 
ХУИ,  10—14;  XIX.  16;  Второз.  XII,  16;  ХУ,  25;  XIX, 
6.  Срави.  также    I    Царст.  XIX,  33;  Езек1иль    ХХХШ,    25. 

Раввины  еще  бол^в  расширили  и  еще  строжайше  под- 
пмерОн.ш  этотъ  зацреть;  по  предписав1ямъ  раввнновъ,  евреи 
обязаны  при  зяр'Ёзыван1и  скота  давать  прови  совершенно  исте- 
кать; кронсиосяыя  хилы  должны  быть  выр'Ьзаны,  а  самая  говя- 
дина не  иожетъ  быть  употреблена  въ  пищу,  иока  долгихъ  мо- 
чев|еиъ,  солси1енъ  и  неодно  а  ратнцмъ  нроиыван!еиъ  не  будетъ 
освобождена  отъ  заключающейся  въ  веЙ  крови.  Если  еврей  на- 
ходитъ  ия  кускЬ  хл'Ьба  сл-Ёдъ  крови   отъ  десенъ,    онъ    не  дол- 


I 


«евъ  до1дать  его  ');  такай  яйцо,  въ  которомъ  найдена  капля- 
крови  не  можотъ  быть  употреблено  въ  пищу.  ВсЬ  эти  постляо- 
В1ен1я  довын*  соблюдаются  евреями  съ  величайшею  строгостью. 
Знаменитый  раввввъ  Ыаймонидъ  ставить  дяже  употреблен1в  кровн 

ВарЙВВ'Ь    съ    ИДОЛОПОБЛОНСТВОНЪ. 

Ёсля  въ  средв1е  В'Ьиа,  ногда  энан!е  еврейсияго  язвия  бнлО' 
такъ  р-Ьдко  М1!жду  христ1анакн,  когда  библ!Я  считалась  запре- 
щенною книгою,  н  когда  на  каждаго  векатолика  смотрели  какъ 
на  нравственной  чудовище,  —  евреевъ  обвиняли  въ  употреблеши 
1рвст1анской  крови  для  насхальныхъ  опр^сноковъ:  то  втому,  по- 
жалуй, можно  не  очень  удивляться;  по  если  теперь,  когда  хри- 
шанск!е  ученые  ознакомили  свовхъ  сдиновЪрпевъ  съ  законами  к 
обычаями  евреевъ,  иодобныя  обв0яен1я  могутъ  нмйть  еще  и'Ьсто 
в  находить  в*ру,  то  невольно  начинаешь  сомневаться  въ  про- 
гресс* человечества  и  здраваго  синела. 

Браги  евреевъ  и  вообще  учение  хрнст1ане,  коротко  зиавохне 
съ  еврейскою  литературою,  пересмптриволв  всевозможная  еирей- 
се1|1  кнагн,  взв1>тивАли  самыл  ля^1тохвыя  пзр'Ёчое1л  въ  пвхъ, 
съ  ц-Влью  открыть  что  нибудь  во  вредъ  евроямъ;  и  все-таки  ни 
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')  у  Лютоста цукат  (Вопросг  объ  употреб.1РП1и  евреяип  хриспапской 
кров»,  стр.  02)  паходится  сл'Ьд1*к>1цее,  иочти  дословно  илвлечепноо  и.1'1.  „за^ 
писки"  Снрипнцыпа  (Гражд.,  стр.  489)  1гЬ':то:  „Въ  1:нигк1С)■^ьxапVАру*ъ 
(стр.  42,  ст.  67)....  гказапо  ясно:  „кровь  скота  н  звЪря  упот]>еблягь  въ'св^^дь 
нельзя,  а  кровь  пелов^чвскую  для  пользы  иашей—иожво".  „Евреи  уи^рнютъ, 
что  это  относится  до  бол1.зиеП,  мЪ  кровь  употреблялась  въ  древцостк  к.1«ъ 
лекарство.  По  въ  т01К0ва1|1н  на  ирнввденпое  м1и;то  говорится  яиеппо:  пХри- 
стипе  давно  уже  а1№досторожны,  во  наиь  нельзя  обойтись  Оеэь  нхъ  крови 
для  того,  о  чеиъ  ппшетт,  книга  (I)  ТойсФесъ'-.  ;„Да.!-Ье  (стр.  119.  ст.  133): 
„Не  1ружвсь  съ  христ1.апнпомъ...  «!■  тратившейся  надобности---.  изъопвсеп1я, 
чтобы  не  узнали  о  пролпт1н  крови"!  (У  Скрипипыпа:  „не  дружись  съ  ирн- 
стЕаипиомъ  танъ,  гд1;  тебЬ  надобио.- (проб-Ьлъ  съ  точками),  для  того,  чтобы 
в  т.  д.  И  вогь  обращикъ  пропуска  въ  талиулЬ  (11*!),  конечно,  бол-Ье  чЬмъ 
подозрительный".  Къ  ягому  замечу  только,  что  все,  что  зд'Ьсь  сказано,  ео- 
«()1ш(11ио  дожив  у  (идолами  п  что  ВЪ  Шулийвъ-Арух^  н1ггъ  того,  что  вд4сь 
цитируется-  Оба  ве.1ик1е  ученые,  Скрвпицыпъ  в  Лютостаисий,  повидинону 
та!|Ке  ве  зпаютъ,  что  та.1мудъ  и  Шу-1ыанъ-Арг5ъ— книги  не  тождествен- 
выя,  н  что  «НИИ  Тойсфесъ  вовсе  не  существует!,  такъ  какъ  Тосаф^я*  (такъ 
слЪдгегь  писать)  суть  ирамлмн!»  къ  талмуду,  во  не  составляюгь  отдельной 


кову  изъ  нихъ  не  удалось  вайш  ян.мал^йшяго  намека  на  то, 
чтобы  евреи  обязаны  были  унотроблять  или  уЕотребляли  кровь 
1рист1анъ  для  какой  нибудь  религшной  ц4ли;  такъ  что  даже 
сакые  жесток1в  врягн  евреевъ  могли  подтверждать  свои  обвиве- 
В1Я  только  баснословпнми  разсЕязаии  взъ  среднев'ЁЕогтъ  нона- 
шесЕяхъ  л'ЁтопнсеВ.  (Мы  будемъ  еще  ик'Ёть  случав  ближе  рз8- 
смотр'Ёть  8тя  ра:1сказы  о  совершенныхъ  будто  бы  евреями  д^Ь- 
тотб1йствахъ  и  доказпть  ихъ  лживость).  Очень  инопе  ученые 
христ1апе  нацисали  объеиастыя  книги  о  релипозныхъ  обычаяхъ 
евреевъ,  и  вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ,  разумеется,  также  подробно  описы- 
вали еврейск1а  вразднвкъ  Пасхи;  упомяпу  зд^Ьсь  только  о  наи- 
более зая^чнтельныхъ:  Ваг1о1осс1,  ВойеизсЬа!^,  Вих1огГ,  Пап- 
21118,  Еазептеп^^ег,  ГаЬпс1и8,  Пеигу,  6оо|]№ш,  Ь'Ешрегеиг, 
К1гс1тгг.  Ы^ЫГоо!,  ЬииЛ,  Маусг,  КШап^с!,  ЙеЬшИ  ^а^еизй!, 
безъимевянй  авторъ  „Обрядовь  еврейскяхъ"  (Орелъ  1330  г.)  н 
вн.  друпе.  Пусть  всяк1й  прочтетъ  втя  сочинеа!я  и  посиотригь, 
нашелъ  ли  кто  нибудъ  изъ  этнхъ  писателеЗ,  большая  часть  ко- 
торихъ  состояла  изъ  заклятыхъ  вряговъ  евреевъ,  хоть  какое  ви- 
будь  м^сто,  хоть  памекъ  на  то,  будто  евреи  употребляли  въ 
свою  нясху  кровь  христ1анскую.  Мвог1е  изъ  учеаыхъ  христ1анъ, 
равно  кякъ  и  изъ  крещенныхъ  евреевъ,  написали  даже  отд^ль• 
Еые  трактаты  объ  еврейской  пасх^,  такъ  ванр.  крещеный  евреб 
Пфефферкораъ  написалъ,  въ  нача.1'Ь  XVI  стол^Г-Я,  полемическое 
разсужден!в  объ  еврейской  иасх'Ё  сперва  по  немецки,  потомъ  во 
латыни  '),  въ  ЕОторомъ  онъ  взводить  на  евреевъ  чрезвычаЯно 
иного  всякаго  рода  обввнен!й.  Этотъ  Пфефферкорвъ  провелъ  всю 
свою  жязнь  надъ  составлен!ехъ  квигъ,  наполаенныхъ  жолчныхи 
н  ЯД0ВЯТН1Я  выходками  протявъ  евреевъ;  а  между  т'Ьшъ  онъ  ни- 
чего   не    зналъ  о  предполдгаемомъ  у  евреевъ  обыБНовёв1и,    упо- 


')  .Татинское  заг^ащв  этого  сочипеа1Я  П503  г.  АугсбП'ТЪ  п  Ке^ьн1.)сл^- 
Д;ющре;  1п  Ь«с  ИЬгИо  сишрапЫг  ■ЬюЫй  мрИмИо  ^я^то4о  сеес1  III!  гайвл  ппи 
РмбЬй  1«прп1,  е1  П1а111пе,  ^но  гЛп  ра|сЬ)1ет  еаго  сепаш  папйисеп).  Бхрпю^Ыг  ргк- 
(«га*  1аЛиоз  мае  ЬегаеНеоа, «( |]енг1иге1  иШ'и,  е1  оррвк*>>вге1  аот1 1еа1вше1|||,  цмш- 
«Ьгеш  ^йй'ч'й  М  еидк  яесип^иш  и^ка  Иоу!!.  Его  Яе11р1ЛЗНЬ  къ  евреямъ  ш 
хаетгя  уже  въ  саиоиъ  этоиъ  заиав!». 
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треблять  въ  пасху  кровь  хришанъ.  Мало  того,  еябъ  мы  увидимъ 
дал'Ье,  этотъ  2естоБ1й  врагъ  евреевъ  заЕлинаетъ  христ1анъ  не 
в'ЬритЬу  будто  евреи  при  какомъ  бы  то  ни  было  случа'Ь  вообще 
употребляли  христ1анскую  кровь. 

Монахъ  ТЬоп1.  Ыигпег  написалъ  также  сочпнеше  о  праздно- 
ван1И  еврейской  пасхи  и  объ  обрядахъ  этого  празднован1я  ^);  но 
и  опъ  не  болъе  внаетъ  о  подобноиъ  кровавомъ  обыча'Ь,  ч^кмъ 
друг1е  писатели,  ра8суждавш1е  объ  еврейской  пасх*!}.  Были  и  еще 
крещеные  евреи,  которые  писали  объ  ихъ  наехал ьныхъ  обрядахъ, 
какъ  напр.  Гг.  СЬпзиап  Ме1ег  О»  Рпей.  А1Ьег1;  СЬпзиап!  ^)  и 
хнопе  друпе;  и  я  решительно  повторяю,  что  ни  одпнъ  изъ  нихъ  ни- 
чего не  знаетъ  о  токъ,  будто  евреи  употребляютъ  въ  пасху  хри- 
спанскую  кровь. 

Книжка  9На§аёа-$с11е1-Ре$ас11^,  содержащая  иолитвы  и  опи- 
еан1е  обрядовъ,  совершаемыхъ  въ  первые  два  пасхальные  вечера, 
весьма  часто  являлась  въ  перевод'Ь  на  овропейсше  языки;  такъ 
иапр.  она  издана  по  еврейски  и  итальянски  въ  Бенещи  1609  г. 
1695  я  т.  д.;  на  еврейскомъ  и  н^мецкомъ — въ  Бенец1и  же, 
1609  и  1664  г.у  также  1695  и  1712,  и  наконецъ  въ  ны- 
нАшнемъ  стол'Ьтш,  можетъ  быть,  до  20  разъ.  Упомянутый  Миг- 
пег  къ  вышеуказанной  книгЬ  своей  приложилъ  также  латинск1й 
переводъ  этой  книги.  Бъ  1646  г.  кеннгсбергск1й  профес* 
соръ  воеточныхъ  языковъ  1оаннъ  Стефанъ  Риттангель  ^)  издалъ 
иФмецко-латинсшй  переводъ  его  вм^стЬ  съ  еврейекимъ  текстомъ. 
Можно  положительно,  утверждать,  что  ни  одинъ  изъ  еврейскихъ 
обнчаевъ  не  описанъ  такъ  подробно  хриспанами  и  такъ  хорошо 
имъ  не  изв'Ьстенъ,  какъ  способъ  праздновашя  пасхи;  и  т^мъ  не 
мен^е  ни  одинъ  изъ  всФхъ    атнхъ  христханскихъ    ученыхъ,    ни 


')  Подъ  ваг1ав1емъ  ВНов  е1  се1еЪга110  Шаеогипт  ей.  Франкфуртъ,  1511  г. 

')  ^ВаЬат  ёеа  ЬеЬепа  иЪег  ^16  Сегетоп1е11  ёег  1и(1еп",  т.  е.  бадьзамъ  жизни 
объ  обрядахъ  евреевъ.  Браувшвейгъ  1719  и  1721  г. 

')  Кипе  ^е<1оеЬ  у'6\\\^ь  ВеасЬгегЬио^  ёеа  081егГев1е8  1Г1е  аокЬеа  ао^оЫ  ё1в  а11ба 
Хшёеп...  аЬ  аисЬ  ё1е  Ьеий^^еп  Ыа  <1а1о  посЬ  Ьв^еЬеп,  т.  е.  „краткое,  но  полное 
описав!е  праздника  пасхи  по  обрядамъ,  какъ  древнихъ  евреевъ,  такъ  и  вы* 
я-Ьшнихъ".  Лейпцигъ,  1Н77  г. 

*)  иЬег  Г111ит  РаасЬаПит  е\с,  1гап81.  В1|^1от  1646  Г. 


—  189  — 

одинъ  изъ  этихъ  крещеныхъ  евреевъ,  ничего  не  зналъ  о  какомъ 
нибудь  обыкновен1и  евреевъ  —  употреблять  христ1анскую  кровь 
при  совершеши  пасхи. 

Кто  им'Ьлъ  хоть  иал^^бш1й  случай  познакоииться  съ  т'Ьмъ 
мнохествоиъ  фол1антовъ,  въ  которыхъ  говорится  о  приготовленш 
о  пр'Ьсночнаго  хл'Ьба;  кто/ зат-Ьмъ,  вид^лъ — до  какой  степени 
простирается  при  этомъ  осторожность  евреевъ,  какъ  они  заботятся 
о  чистот*  воды  и  муки  для  своихъ  опр-Ьсноковъ,  какъ  поспешно 
они  бросаютъ  т'Ьсто  въ  печь,  изъ  опасен1я,  чтобы  что  нибудь 
не  примешалось  къ  мук-Ь  или  вод*,— кто,  говорю,  вид^лъ  все 
это  и,  какъ  я^  коротко  знакомъ  со  всЬмъ  образомъ  д-ЬйствШ 
евреевъ  при  приготовлен1и  пасхальныхъ  опр^сноковъ,  тотъ  можетъ 
открыто  и  клятвенно  утверждать,  что  евреи  никогда  при  этомъ 
не  употребляли  и  не  могутъ  употреблять  хрнст1анской  крови. 

Вагензейль,  который  отнюдь  не  былъ  другомъ  евреевъ,  въ 
сзоемъ  твореши:  »Вепас11г1с1111§ипёеп  уге^еп  е1п1§ег  (Не  §ете111е 
^(^с^^8с11е^^  Ье1геГГе11с1еп  зисИзске  ВасЬеп*,  (изв'Ьст1я  о  я'Ькото- 
рыхъ  предметахъ,  касающихся  евреевъ)  О  говоритъ  следующее: 
,9 я  часто  и  долго  смотр'Ьлъ  на  то,  какъ  еврейки  и  евреи  при- 
приготовляли  т^сто  для  опр^сночнаго  хл^ба^  какъ  они  пекли  са- 
мый хл'Ёбъ;  но  никогда  не  зам'Ьчалъ,  чтобы  они  прим'Ьшивали  къ 
нему   кровь*    и  т.  д. 

Крещеный  еврей  Эрнстъ  Ферд.  Гессъ  издалъ  сочинен1в 
противъ  евреевъ  и  еврейства  подъ  даглав1емъ:  „Новый  бичь 
евреевъ"  (Кеие  Ли(1еп§е18е1)  ^).  Въ  немъ  онъ  см*ется  надъ 
евреями  и  говоритъ  объ  образ'Ь  приготовлен1Я  ими  пасхаль- 
наго  хлеба  въ  следующихъ  словахъ:  ,,когда  вы  (евреи)  гото- 
вите ваши  пасхальные  опресноки,  то  все  ваше  внимаше  бы- 
ваетъ  поглощено  самыми  ничтожными  пустяками:  вы  боитесь  влить 
много  воды   въ  тесто  9     чтобы  оно    не  сделалось  слишкомъ  мяг- 


*)  Лейпдигъ.  1705.  стр.  133. 

')  Первое  издаи1е  этого  сочиненхя  явилось  въ  Фр1улар'Ь  1580;  за  гЬмъ  из- 
дано въ  ПадерборнЬ  1600  и  1606  г.,  въ  РегеысбургЬ  1601  г.  и  въ  ЭрфургЬ 
1605  г.  и  т^  д. 
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кимЪ}  такъ  какЪу  въ  этонъ  случае,  его  немедленно  нужно  сжечь. 
Какъ  скоро  т^сто  положено  на  столъ,  одна  изъ  вашихъ  женщинъ 
тотчасъ  должна  отломить    отъ  него   кусоЕЪ  и  бросить  въ  огонь; 
крошки,  отД'Ьляющгяся  отъ  т^^ста,   не  должны  быть  саова  присо- 
единяемы  къ  нему,    но  кидаются    вами  въ  огонь.  Когда  вы  за- 
т'Ьмъ  хотите  приготовить  новое  т^Ьсто,  то  вахъ  нужно  снова  мыть 
и  чистить  посуду;  хлЪба  не  должны  быть  слишкомъ  глубоко  раз- 
резаны жел'ЬзоиЪу  чтобы  они  не  распадались,    иначе  вы  должны 
сжечь   весь  хлЪбъ.   Когда  вы  готовите  самую  пшеницу   для  па- 
«хальнаго  хл'Ьба,  то  должны  сначала  чистить  камни  и  обтягивать 
мельницу  холстомъ,  чтобы  пыль  вашей  пасхальной  пшеницы  не  про- 
никла въ  такое  м^сто,  гд'Ь  находятся  мука  и  пшеница  хрнст1анъ''. 
Такъ  шутить  крещеный  еврей,  знакомый  со  всЬмн  подробностями 
приготовлешя  опр^Ьеночнаго  хл^^ба,  надъ  своими  прежними  едино- 
В']Ьрцами,  но  не  упрекаетъ  ихъ  однако  въ  томъ,  будто  имъ  нужно 
употреблять  при  этомъ  христ]анскую  кровь,  хотя  упомянутая  его 
книга  воообще  пропитана  ядомъ  и  желчью  протнвъ  евреевъ. 

Второе  показаше  гласить,  будто  евреи  употребляюг*ъ  хрн- 
стханскую  кровь  при  обряд'Ь  в'Ьнчашя,  когда  женихъ  и  нев^кста 
подъ  балдахиномъ  принимаютъ  благословен1е,  при  чемъ  раввины 
будто  бы  даютъ  имъ  :Ьсть  яйцо,  съ  прим'Ьсью  христ1анской 
крови.  ^)  Это  обвинен1е  столь  же  безумно,  какъ  и  предыдущее: 
({ракосочеташе  совершается,  какъ  известно,  у  евреевъ  подъ  откры- 
тымъ  небомъ,  хоть  бы  это  было  зимою,  и  всего  чаще  во  двор"]^ 
синагоги,  при  большомъ  стечеши  народа,  следовательно,  такъ 
лублично,  какъ  только  возможно.  Еслибы  евреи  действительно 
нм'Ьли  такую  ужасную  тайну  при  бракосочтан1Н,  то  они,  безъ 
сомнешя,  остерегались  бы  совершать  его  публично.  Изобретатель 


*)  Въ  одной  кнп'коцк'Ь  оГ)ъ  еврейских ь  обичаяхъ,  переведенной  съ  поль- 
скаго  и  о  которой  иы  поговоримъ  ниже,  ыаходится  еще  прпбавленхе,  будто 
однимъ  лишь  раввинаиъ  и.ш1;стно,  что  это  яйцо  им-Ьетъ  примкеь  христханскоЗ 
крови,  а  что  народъ  этого  не  внаетъ;  ср.  Скрпинцынъ  1.  с.  стр.  4Й6  и  Люго- 
отансшй  I.  с.  стр.  73  и  81,  гдЬ  эта  иелкпость  повторяется  отъ  имени  одного 
1101юкрещениаго  еврея,  лживость  и  невЬжество  котораго  мы  выше  (стр.  1Ж)  и 
сдЬд.)  характерезировали. 
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[  4Т0Г0  обвивев1я,  вддао,  быль  мало  знакон-ь  съ  о(Зр11дакг  < 
вбо  овъ  приписываетъ  евреяЁЪ  видв,  которыя  ии'Бютъ  и-Ьсто 
только  у  хришанъ.  Именно,  онъ  говорить,  будто  бракосочеташе 
у  »реевъ  всегда  соверщаетъ  только  рмвипъ,  подобво  тому  као 
у  хрпшанъ  совершаетъ  его  свлщенннкъ,  тогда  бпкъ  на  слкомъ 
д'Ьл'Ь  у  еврееаъ  брачный  обрадъ  можегь  быть  совершаоиъ  тж- 
дымъ  евреемъ,  и  приоутстш  ртвинп  при  этомъ  вовсе.  нЬ 
неоСхоОилю.  Равввпъ  присутствуетъ  пря  бракосочетанш  только 
тогда,  когда  онъ  случавао  иаюдятса  въ  родств'Ъ  съ  иовобрачвымп 
а  ъъ  этомъ  с.1}'ча'Б  ириглашаетсл  какъ  родствеаиикъ,  а  не  ка&ъ 
раввпнъ.  11ашущ1Й  !1тн  строки  сахъ  встуналъ  въ  бракъ  по  ев- 
рейскому обычаю  и  мокстъ  настоятельно  уверить,  что  обычая 
иодавать  жениху  я  нев'ЬстЬ  при  брачяомъ  обряд*  "Ьсть  яйцо — 
вовсе  ц'Ьтъ  у  енреевъ  и  никогда  не  было.  Бпрочемъ,  не  надобно 
забывать  и  того,  что  бракъ  у  евреевъ,  не  им-Ьющихъ  вообще 
нвкакихъ  таииствъ,  также  не  есть  таинство,  л  вн^етъ  только 
зиачеа1е  гражданскаго  обряда.  О  брачнихъ  обрядахъ  е^риепъ  под- 
робпо  говорится  у  вышеупоиянутаго  Бодоашаца  въ  его  сочйнец1и: 
АиМсЬи^  1еи18с11  ге11е1и1ег  НеЬгаег  е1с.— стр.  ЮА— 129  и  у 
кн.  другвхъ. 

Не  мец'Ьо  лживо  Нфежье  показание,  будто  еврвИск1е  свящеа- 
аикя  ванаэываюгь  свои  рукв  кроит  1рнст1ааъ,  когда  они  благо- 
словляютъ  народъ.  Свящевники,  иреждо  ч'Ьмъ  вроизнести  предаи- 
сянаоо  благословев[е,  умычаютъ  руки,  чт^»  всегда  совершается 
лли  т.  прихожей  синагоги  или  у  дверей  посл1дней — совершенно 
лублично  и  открыто. 

По  четвертому  показанш,  раввины  въ  праздинкъ  Аиааъ 
(Риг1ш)  посылаютъ  члснамъ  своей  общины  блюдо,  въ  вотороиъ 
находится  нрим'Ьсь  хрвспансаой  крови.  Но  праздиикъ  Аианъ  ио- 
лучип,  какъ  известно,  свое  начало  въ  первой  иоловиа'Ъ  У  в'Бка 
до  Роад.  Христова.  Гд*  же  это  евреи  доставали  себ*  христ1аи- 
скоВ  крови  для  ириготовлоа1я  этого  блюда  и  500  л^тъ 
До  христианской  эры  н  гд*  они  достаютъ  таковую  въ  пехрист1ав- 
сЕихъ  земдяхъ?  Правда,  у  евреевъ  существуетъ  обиаповен1е,  (яа 
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основаши  стиха  въ  книгЬ  Эсеирь,  гл.  IX,  ст.  22),  угощать 
другъ  друга  въ  этотъ  праздникъ  яствами,  напитками  и  другими 
вещами;  но  раввинъ  не  только  не  угощаетъ,  а  самъ^  напротивъ 
принимаетъ  подарки.  Зажиточные  евреи  пользуются  этимъ  празд- 
нмкомъ,  какъ  случаемъ  къ  тому,  чтобы  дарить,  б^днымъ  па 
большей  части,  раввинамъ, .  пищу,  напитки  и'  нер^^дко  такхе 
деньги. 

По  пятому  показан1Ю,  евреи  нуждаются  христ1анскою  кров1к> 
сделать  свои  жертвы  угодными  Богу,  или:  евреи  считаютъ  хрн- 
ст1анскую  кровь  богоугодною  жертвою,  такъ  какъ  съ  разруше- 
шемъ  храма  они  не  могутъ  приносить  бол-Ье  жертвъ,  между  гЬмъ 
какъ  обязанность  приносить  таковыя,  по  ув'Ьрешю  зтихъ  обвини- 
телеЁ,  не  прекратилась. 

Какъ  ни  представляются  нел']^иыми,  см'Ьшными  и  ничтожными 
9ТИ  и  подобный  покаиашя  челов']Ьку  основательно  знакомому  съ 
внутреннимъ  содержа Н1емъ  еврсйскаго  учешя,  но,  при  изв^стномъ 
В088рФн]и  на  еврейскую  релипю  и  при  крайнемъ  незнакомств:!^ 
христ1анъ  съ  посл'Ьднею,  они  могутъ  показаться  не  лишенными 
правдоподоб1я.  Но  мы  хотимъ  доказать,  что  эти  обвинешя  не 
только  лишены  всякаго  основан1я,  но  и  суть  нлодъ  или  нев'Ё- 
жества,  или  вошющей  несправедливости. 

Скажемъ  сперва  в'Ьсколько  словъ  о  предписашяхъ  Моисея 
касательно  жертвоприношенШ  вообще. 

Согласно  этимъ  предписан1ямъ,  для  жертвы  могли  быть  употреб- 
ляемы изъ  крупнаго  роштаго  скота:  быкъ,  коровы  и  телята; 
изъ  мелкаго  скота:  овцы  и  козы,  изъ  птицъ  только  голуби. 
Всякаго  другаго  рода  животныхъ,  не  говоря  уже  о  человек*, 
строжайше  запрещено  приносить  въ  жертву. 

По  предписан1ямъ  раввиновъ  встьссъ  временъу  жертвы  должны 
быть  приносимы  только  въ  1ерусалимскомъ  храм*;  приносить 
жертвы  внгь  храма  было  строжайше  во  есть  времена  воспрещено. 
Дал'Ье^  когда  известили  Рабби  1охананъ-бенъ-Заккая,  величай- 
шаго  раввина  своего  времени,  о  раззоренхи  Херусалимскаго  хряма 
и  когда  ученики    его  стали  плакать   о  томъ,   что  нельзя  будетъ 
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I  больше  приаосить  продпвсанння  Б1)Г(1иъ  ж-'ртии,  то  от.  уНшплъ 

1 1хъ  сл'Ьд1ющики  словахв:  „Благотворительность  аян-Ьалетъ  собою 

к  жертву!"  и  сослался   при    этомъ    ва  слова    пророка   Ос1и,    Д'1, 

■■в): — рЯ  иилости  хочу,  а  не  жертиы,  и  Погов'ёдЬп!»  бол-Ье,  не. 

■хели  в^есохжцв!^.''   Посл-Ь  разрушцн!я  хрипа,  естостнепно  обраао- 

Квалось  уб'Ьждеи!»!,  что  жоотвоирипошеи1я  должиы  ирекратнтьси,  и 

I  въ  этомъ  0ТЙ0Ш0П1И  существуетъ  у  }кгваиновъ  полнгъйшее  едано- 

Щ%лас1е.    Молитва,    по  единодушпом)   соглашев1ю.  была    ириэвина 

I  единственною  эав'Ьною  жертвоарипотен1Й, — всл'Ьдств1и  чиго  н1;ко- 

1торыа  нолвтвы    даже  визнавы    внвцл1и    соотв'Ьтствующихъ    вг1> 

■  хертвъ,  наар.,     Минха,    Мусафъ  и  т.    иод,  Крои11  того,  оире- 

1дФлено    еще,    чтобы   ври    ■олнтв'Ь    читались     т1|    н'Ъгта  Пати- 

Рхн1Ж1я,  ВЪ  которыхъ  Нйходатся  вредниспн!))    о  хертнолрииошен!- 

Г  ххъ;     оря  чевъ  евреи  вснгда    иолягь  Бига,    да  благоволить  овъ 

принять  эти  слова  вмгьсто  жертвъ,    ,такъ  какъ  ны  боЛ'Ье  во 

вм'Ёенъ  храма, — говоратъ  они,-  и  не  долхвы  прввосить  хертвъ." 

Раввымъ     обризоиъ     евр1'И    ехедиевно     молится     о  возстнповлсши 

храма    въ  1ерусплив'Ё,  (дабы  оии    ии'Ёлв  возможность    приносить 

а^единсанния  хнртви.| 

И  такъ,  всЁмв  евреями  безсаорно  н  единогласно  признается, 
что,  съ  разругаен1емъ  храма,  миновала  какъ  возможность,  такъ  и 
обязавность  првносить  жертвы.  Этотъ  взглядъ  раввиновъ  весьма 
встественъ  в  освавателенъ,  ибо  иъ  11ятикниж1и  неоднократно  пов- 
торяется: „и  будешь  првносить  мои  жертвы  на  и'Ёст'Ь,  Миою  из- 
брлвнонъ';  а  такъ  Еакъ  этимъ  избрАваынъ  м1>аомъ  всЬми  вооби;о 
евреями  признается  1ерусалимсБ1Й  храмъ,  и  такъ  Бакъ  онъ  иыи'^ 
разрушенъ,  то  и  обязаавость  привесить  жертвы  естественно  прек- 
ратилась. Дахо  караимы,  которые  вообще  держатся  буквы  закона 
Моисеева,  сл'&дуютъ  зд^сь  едниогласному  и  осноцательяому  взгляду 
равввввтсБихъ  евреевъ. 

Изъ  сиазаннаго  нами  вытекаютъ  сл'Ьдующ1я  нолохеп1я: 
1)  Въ  жертву  ножво  приносить    только    крупный  и  мелтй 
Ь^роштый  скотъ,   или  юлубей;    всЬ  другш  хниитныя,    пе  говоря 
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ухе    о  челов^к-Ь,    свреямъ    строжайше   запрещено   приносить    въ 
жертву. 

2)  Приносить  жертвы  онть  Херусалкискаго  храма  тоже  стро- 
жайше воспрещено. 

3)  По  рязрушеш'и  храма  прекратились  иакъ  возможность, 
такъ  и  обязанность  приносить  жертвы. 

4)  На  м'Ьсто  жертвоприношен1й  введены  молитвы,  и  евреи 
ож'дневно  молятся  Богу  о  томъ^  Дсябы  Онъ  принялъ  эти  слова 
вм'Ьсто  жертвъ,.  возстановилъ  бы  ихъ  храмъ  въ  Херусалим'Ь  и  даль 
бы  нмъ  возможность  приносить  нредаисанныя  жертвы. 

Л  спрашиваю  теперь,  можно  ли  посл'Ь  всего  этого  допустигь, 
что  есть  евреи,  которые  приносятъ  челов'Ьчесюя  жертвы  и  т^мъ 
престуоаютъ  строжайш1я  постаночлешя  Моисеевы,  нарушаютъ  еди- 
иогллспыя  предписашя  раввиновъ,  и  сами  же  уничтожаютъ  смыслъ 
своихъ  молитвъ?  Я  спрашиваю  дал'Ье,  возможенъ-ли  такой  по- 
ступокъ  для  человека,  который  не  отказался  еще  гласно  отъ  1у- 
действа  и  не  перешелъ  къ  язычеству?  Но  допустимъ  даже  не- 
правду, именно,  что  въ  какую-либо  эпоху  были,  или  даже  теперь 
есть  евреи,  которые  утвс.рждаютъ,  что  иостановлен1я  Моисея 
о  жертвахъ  сохраняютъ  свою  силу  еще  и  нын'Ь,  и  что  евреи  и 
теперь  еще  обязаны  приносить  жертвы  даже  вн'Ь  храма.  Естест- 
венное и  логическое  сл'Ьдств1е  такого  предооложен1я  должно  бы- 
ло бы  быть  то,  что  эти  евреи,  ^  которые  такъ  твердо  держатся 
буквы  закона  относительно  пасхальной  жертвы,  должны  Д'Ьлать 
это  и  во  всЬхъ  другихъ  отношен1яхъ.  Они  должны  были  бы  при- 
носить пе  только  маловажную  пасхальную  жертву,  но  и  всЬ  дру- 
гая, бол-Ье  важный;  они  должны  были  бы  нриносить  ихъ  не  иначе, 
лакъ  согласно  предписан1ямъ  Моисея,  т.  е,  жертвы  эти  должны 
бг1лп  бы  состоять  или  изъ  роштаю  крупнаю  и  мелкаю  скота 
пти  изъ  голубей.  Но  при  этомъ  возпикаетъ  вотъ  какое  сообра- 
;1;ен1о:  положительно  не  возможно  подумать,  чтобы  нашелся  такой 
6'зумный  евр'^й,  который,  съ  одной  стороны,  стремился  бы  стро- 
:!:ай1пе  выполнять  предписан1е  Моисеево,  всЬми  евреями  призна- 
|;;1^мое.  пмториптимъ  свое  знячсн1е,  а  съ  другой  сторолм  въ  тоже 
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самое  времяу  въ  томъ  же  самомъ  дМетв1и,  выаолнялъ  бы  это  но 
по  безопасныкъ  и  у](обоисполнииыиъ  предписаи1Я]|ъ  Моисея,  но 
д'Ьйетвевалъ  бы  р'Ьшительно  противъ  нихъ,  нарушая  при  этохъ 
МН0Г1Я  друпя  весьма  стропя  состановлен1Я  Моисеева,  и  подвер- 
гаясЬу  кром^  этого,  величайшимъ  опасностямъ.  Такое  противор-Ь* 
Ч1в  у  одного  и  того  же  человека,  въ  одномъ  и  томъ  же  д'Ьйст- 
В1и,  положительно  невозможно  и  можетъ  быть  допущено  только 
у  сумасгаедшаго. 

Мы  р']^п1ительно  не  можемъ  уяснить  себ'Ь^  гд'Ь  и  вакъ  могла 
зародиться  мысль,  что  евреи  могутъ  приношенте  людей  въ  жер- 
тву считать  угоднымъ  Тегов*,  законы  котораго  такимъ  потряся- 
ющимъ  образомъ  гремятъ  противъ  всякаго»кровоаролит1я.  Чело- 
в'ЬчесБ1я  жертвы  никогда  не  им'Ьли  м'Ьста  въ  сред*  еврейства,  и 
если  въ  древн1я  времена  н'Ькоторые  евреи  приносили  своихъ  д'Ь- 
тей  въ  жертву,  то  д'Ьлали  это  въ  честь  языческаго  Молоха,  а  по 
еврейскаго  Хеговы. 

У  римлянъ,  грековъ,  славянъ,  челов'Ьчесшя  жертвы  д'Ьйст- 
вительно  законно  существовали;  но  у  евреевъ  ихъ  никогда  не 
было.  Правда,  некоторые  ращоналисты  хотели  заключить  изъ 
XXII  гл.  Быт{я,  гд*  разсказывяется  о  нам-Ьронш  Авраама  при- 
несть  въ  жертву  сына  своего  Исаака,  что  нЬкогда  у  евреевъ  су- 
ществовали челов*ческ1я  жертвы.  Но  такое  заключеше  припад- 
лежитъ  исключительно  ращоналистамъ,  кэторые  не  в'Ьрятъ,  что 
Пятикнижие  есть  книга,  написанная  Моисеемъ,  и  аолагаютъ,  по 
атому,  что  истор1я  о  праотцяхъ  еврейскпхъ  •  составлена  по  позд- 
еМшимъ  поняпямъ.  Напротивъ,  ^всЬ  верующ!©  христ1ане,  рпвно 
какъи(?с7ь  евреи,  принимаютъ  слова  Св..  Писашятакъ,  какъ  очи 
есть,  и  понимаютъ  это  пов-Ьствоваше,  какъ  истор1я  нспытатя  Ав- 
раама со  стороны  1еговы.  Учевыо  евреи  подробно  распространя- 
ются объ  этомъ  и  постоянно  видятъ  зд-Ьсь  гспытан1о  въ  сосди- 
ненш  съ  учен1емъ  о  всвв'Ьд'Ьн1и  Бож1еиъ.  Какъ  глубоко  евреи 
чувствуютъ  омерз'Ьн1е  къ  человЬчоскимъ  жертвамъ  даже  вн*  ев- 
рействп,  можно  усмвтр'Ьть  изъ  IV  кп.  Цар.  III,  27,  гд*  го- 
ворится, что  весь  Израиль  подвергся  в<*ликому    гя-Ьву   Божьему, 
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едннетвевно  за  то,  что  еврем  был  мовожьешог  шпшажаи  прж* 
несен1я  въ  жертву  сыяа  моаввтскаго  царж. 

Шестое  11ока8аа1е  пасить»  что  убмваемое  хрнст1ансЕое  дштя 
аам^нлетъ  пасхадьнаго  агнца,  и  что  еврем  смотрать  на  это  убИ- 
етво  кааъ  на  жертву  очищеша,  тааъ  кавъ  они  не  ии'кютъ  будто 
бы  другаго  средства  дан  искуп1ен1а  гр^ховъ,  кром'Ь  жертвы. 

Эти  неннош  слова  яаыючаютъ  въ  себ'Ь  ц'Ьлую  бездну  за- 
бдужденИ.  Пасхальный  агнецъ  есть  не  жертва  очищен1а  (но  ев- 
рейсаи  хаттатъ\  а  жертва  иира  {гиеламить)  и  принадлежнтъ 
жъ  Яодашимъ  Еаллимъу  т.  е.  аъ  жертвамъ  второстепенной  важ- 
Н0СТ1.  Вообще,  еслнбы  постановлеша  Моисеевы  о  пасхальноиь 
агяцЪ  еще  им'Ьлж  значеше  между  евреями,  то  очевидно,  что  они 
должны  были  бы  исполняться  тольЕо  предписаннымъ  у  Моисея 
образомъ,  т.  е.  нриношешемъ  въ  жертву  агнца  или  козы. 

Что  касается  мн'Ьшя,  будто  бы  евреи  не  им'Ьютъ  другаго 
средства  къ  искуплен1Ю  отъ  гр'Ьховъ,  иром'Ь  жертвъ,  то  это  мн^- 
ше  есть  только  грустный  плодъ  рФшительваго  незнакомства  съ  ре- 
липею  евреевъ. 

Откройте  любую  еврейскую  книгу,  какого  угодно  столФпя  и 
какой  угодно  страны,  и  вы  найдете  неоднократно  новторенное 
изр'Ьченхе:  ^Тешуба  Мекапперетъ  авонъ^,  т.  е.  „раскаянге  «*с- 
купляетъ  грпхь''.  Эта  ветхозаветная  мысль  встречается  безчис- 
ленное  множество  разъ  даже  въ  ежедневныхъ  еврейскихъ  молит- 
вахъ,  особенно  же  въ  молитвахъ,  составленныхъ  для  дня  „отпу- 
щешя  гр^хонъ/  Спросите  любаго  еврейскаго  нзвощикя,  дрово- 
сека, носильщика,  который  едва  ум^етъ  читать  по  еврейски  и  ни 
слова  не  понимаетъ  на  этомъ  язык*,  —  какое  средство  имеютъ 
евреи  для  достиженхя  отпущен1я  гр*ховъ;  онъ  тотчасъ  ответить 
на  это:  „тешуба^у  т.  е.  „покаявхе".  Это  слово  такъ  популярно 
между  евреями,  что  они  употребляютъ  его  въ  повседневной 
жизни  и  не  знаютъ  даже  соответствующаго  ему  немецкаго  слова 
Визве.  Подъ  словомъ  игешуба^  цокаян1е,  евреи  понимаютъ  глу- 
бокое раскаяц1е  въ  соделанныхъ  ими  грехахъ  и  твердую  реши- 
мость не  совершать,  ихъ  вновь.  Въ  этомъ,  согласно  релипознымъ 


ппнят1Я8ъ  вс-Ьхг  евреевъ  безъ  всключва!я,  соетоитъ  единственно! 
и  обще-изв-Ьстное  средство  къ  достнжен1ю  от[1у1ЦйН!я  гр-Ьювъ.  ж 
вгя  релипоэная  жизнь  евреевъ  до  того  проникнута  этою  и^овю. 
что  она  н-Ькоторывь  обраэояъ  легла  въ  основая!е  вс^хъ  ихъ  яо- 
литвъ.  Самое  ужасное,  что  еврей  южеть  только  вообразить  сей*,— 
это  умереть  безъ  тешубы,  покаяшя;  еврея  сиотрагь  до  втояу 
на  скоропо'тнкпую  смерть,  какъ  па  укпсн-Ьйшпе  накяз!1а1в  небес- 
ное, таиъ  какъ  подобная  смерть  обикаовенно  лишяетъ  челов!1К11 
возможности  покаяться. 

Согласно  седьмом//  показпвт,  евреи,  будто  бы.  иъ  празднику 
Пасхи  всегда  обмазнвяютъ  двери  свои  Бровью  христ1лнъ.  Какъ 
ни  нел1->ао  это  обвинеше,  ми  все  тяки  линуждены  подробв'Ье  го- 
ворить о  немъ,  во  нервыхъ  потому,  мто  нашли  его  въ  одвомъ 
оффищальномъ  докумонт'Ь;  а  во  вторахъ  потому,  что  оно  есть 
изобр'ЬтеН1е  рцгскаю  г/ппщ)ъ-офичРра,  т.  в,  врещеннаго  еврея. 
вступивптаго  въ  военную  службу  и  дослужившягосл  до  унтеръ- 
офяцерскаго  звашя. 

На  вопросъ,  дананй  втому  унтеръ-офицеру  въ  одношъ  при- 
сутственномъ  и'ЬсгЁ  Гродненской  губери1й,  въ1816г., — употреб- 
ляютъ  ли  евреи  кровь  хриспянскую  и  для  чего  иионно,  —  овъ 
отв+чалъ  '),  ,что  кровь  христ!анская  есть  точно  нужною  по  ев- 
рейскому завгыпу,  о  томъ  суть  доказательства  слдва-Ьйшаго  ^м- 
лософа  Рогач  въ  первой  кншп  о  бытЫхъ,  значитъ,  что  евреи 
во  прнкязашю  Моисееву,  въ  14  число  месяца  Нисина,  т.  е.  ап- 
рель, для  сд-блашл  пасхи  должны  зар'Ьзать  агнца  и  кровью  его 
брызгать  на  притолкахъ  для  различ1я  Израильтянъ  отъ  народа 
Фараона  во  время  Д'Ьбствовавшлго  въ  сежъ  посл'Ъднежъ  народ'^ 
кора." 

Читая  эти  строки,  иной,  пожалуй,  удивится  такой  учености 
увтеръ-офицеря  русской  службы;  но  мы  должны  заметить,  что 
эти  пемвопя  слова  показываюгь  только  неВ'Ьжество  этого  беэстыд* 
наго  обманщика.  Знаменипшю  еврейсшю  философа  Росс'т 

')    Нередаеиъ    ао^лпнны;)    сдов»    у нтвр1 -офицера,    кач  оив  сохрат|: 
въ  упом«нутот  авг*. 
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шкогда  не  быдо,  а  если  бы  и  бтъ  таковой,  то  съ  ув'Ьрснно* 
стью  можно  по1ягять,    что  еврей€К12  философъ  не  стахь  бы  го* 
ворнть,  что  евреянъ  нужно  ежегодно  убивать  хришанскихъ  д^Ь* 
те1  и  употреблять  ихъ  кровь.  Но  унтеръ-офицеръ  подразум'Ьвабтъ 
дД'Ьсь,  наверно 9  упонавутаго  ваий  раввина  ХЬго  в'Ька  изъ  се- 
верной Фрвнщи,  Р.  Соломона  Ицхакау  обыкиовенво  называеиаго 
Раши^   который    комментнровалъ    иочти    весь    Тнлмудъ    н    все 
Св.  Писаше.    Мн'Ьше   его   о  хританахъ   иы   сообщили   выше^), 
гд'Ь  читатель  вид'Ьлъ,    какъ   эготъ   раввинъ  положительно  гово- 
ритъ;    что  евреи  ни   въ  какомъ   случа:Ь    не   должны  сравнивать 
христ1анъ  съ  язычниками.  Еоииентар1й  его  къ  библш  преподается 
во  всЬхъ  первоначальныхъ  еврейскихъ  училищахъ   даже  и  семн- 
л1>тним7>  Д'Ьтямъ,  —  отъ  чего  онъ  изв'Ьстенъ  и  нашему  ученому 
увтеръ-офицвру,  —  и  существуютъ,    ъъ   полномъ   смысл*  слова, 
сотни  издашй  этого  комментар1я,   да   кром'Ь    того  насчитывается 
четырнадцать  латинскихъ  н  два  н^Ьмецкихъ  перевода  его.    Мо- 
жво    г.м'Ьло    сказать,  что   во   всей    еврейской  литератур1^   очень 
мало  сочмнешй,  который  были  бы  христ1анамъ  такъже  изв'Ьстны, 
какъ   зтотъ   комментар1й.    Есть    еще  мрого   древнихъ   рукописей 
этого  комментар1Яу  изъ  которыхъ  мног1я  изсл'Ьдованы  мною;  даже 
здФсь,  въ  Петербурге,  есть  несколько  тачихъ  рукописей,   кото- 
рым также  мне  хорошо  известны.  Но  не  смотря  на  то,  что  ве- 
днчайш1е  враги  евреевъ^    какъ   мы  выше    уже   заметили,   едино- 
гласно говорить,  что  во  всей  еврейской  литературе  петь  ни  ма- 
лейшаго  намека,  который  хотя  сколько  нибудь  могъ  бы  подтвер- 
дить это  гнусное  обвинснхе,  —    ученый    унтеръ-офицеръ   хочетъ 
найти  даже  въ  зтомъ  известнейшемъ  христ1анскому  М1ру  коммен- 
тарш   доказательство    существован1я    у    евреевъ   мнмиаго    обряда 
употребления  христханской  крови!  Честь  казарме,  въ  которой  оби- 
тала такая  ученость.  Но  тутъ,  конечно,  прежде  всего  следовало 
бы  узнать,  правда  ли   что    въ   зто.чъ  сочинен1и  находятся  дока- 
зательства обвннешя,  какъ  зтоутверждаегьучтеръ-офнцеръ.  Каж- 


*)  Стр.  65  и  слкА. 
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ГдыЙ  ютя  МАЛо-яальсЕи  унакокиЯ  съ  си.  Пвшик'иь,  могъ  лето 
узнать,  что  этогь  уптеръ-офицйръ  до  того  нев11хестввнъ,  что  не 
-анаить  длхо,  что  поставовлеа1а  о  нимязывпв!»  евренки  въ  Кгиит'Ё 
г  восяковъ  своихъ  диврчй  кроиью  1тсхальа(1Гй  агнца  паходятся  не 
I  въ  1)ыт'ш,  а  въ  Исход/ь  (Гл.  XII).  Еслибъ  оиъ  хота  сколько 
гЖЕбудь  былъ  звакоиъ  съ  бпбЛ1ею,  то  оиъ  зналъ  бы,  что  иъ  Б1л- 
■■пи  не  могло  еще  быть  и  р-Ьчн  об).   исход'Ь  иэъ  Египта. 

Но  будемъ  следить    дал4е    за  оок8зав1яии  итого  унп'ръ-офи- 

1цера,  П0Б;1зав1Н11И,  которЕШЪ  христшве  19-го  стол'Ыя  ногли  дать 

в^ру.    Ее  }чевасти    вллариъ    долхны  иы  уднклиться,  во  крпс!:а 

стыда  долхва  покрыть    наше    лицо  при  яысли.    что  т»кал  ложь 

югла  каходить  В'Ёру  вънашевъ  любмнонъ  отечоств-Ё  за  50  Л'Ётъ 

|Тому  навадъ,   и  долхво  къ  глубокому  прис1Еорб]ю  созвнтьсл,    что 

'  еще  и  теперь    есть   люди,    которые    продолжаютъ   в*руть  подоб- 

йымъ  нел'Ьаостяиъ.    Въ  вышеориведенпий  „заииок*"   Скрнцицына 

показашя  этого    унтерг-офвцера,    въ    саиомъ    д*Л'Ь,    врвводатся 

какъ  вполн'Ё  заслуживахшии  в^^ры  '),  а  илаг1агоръ  Л!отостанск)в 

повторидъ  и  выписалъ  ихъ  оттуда  ")■  И  теперь  ещв  сущестнуетъ 

1ежду  н»ни  такое  нев№и1н  отвосительно  еврсйетии,  что  иеввая 

Ьыевета  на  него,  какъ  бы  постыдна  и  нел'Ьп11  ова  ни  была^  ча- 

1-вто  встгЛчаетъ  еще  дов'Ьр1е. 

Унтеръ-офицвръ  говорить:  „Пророкъ  хч  Ашр'т  пропов'Ьдн- 
валъ  имъ,  что  Пасха  оная  уничтожится,  а  будогь  Пасха  без- 
кровна,  не  тскс-ъ  аки  Мои/.-ей"),  но  въ  аскуилеп1и  душъ:  имя 
искупителя  нарЁчвао  будетъ  Эммануэль,  что  значить  по  проема- 
нарпчгю:  съ  нами  Богъ.  Вы  же  по  хестокос1<рА1Ю  вашему  иго 
ае  првите;  въ  него  ие  уз'Ёрите  и  назовете  не  Эняануяль,  во 
Еидръ^  т.  е.  аадш18,    а  Есифемъ  будетъ  пазвавъ  Голуй^    т.  е- 

Сознаюсь,  что  я  едва  в^рилъ  глазамъ  своннъ,  читая  эти  бсз- 
■емыслеыныя  строки.  Я  спрашиваю,   возможно  ли,  чтобы  челов1^к'1> 


I)  Гри,кдаи11иг 
')  Вопрогт,  в  1 


а»  1878  г.,  стр.  489  и  с^Ьд. 
.  г.,  стр.  32  п  сл-М. 
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■■I I  спяЕ  жЬъ:  даже 

Ск}^шлмммп,  ж  а  шшш\  ш  Лж«го<тисс1  с^е(^5»гь  еще  охао 
^^'>к^*й^*  ЗГ70ГО  ^ш^':уъ-^^фшп*:^л,  ы^^^у^^  ш  п  т*»  шагь  не 
илш^^ъ,  1л,  ш(^ш^^^ъ  Сил,  н(г  зая^тжл,  аеао,  что  ^*»вреж 
чштнупъ  но  ьр^жя    ШСГЯ9ШЯ   ждмеяца    сЛдтющую   жоджтвт  изъ 
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Бпиги  Манюшма  (у  Лютостанскаго  Матони.ца):  „РадуЙтяся  и 
веседитеся,  да  извлвчетгя  кровь  ая  нд  память  вечную,  ня  яко  отрока 
сего,  но  яко  падшяго  «уф'о  (Соаситедь).' Зд*сь,  очевидно,  являетгл 
опять  токе  боз1:1тслеъаоесяоЕо:кудръ-кш)ръ^йт>,шишяя  колнтва 
взята  нзъ  книги  Магиошма  или  Манюнима!  Можетъ  быть  въ 
китайской  или  японской  лятердтур'Ь  есть  тякпя  книга,  пъ  еврей- 
ской ке  положительно  нптъ,  да  и  не  иогля  быть,  потому  что 
такого  слова  въ  еврвйг.сомъ  или  раввивсвоиъ  язив'Ь  не  суще- 
ству1'тъ  и  существовать  не  могло.  Евреи  могугь  считать  за  еча- 
ст!".  ЧТО  ип>  обнинитоли  били  почта  всегда  тлкъ  иевЬжост вен- 
пи,  что  не  были  въ  гогтоан]»  придать  гвоинъ  изв11таи1>  даже 
т11ня  истины.  Къ  сожал'Ьн!!!),  клевещущей  на  оврй1'1!'Ь  вовсе  не 
нуждается  ьъ  знаа1яхг,  такъ  какъ  ему  в'Ьрлтъ  вя  слово,  хотя  бы 
онъ  утвсрждалъ  безсмислвцу.  Прии-Ьронъ  могугь  служить,  изъ 
прежаихъ  вреиенг:  Серяфивовичъ,  н'Ёкоторые  увтеръ-офицеры, 
а  изъ  нов'ЬЙшаго  вреиеви:  ДютостанскШ  я  друг1е. 

„Ряввинъ,  ародолжаегь  ^аторъ-офицйръ,  обязанъ  удовольство- 
вать цЪлыВ  кага.1Ь  (свр>  ебщиву),  ему  нодвлястный,  помазывая 
христианскою  кровью  на  нритолкахъ  въ  каждомъ  еврейскоиъ  до- 
М'Ь  въ  1-й  л<'ВЬ  нряздвмка  Пайсаха,  въ  который  крон-^  того, 
евреи  сожигаютъ  въ  доиахъ  своихъ  весь  оставш1Йся  печеный 
хд'Ьбъ,  для  истреблен)я  пропсюдящей  отъ  него  кислоты;  посляв- 
нпб  же  отъ  раввина  школьнвкъ,  или  слниесъ,  съ  ниткою,  омо- 
ченною въ  крови  христ1анской,  войдя  въ  домъ,  помазываетъ 
оною  прежде  пратолок'Ь,  а  нотомъ,  обиокнувъ  со  въ  приготов- 
ленную хо:1яииоиъ  воду,  симъ  образомъ  джшетъ  водоосвященк' , 

И  зд'Ьсь  не  нужно  было  быть  богословомъ,  чтобы  усмотр'Ьть, 
Еакъ  безстыдно  обманывалъ  унтеръ-офииеръ.  Онъ  связывйетъ 
изобретенный  имъ  обрядъ  намвзывин1я  дверныхъ  косл|{овъ  кровы) 
христ1янъ  съ  нзв'Ёетнымъ  поввл^в1енъ,  двннымъ  еврейскому  на- 
роду,-^обмазать  чосакя  Еровыо  пасхальнаго  агяца.  Стоитъ  толь- 
ко прочесть  подлежащее  м*сто  въ  XII,  7,  12,  13  Исхода, 
чтобы  вйд'Ьть  всю  докавость  показайй  унтеръ-офицера.  М^ето 
это  ГЛЧСНП-:    7.    ,.П  пусть  возыутъ  отъ  крови  его  я  нонажутъ 


яа  и15ов1Ъ  кослкахъ  »  на,  иерекллдия-Ь  дверей  въ  дотхъ,  рд!- 
будутъ  ^сть  его*.  ]2.  „А  Я  въ  сш  самую  ночь  иройду  пи 
8гкд')1  Египетской  и  поражу  всякаго  пррвевцн  въ  земл^  Египет- 
ской, отъ  челов1;Ба  до  скота,  и  цадъ  псЬми  богини  египетсвими 
произведу  судъ'.  13.  ,И  (дудеть  у  васъ  кровь  зв&)1е111енъ  на 
доиахъ,  гд-Ь  вы  ваходнтесь,  и  уинку  в]ювь,  и  пройду  киио  васъ, 
в  не  будотъ  меяду  ваий  язвы  губительной,  когда  буду  поражать 
землю  Египетскуш". 

Очевидно,  чги  иостаповл11111е  это  сделано  только  аа  одну  ночь 
ИСХОДА  я'п  Кгиита,  во  ни  въ  кякохг  случае  не  на  вМвыя  вре- 
хеыа.  ТиЕЪ  П011йни)<тъ  это  евреЯство,  и  во  всей  обшираоб  литп- 
ратурЬ  его,  гд'Ё  такт»  много  говоригся  о  ираздник'Ь  Пасха,  В'Ьтъ 
ВЕ  нал'Ьйшаго  накика  на  то,  чтобы  евреи  были  обязан»  намазы- 
вать дверные  коснви  Бровью  нааальнаго  агвца.  Ученый  уиторъ- 
офяцеръ  ае  зяалъ  даже,  что  сохигавю  остающагося  хл'1.ба  про- 
.нзводитсн  ие  въ  1-й  день  Пагхн,  а  въ  предшествую  1ц1й  день, 
Енкъ  ВТО  ясво  сказано  въ  11яти1(ннх1и. 

То,  что  01Гь  говорить  о  мяияомъ  ,водоослящев1п''у  евреевъ, 
есть  грубая  лоль;  ибо  у  енреевъ  В'Ь'гь  даже  обряда  хоти  скольео- 
нябудь  сходнаго  съ  христ^ансь-имъ  обрядомъ  водоосвя1цев1л:  на- 
иритивъ,  но  равввнскниъ  цостяновлсв1ямъ ,  водя,  въ  которой  была 
бы  наиочена  окроваклиннан  нитк:),  ни  можетъ  быть  годна  къ 
употреблен1Ю  и  должна  быть  вылита. 

Дйл^е,  унтеръ-офицеръ  продолжаетъ  выдумывать,  что  ио^- 
18ВНЫЙ  1рист!аяинъ,  будь  оиъ  хоть  восыидегятил11ТН1й  старецъ, 
умери(8ляетея  въ  тотъ  самый  день,  когда  его  поймаютъ,  и  что 
кровь  его  сохраняется  бвзъ  порчи  на  сл*дующ1е  годы,  ^нбо 
кровь  мученика  не  тчипится'.  Неужели  просвещенные  судьи 
19  в'^ка  поверяли  »тему!!!...  Неужели  никому  наъ  ннхъ  и  въ 
голову  не  пришло  снросить,  что  д*ллли  евреи  въ  течев!!"  1500 
д^тъ  огь  Монсея  до  Хряста^  когда  еще  не  било  христ1авъ, 
кровью  которыхъ  овя  будто  должны  намазывать  косакя  своихъ 
дверей? 

А  между    Т'Ьмъ  язь  журвяла  Правительству юш.а го  Сената  об- 
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цаго  сойряя1Я  4-го,  о -го  а  Мэжеваго  депаргаиеатовъ  огь  15-го 
февраля,  1830  г.,  иидно,  что  иногш  члены  Сен:1та  обр&тили 
особевоое  вни1ав[е  н&  иоБа»дн!я  этого  увтеръ-офицера,  этого  без- 
етыдваго  лгунн,  и  считали  яхъ  весьиа  важными. 

Читатели  удивятся,  быть  иожетъ,  что  кы  такъ  подробно  го- 
воримъ  о  иоказа81я1ъ  уптеръ-офицеря,  тогда  какъ  лживость  ип- 
столь  очевидна.  Но  эта  беэстыдная  ложь  была  причиною  того, 
что  мнопе  невинные  {от  были  оправданы)  еврен  бол*е  десяти 
Д'Ьтъ  томились  въ  темницпхъ,  что  они  и  нхъ  сеиействд  обнища- 
ЛЕ  н  вымерли  отъ  б'Ьдств1Й  и  горя,  и  что  эти  лживыя  показа- 
Н1Я  уси*ли  пробиться  черезъ  дданаыв  рядъ  низшнхъ,  среднихъ  и 
высшихъ  иастанц1й — до  Государствевнаго  Совета. 

Тяжело  говорить,  но  иы  должны  сказать  для  будущего  вре- 
мени, что. такая  грубая  клевета  свид'Ьтрлнй  и  такой  образъ  д-Ьй- 
ств!!!  со  стороны  судеВ,  по  крайней  жЬр'Ь  въ  тцчевЁе  'нрошедшаго 
и  текущиго  в'^ка,  не  яи'ёди  и  не  ногли  яи'&ть  м'Ёста  въ  Запад" 
ной  Ёврон-Ё;  ибо  везА'Ь  судьи  цриглнсили  бы  св1<дущя11.  людей, 
везд*  знали  бы,  что  вриводияов  унтвръ-офицероиъ  иророчество 
пророка  Азар1И  никогда  не  существовало,  аезд*  усмотрели  бы 
язг  ХС  главы  Исхода,  что  обязявность  намазывать  дкерц  кровью 
влсхальнаго  агнца  продолжалась  для  евреевъ  (х)н1/  только  ночь 
исхода  изь  Египта',  везд*  няаонецъ  знали  бы,  что  кровь — чья 
бы  она  ни  была — отъ  времени  портится,— везд*  знали  бы  все 
9Т0,  только  ВЪ  нашвнъ  отечеств*  этого  не  знали!  Ужасъ  обня- 
яяегь  меня  при  ныслн,  что  так1я  нел'Ьныя  и  цизк[к  обвицен1а 
иогутъ  еще  и  вын*  И114ть  у  насъ  м*сто.  Что  гарантируетъ 
жизнь,  оостояше,  споко8ств1е  я  честь  евреевъ  въ  виду  такнхъ 
'■бвивев|9?  разв'Ё  мы  теперь  лучше  гнаемъ  евреевъ  н  ихъ  рели- 
гию, ч'Ьмъ  за  50 — 60  л4гь?  Есть  ли  во  всей  обширной  Росс1й- 
ской  ИннерЫ  хотя  одинъ  природный  руссБ1Й,  который  былъ  бы 
въ  С0СТОЯН1Я  прочесть  я  понять  хотя  одну  строчку  ИЗЪ  рнВВйН- 
СЕОЙ  литературы?  Должно  ли  посл'Ь  итого  удивляться,  что  мы 
еще  очень  недавно,  именно  въ  саратовскояъ  процессе,  считала 
8ъ  высшеА  стенеян    опасными    н    подозрительными    маог1я  самыя 


204 


Р 


№ 


вевнпныя  еврсйс[:1Я  кпигв,  существующш  дэхе  въ  переводяхъ  ня 
равные  европеисте  языки.  Д»,  еще  очень  недавно  быю  время, 
когда  у  лпсъ  приводкдн  сяныя  грубыя  и  си'Ьщпыя  пщуикн  въ 
доказательство,  что  евреи  д'Ьйствинаьно  употреблять  кровь  хря- 
тарскую.  Еще  Лол-Ье,  ссилались  дпжя  на  показан1я  какого-то 
првзндннаго  негодяя — выкреста  изъ  еврсевь,  —  который  оосЬлйлся 
даже  д'Ьлать  подробное  описан1в  мнвиаго  процесса  добывяшя  и 
употреблрН1я  евреями  христ1лнской  крови,  н  при  этоиъ  им-Ьдт.  до- 
вольно безстыдства,  чтобы  ув'Ьрлть.  что  описпи1е  это  взято  пяг 
изъ  тйкнхъ-то  и  такихъ-то  трактатовъ,  главъ  и  парагрзфовъ 
Талнуда  и  книгъ,  не  снотря  на  то,  '!то  цитируеиые  ииъ  трактаты 
и  Евигй  не  гу}ц/'ствуютъ  и  накоиЫ  п^-  гцтествовали.  Таи1Я 
свидетельства  была  приведены  Скрипицывынъ  прв  саратонсвовъ 
ЖЪл'Ь,  и  приводить  и  теперь  Лютостянгк1й  протнвъ  еяреевъ,  н 
втишъ  еввдЪтельстпяиъ  дяютъ  в*ру!  Впрочеиъ,  дадйе,  вь  4-й 
глав'Ь,  ны  будемъ  говорить  подробв'Ье  объ  этихъ  свидЬтельствахь. 
Нсл'Ёпость  вогьмаю  поЕаэан1я  также  велика,  какъ  и  предъ- 
идушихъ:  когда  евроб,  говоратъ  обвинители,  няходится  въ  пред- 
смертннхъ  судорогахъ,  то  окружающ1в  его  паиачиваютъ  платокъ 
христ1апсЕою  кров1ю,  {они  должны  следовательно  постоянно  иметь 
при  себе  свежую  кровь)  кладутъ  его  на  лицо  умврающеиу  и  го- 
ворить ему  НА  ухо:  „Если  Мвшя,  въ  котораго  христхане  веру- 
ютъ  и  на  котораго  они  уповаютъ,  есть  истинпыЗ  обетованный 
Мссс1я,  то  эта  кровь  невипно  уиергааго  съ  верою  въ  своего  Спа- 
сителя христ1анина  да  ноиожеть  тебе  получить  жизнь  вечную". 
Какая  прекрасная  логика!  Ужели  жь  евреи  такъ  глуаы,  что  но- 
гутъ  думать,  будто  невинная  кровь  христ1анскяго  илплення  «о- 
жетъ  быть  примирительною  жертвою  на  совершенвыя  ихь  пред- 
ками престувлвн1я  протнвъ  Спасителя,  Ужели  одно  преступлен1е 
иожетъ  быть  изглажено  целымъ  рядомь,  въ  течен1е  етолет1Й,  го- 
вершавмыхъ  престуилен1й!  Такое  богословское  умстнован1е  едня  лн 
найдется  въ  релйпозныхъ  в*рован1яхъ  дикарей.  —  тЬмъ  труднее 
войти  его  въ  религ]н,  составллюн^ей  освовав1е  хрнст1анства. 


Это  нел-Ёиое  обвпяэа1е  противъ  еврвевъ  въ  первый  разъ  вы- 
сказано одиняъ  Ерещевтъ  евреенъ  въ  Х'егенсбург'Ь,  какъ  ув'Ь- 
ряютъ  Ыиз.  Неанде.ръ  ')  и  Авраанъ  Мелннусъ  ')-  1^чсбертусъ 
Боэцш  не  сомв'Ьваетсл  въ  истяаЬ  этой  дерзкой  клеветы  ').  Но 
Сигизмундъ  Госманнъ,  который  обыквовевио  является  зяоятынъ 
врагохъ  евроевъ,  напротивъ,  въ  своемъ  сочи!1ен1и:  „Трудно  обра- 
щающееся сердце  еврейское''  (Ваз  8с11^Vег  га  Ьеке11гец(1е  Шйес- 
Ьегг)  '),  говоритъ.  что  истаивость  этого  изр'1(чсн1Я  подлежитъ 
весьма  большому  сомв4нш.  Точно  также  ве  вЬригь  атой  басн* 
другой  ожесточеавый  врагь  евреевъ  Мартинъ  Дифенба-гъ  '). 
Вагензейль  того  мн'Ьа1я,  что  это  обвияен1е  обязано  своимъ  су- 
ществовав1екъ  лишь  незяанш  еврейской  релвпн  и  еврейскихъ 
нравовъ.  Онъ  ве  кохетъ  постагвуть.  вакъ  челов-Ькъ  разеудн- 
тельаый  иожотъ  в-Ьрить  этой  клевегЬ  ').  „Кто  любитъ  истину, 
говоритъ  овъ,  то-есть   Бога,    который    есть   врагъ   веяной    лжи, 
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1  говорить:   „^Сагкиъ   они  (т.  ( 


•)  111Г17Г.  Вв18. 

')  Въ  своахь  ИщаМ.ккс.  т.  Ц  стр.  82 
евреп)  съ  жестикост1ю  закадиеиюгъ  д-ктеЛ  храст!акъ  а,  пш^оешв  пзь  вохъ 
кровь,  иимвчпв&ютъ  с»  чксгое  полотко  к  по^агають  его  иа  уинрпющаго,  го- 
воря:  „Бсдп  1асусъ  есть  нсгцнпый  МессЫ,  то  Д1  доставдть  теб-Ь  жизнь  агкчную 
кроиь  этого  иевдциоуиершаго  вт>  пЬр-!;  христианское".  Отсюда  ароисходвтъ 
^потрей^еи^е  кровн  хрпст^ансЕшъ  д4твй,  которой    такь    жаждутт.   а    иоторую 

ъ  часто  рродивають  нвреп;  :1Т0  обыкновение  ехъ  сообщено  одивкъ  епрсе^ъ, 
которий  орииядъ  крещеное  въ  РатвсбонЬ". 

11риведеи11а.я  фориуда,  которую  евреи  будто  би  говорить  на  ухо  уна- 
раищеиу,  передается,  мпрочень,  нкъ  всякая  иыдуива,  раздично.  Тань  у  Ва- 
гензейлэ  (въ  его  со'шнсц!»  „Ве  1пП1пДдЫ1|  эи1  мсааЬвй,  еопзЛга  с1  {паШиСо  ]|^иЫа 
ай  ^0Ь|и1  РвсЫкт,  АИогГ.  1()93  г.  Сф.  82)  она  чвтаетса  тлкъ:  „Есдп  МссС1и, 
въ  котораго  ирнст^це  в^румтъ  а  иа  которого  они  волагаютъ  свое  уиован1е, 
есть  нстоаиыЛ  и  обетованный  Ыесс1л,  тогда  будетъ  нровь  агого  невинио-убк- 
таго  храсг1анпца  заюгоиъ  щя  тебя  к^ь  достпжешю  вКчиаго  блаженства".  1'.  Д. 
I.  Ф.  Майера  напротивъ  (РгйЬ1|иа(1еп  Лег  Оош,  ^п^п^ив^.  ст.  347)  •>та  ([юриула 
вирйшена  такъ:  „Еып  вровг.  того  хрпспанпиа  сгть  К1ювь,  изллтая  иамн  нра 
расият111  Хрпстовоиъ,  то  уни^осердпсь,  Боже,  ради  лтой  вровп,  а  будь  мыого- 
и.илостанъ  къ  луш!:  твоей  (уивраювии'о)'*.  Какое' безуык!  ^'жедп-а^ъ  евреа  ио- 
гутъ  думать,  чго  кровь  убагагп  вин  саипнп  рсбеикк  есть  провь  Хрвстова? 
:елн  саны  уйШци  могуть  почить  Бога  о  поинлоиаиш  ради  своей  жертвы!!! 

•)  1Ы11ииеЛ(.  1701  г.  стр.  27в,  прииЬч. 

))  С»,  его  ^I'IаеIIК  сдшсгаш  РгаакГ.  в.  М.,  1709,  етр,  225- 

*)  В«паеЬгкЬ  11^0^60  с1с.  сгр.  141  к  л- 
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тотъ  пусть  послушаеть  ш  узнаетъ,  какъ  евреи  обращаются  съ 
своими  умирающими  единов'Ьрцами^  ').  ЗагЬмъ  онъ  подробно  со- 
общаетъ,  какхе  о1ычаи  соблюдаются  евреями  надъ  умиряющими^  и 
докавываетъ,  что  взводимое  на  нпхъ  обвинен1е  совершенно  не- 
основательно. 

Самое  лучшее  довазательство,  какъ  ложно  это  обвиненхе,  за- 
ключается въ  слФдующемъ  (оно  приводится  и  у  Вагензейля): 
передъ  смерт1ю  каждый  еврей  испов'Ьдуетъ  свои  гр'Ьхи,  прощаетъ 
всФмъ  сд'Ьлавшимъ  ему  зло,  или  вообще  обид'Ьвшимъ  его,  про- 
сить всЬхъ,  кого  онъ  самъ  обижалъ,  простить  ему  и  произно- 
сить испов'Ьдан1е  в'Ьры,  составленное  Моисеемъ  Маймонидомъ,  ^ 
произносимое  впрочемь  почти  каждымъ  евреемъ  ежедневно  посл^^ 
утренней  молитвы.  1 2-й  членъ  этого  в'^роиспов-Ьданга,  состоящаго 
всего  изъ  13-ти  членовъ,  читается  такъ:  ,,Вгьрую  соверисенно^ 
что  Месс'ья  еще  щпйдетъ^  и  хотя  бы  пришеспте  его  замед- 
лялось^ но  я  буду  всякт  день  оюдашь  Ею^  ').  Каждый  набож- 
ный еврей  уб'Ьжденъ  въ  томь,  что  онъ  лишится  в'Ьчнаго  блажен- 
ства, если  передъ  смертхю  дасть  м'Ьсто  накому  нибудь  сомн']^Н1Ю 
касательно  этихъ  13-ти  членовъ  в'Ьры.  Разбираемое  нами  обви- 
неше  уничтожается  тавимь  образомъ  само  собою,  хотя  весьма 
мнопе  христхане  в-Ьрили  ему  и  хотя,  всл'Ьдств1е  этого,  Богъ 
знаеть — сколько  евреевъ  должны  были  взойдти  на  костерь. 

При  этомь  не  надобно  забывать,  что  набожные  евреи,  кь 
сожал'Ьшю,  ни  во  время  своей  жизни,  ни  при  своей  смерти  не 
думаютъ  о  Спасител']^,  и  что  имъ  никогда  даже  на  умъ  не  при- 
ходить питать  хоть  мал'Ьйгаее  сомн'Ьн1е  касательно  д-Ьйствитель- 
иости  еще  предстоящаго  пришеств1я  Мвсс1И.  Вягензейль  всячески 
старается  объяснить  причину,  по  которой  христ1янв  могли  в-Ьрить 


*)  Ве  1пГип(1аЬ.  стр.   88. 

■'*)  См.  объ  об1лаяхъ  епр^'еиь  при  смортп:  1>их1огГ.  8уп8^.  1и(1.  гд.  И»  стр. 
091  п  слЬд.  Оогяоп,  йег  1и^18сНег  Та1гаий,  ч.  1  стр.  30.  (^^оть  Горсоиъ  быль 
крещоиний  евр^^й  и  умерь  пъ  Дрвгельмк  пасторомъ).  Птсп.рыл,^  „Вепасиг1сЬ11- 
§ипо:еп  ек.  стр.  141  п  слкд.,  его  же  йе  1пГйпй,  стр.  81)  и  сл1;а.;  п  По'Ьишати/.  I. 
с.  IV  стр.  161>  и  1'л1^^.  Въ  еврейской  кнпгЬ  Шобарй-И^окй,  ь-оторал  почти  еже- 
годно печатаегея  въ  Росс1и,  собраим  описап^я  всЬхъ  спрепсьихъ  иогреба.ть- 
1?ы\'ъ  обимаем.  и  молшны  надъ  умпрающимп  и  при  погребен'пт. 
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I  атоиу  оСйяяшю;  но  усил]я  «^го  напрасны.  Упонянутмй  крещен- 
I  пыЗ  евррй  изъ  Регенгбурга,  псрвиЯ  поднявга1Й  ату  клевету,  быв- 
шей очевидно  столь  же  худывъ  хришяниномъ,  какъ  прежде  быль 
худымъ  евреемъ,  пад-Ьялся,  в-Ьроятно,  прюбр'Ьсти  благосклонность 
своихъ  повыхъ  единов'Ьрцевъ  влевртою  на  прежнихъ  братьевъ 
своихъ  по  в-Ьр!!,  и  такъ  какъ  11рсжп1я  блсня  объ  упг1тррСлен1Я 
христ1анской  врови  въ  пясхальвнхъ  хл11ба.къ  и  т.  д.  уже  пере- 
стали иодьзовлпол  лов^р!емъ,  то  олъ  я  выдувалъ  я4что  повое, 
еще  небывалое,  -зтобы  хоть  непавистью  кг  евреяиъ  11озн:1градить 
недосгатокъ  любня  въ  христ1пнству. 

По  девятому  показанию,  н1шоторые  ув'Ьрлютъ,  что  евреи  не 
уоотребляютъ  крови  похищленыхъ  те  младеацевг.  но  что  они 
распинаютг  вхъ  въ  великую  пятницу,  чтобы  гЬмъ  ежегодно  изо- 
бразить распят1е  Хисуса  Христа. 

Нисколько  не  удивительно,  если  такая  клевета  «гогля  нахо- 
дить вФру  у  хриеттнъ.  Пресл'Ьдован1е,  угнетение,  уничижение  и 
осм'Ьян1е  евреевъ  долго  были  п-Ькотораго  рода  спотцальпостью 
христинскпго  общества,  и  очень  естественно,  что  у  христ1янъ 
иогла  родиться  иыгль,  что  и  евреи  платятъ  ииъ  равною  иояе- 
тою,  я  яе  йМ'Ья  воэиожности  делать  это  открыто,  въ  тайн!; 
|13Л'Ьваются  вадъ  нивувшиип  страдан1я]1И  Спасителя. 

Но  кы  уже  неоднократно  говорили,  что  личность  Христа,  и 
11'Ьрован1я  его  сосл'ЁдователпЙ  гаяи  по  соб*  совершенно  не  инте- 
ресовали евреевъ.  Прибавииъ  яд'Ьсь.  что  нужно  бить  еще  бол'};е 
сумасбродными,  ч'Ьяъ  эти  мнимые  хулители  Христовы,  чтобы  до- 
пустить, что  евреи,  удрученные  гнетомъ  к  живущ1в  гредц  враж- 
дующихъ  противт.  нихъ  христ1ансквхъ  няродовъ.  стали  подвер- 
гать себя  величябшииъ  оинсвостяиъ  ради  какого-то  дримятиче- 
шаго  фарса.  Въ  следующей  глав*  мы  приведсшъ  сщч  опровер- 
т.еп1е  ВТОГО  показан1я  христ)лнскина  ученики. 

Согласно  десятом//  показан1Ю.  евреи  убивяюп>  хрясланскихъ 
д1те8  изъ  ненависти  къ  христЬваиъ. 

Ничто  не  кяж'тся  вить  бол1>е  возмутительно  пел'Ьаычг,  к* 
;|;:!ЛОбы  на  ненависть  евреевъ  къ  христ1апяиъ.  Въ  течен1е   I 
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иногда  10  было,  а  если  Оы  и  былъ  таковой,  то  съ  ув^рснво- 
стью  кохпо  оодягять,  что  спрейсшй  фалоюфъ  не  стялъ  Сы  го- 
ворить, что  еврояиъ  НУЖНО  ежегодио  убивать  христ1анскихъ  д4- 
те!  п  употреблять  ихъ  кровь.  Но  унтеръ-офицеръ  подразуи'Ьваетъ 
зд11сь,  наи-Ьрио,  уцомянутгсго  нави  раввина  Х1-го  В'Ька  изъ  с*- 
ве11аой  Фравц'ш,  Г.  Саломта  ]1цл-ака,  обыаиовенно  называемаго 
1'аши,  который  коявситировалъ  иочти  Ш'сь  Тиляудъ  н  все 
Св.  Посав1е.  Мв'1)1П<!  его  о  хрисТ1ицах'1)  мы  сообщили  выше '), 
ГД'Ь  <1втнтель  внд'Ьлъ,  к^къ  эшть  раввияъ  иолохнтельно  гово- 
рить, что  ивреи  ни  въ  какоиъ  елуча*  не  должны  сравнивать 
христ1анъ  съ  язычиянама.  Кониентар1й  его  къ  библ1н  црциодается 
во  всЬхъ  иирноначпльаыхг  еврейскихъ  училищахъ  днхе  и  сеии- 
Л'Ьтиимъ  д'Ьтямъ,  —  отъ  чего  онъ  нзв4стенъ  и  нашему  учеаоиу 
увтуръ-офицеру,  —  в  существуютъ,  въ  полнонъ  смысл*  слов1, 
сотни  изданий  этого  кониевтар1я,  да  крои'Ё  того  васчитываетса 
чсты/тшктть  .чатинсквхъ  и  Ова  н-Ьмеикнхъ  иереводя  его.  Мо- 
хво  '-Я'Ьло  оказать,  что  во  всей  еврейской  литератур'!)  очень 
мало  сочинений,  воторыя  были  бы  христ1аи11иъ  такъ  хи  иэв'Ёстни. 
канъ  этотъ  коииентнрШ.  Есть  еще  хсого  древвихъ  рукописей 
этого  коииентпр1я,  и:1Ъ  которыхъ  инопа  из^л-Ьдопяны  квою;  даже 
зд*сь,  въ  Петербург*,  есть  несколько  тачвхъ  рукодясей,  кото- 
рыя  также  ни*  хорошо  известны.  Ыо  не  снотря  на  то,  что  ве- 
личайш1е  нрлги  евреовъ,  шить  ны  выше  уже  зан*тнля,  еднно- 
глаеао  гоноряп.,  что  во  всей  еврейской  литератур*  а*тъ  ни  иа- 
д*ЙН1ап>  памеаи,  который  хота  сколько  нибудь  иогь  бы  подтвер- 
дить ато  гнусвое  обвиаса1е,  —  ученый  унтеръ-офицеръ  хочетъ 
найти  даже  нъ  цтонъ  из1<*стЕ*йшенъ  хриспанскок  у  к11ру  аоннен- 
тар1н  доказательство  существоваия  у  «-вреевъ  ннннпго  обряда 
удотребден1а  христ1аискоВ  крови!  Чест^  к^оаря*,  въ  которой  обн- 
тиа  такил  ученость.  Ыо  тутъ,  конечно,  прежде  всего  сл*Аовало 
бы  узнать,  правда  ли  что  въ  втолъ  сочивонш  находится  дона- 
кательства  об8йаеа1я,  какъ  атоутверждаетъучтеръ-офмцеръ.  Каж- 
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дыб  хотя  кало-»альски  анакоЁЦЙ   съ   си,  П|<саи11.'11Ъ,  ногъ  лсггсо 
узнать,  что  втотъ  уптеръ-офицвръ  до  того  нев'Ьжествеаъ,  что  не 

I  -внаить  длж»,  что  иостаоовлен1а  о  нн8ацы11лн!и  евреаии  въ  Егиит'Ь 
восяковъ  свояхъ  дверей  кровью  алсхяльалго  агнца  няходятсп  ве 
въ  Бит'ш,  а  въ   ИсхЫЬь  (Гл.  ХИ).   Ег^либъ  онъ   хотя  скол^ко 

I  ибудь  быль  зндкомъ  съ  библ1вю,  то  онь  аналъ  бы,  что  въ  Бы- 
ж  нц  могло  еще  быть  и  р'Ъчи  обь  исхол'Ь  взъ  Ёгивта. 
Но  йудежъ  следить    дал'Ьо    зн  покдз11н1яин  ятого  унтсръ-офи- 

I  цера,  показашяма,  которынъ  христ1;)11е  19-го  стол'Ьт1я  иогли  дпть 
В'^ру.  Не  учености  кпзярнъ  долгвы  ны  удинлитыя,  но  к)>лс!1а 
стыда  должна  покрыть  наше  лицо  при  мысля,  что  такая  ложь 
яоглнг  находить  в'Ёру  вънвшеяъ  люб|::4Н011Ъ  оточегтв'Ь  зн  50  л-Ьтъ 
тому  навадъ,  и  должно  къ  глубокому  ирискорб1ю  сознаться,  что 
еде  и  теперь  есть  люди,  которые  нродолжаютъ  в4рить  подоб- 
аынъ  неЛ'Ьаостяиъ.  Въ  вышеприведен  ной  „зйипск'Ь'  Скриивцына 
показанк  зтого  уатеръ-офнцера,  въ  сакояъ  д1(Л'{1,  приводятся 
вакъ  виоли'Ё  заслу2цв11ЮЩ]и  ъ-^^и  '),  а  !1лаг1аторъ  Лютостаиск]й 
повторилъ  и  выписалъ  и1ъ  оттуда  ").  И  тенерь  еще  сущ'-ствуетъ 
1ехду  Вани  тако!^  нвБ1|Д'1н1и  относитвльЁО  йвровства,  что  всйцая 
клевета  на  него,  камъ  бы  ностыдва  я  вел'Ъпа  она  ни  была,  чи- 
сто вст1Ячаетъ  еще  дои1!р|е. 

Унтеръ-офицнръ  говоратъ:  „Нророкъ  же  Лш{11я  проиов*Ьды- 
валъ  ииъ,  что  Пасха  онпя  упвчтолитсл,  а  будетъ  Пасха  без- 
кровяа,  не  телесъ  акн  ЛГошсеи^),  но  въ  нскуилен1а  душъ:  имя 
вскуаителя  нар'Ьчено  будегь  Эянануэль,  что  значить  по  просто- 
нарпчгю:  съ  вами  Богъ.  Вм  хе  по  хестокосерд1ю  вашему  иго 
не  примите;  въ  него  не  ув-Ьрите  и  назовете  не  Эмнанувль,  но 
Кыдръ,  т.  е,  падш1й,    а  Есифемъ  будетъ  вазванъ  Голуа^    т.  е. 

I  влсящш' , 

Сознаюсь,  что  я  едва  в*рилъ  глазамъ  сяоимъ,  читая  втя  без- 

|смысленвын  строки.  Я  спрашиваю,   возможно  ли,  чтобы  чолов'Ьк-г. 


I)  Граждинпнт.  ла  187»  г.,  стр.  489  я 
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бг>д1;е  нел'Ьпо  вралъ  поредъ  судокъ?  Возиохно  лн,  чтобн  жсжцу 
ъсЬшж  лицяни,  отбвравтини  так1я  110Еаззн1я,  не  баю  хотя  од- 
ного, которнй  заа.1ъ  бы,  что  Проровъ  Азар1я  упоЕНвается  толь- 
ко рязъ  (2  Пяралип.  Х\'1,  1),  гд4  находится  одно  его  краткое 
пророчество  относительно  |удевскаго  царя  Асы  и  что  пророчество, 
о  которомъ  говорить  |унтеръ-офицвръ,  ниьдть  не  иагпдится  ж 
есть  только  плодъ  нлутовства  уатеръ-офацеря?  Нруляли  так1я 
П0КПЗПП1Я  могли  ия1,ть  вл1яН1в  на  р*теН1е  вопросовъ  о  релипоз- 
ннхъ  обрядахъ  еврсевъ!  Неужели  отъ  танлъ  П0ЕНзан1й  ногля 
завис'11ть  судьба  ивогвхъ  сенействъ,  честь  и  гражданская  судьба 
ц4лоЙ  наши! — Грустно,  грустно!...  В'Ьдь  чтобы  разоблачить  без- 
честную  лживость  этого  унтеръ-офицера,  не  нужно  быть  богосю- 
вомг.  Есля  даже  забыть  все,  что  сообщило  нииъ  клсат''Льно  ре- 
лнпи  воспйтан1е.  то  стоить  спросить  любаго  десяти-.тЬтняго  школь- 
ника, и  тоть  нопрвм1^П110  скязалъ  бы,  что  назвиН1в  Христа  Эм- 
манучль  даходитсл  у  пророка  ИсаЫ,  и  что  приводимое  унтеръ- 
офяцеромъ  пророчество  вигД'Ь  не  суп1ествуетъ.  И  капъ  грубо  и 
нев'Ъжествспцо  врллъ  этотъ  обличитель  Израиля...  а  и^-жду  т^мъ 
все-таки  онъ  ялходилъ  и,  еякъ  ии  вид'ёли.  находить  еще  те- 
перь вФру!  Эммангрль,  говорить  онъ,  ^по  прпстонарчьчт'*  зна- 
чить съ  ваий  Богъ,  не  зная  даже,  что  вто  слово  еЛь  часто 
древнй-еврейское,  состявленаое  изъ  слова  „имману"  (съ  ваий)  и 
„.9ль"  (Богъ).  Пророкь  Дзар1Я  будто  сказалъ  еще,  что  евреж 
назывяйтъ  Христа  не  Эм.чаш/злъ,  а  „Кидръ",  что  означпегъ 
будто-бн  „падппй".  Я  могу  уверить,  что  это  слово  быть  *о- 
жетъ  ИЁ^еть  Еакое-либо  звачен1в  вь  язык'Ъ  яаонсконъ  или  юп- 
гольЕБОхъ,  но  въ  еврвйскоиъ  язые1>  такого  слова  в'Ъть;  даже 
созвучныя  еъ  нимъ  слова  ^каддуръ'  и  „киддург*^  озняча- 
ють — первое  „клубокъ",  „шарь",  другое  —  .осада  —  штуршъ 
угр'Ёилеша",  во  нн  въ  наконъ  случа-Ь  не  озвачаютъ  ,пядш1й''. 
Скрнпицынь,  а  за  ннмъ  в  ДютостансЕС1Й  сообп^гютъ  еще  одно 
П0Еазан1в  этого  унтеръ-офицера,  которое  а  въ  т'Ьхъ  актахъ  ве 
няшелъ,  или,  южеть  быть,  не  зах'Ътиль.  именно,  что  ,.еврев 
чнтаюгь  во  вреия    истязан!я    младенца    следующую    молитву  изъ 
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княги  Манюшма  (у  Лютостансваго  Мапюнима):  „РадуЙтеея  8 
весолитеса,  да  извлечется  кровь  с1Я1таа11ат1.  в'Ьчную,  ин  яко  отрока 
сего,  нояво  цадшяго  «(/^Зра  (Спаситель)."  Зд1!сь,  очевидно,  является 
оаять  тоже  бсзсиысленное  слово:  К!/<)ръ-кидръ,  а  ата  ннииаа  нолитва 
взята  изъ  книги  Машотма  иаи  Мангонима!  Модетъ  быть  въ 
китайской  или  японпсой  литератур*  есть  такая  шшга,  къ  еврей- 
ской хе  положительно  итьтъ,  да  и  не  иоглл  быть^  потону  что 
такого  слова  въ  евреЯскоиъ  или  раввипсяонъ  язык'Ь  не  еуще- 
ств)1^тъ  и  существовать  по  иогло.  Евреи  могутъ  считать  за  сча- 
СТ!".  что  ихъ  обиинитолн  били  почти  всегда  тякъ  пев'Ьжествен- 
11Ы,  что  Ш'  были  въ  г,остопн1И  прндять  гвоикг  изн11таиъ  даже 
т1^нй  нетины.  Къ  сожал'Ьнш,  1иевешу1Ц1Й  на  сврсеиъ  вовсе  не 
нуждается  въ  зи!1Н1Я1ъ,  такъ  иакъ  еиу  В'Ьрягь  ва  слово,  хотя  би 
снъ  утвррхдплъ  безсиыслицу.  Прии'Ёромъ  иогутъ  служить,  изъ 
прежннхъ  вреневъ:  Серафииовичъ,  некоторые  унтеръ-офицеря, 
а  наъ  нов11Йшаго  вреиеаи:  Лютоставсшй  и  друпе. 

„Рлввинъ,  продолхаетъ  ^нтг'ръ-офвпиръ,  ооязанъ  удовольство- 
вать ц15лий  кагалъ  (евр.  ебщину),  оиу  подвластный,  помазывая 
христ1анс1[ою  кровью  на  притолнахъ  въ  каждонъ  еврейсконъ  до- 
М'Ё  въ  1-й  день  праздника  Ппйснха,  въ  который  крон*  того, 
евреи  еохнгаютъ  въ  донахъ  свовхъ  весь  оставш1Йся  леченый 
хл*бъ,  для  истреблен1я  вроисходящей  отъ  него  кислоты;  послан- 
ный же  отъ  раввинл  школьникъ,  или  гдмиесъ.  съ  ниткою,  оло- 
чеаяою  въ  кровя  христианской,  войдя  въ  донъ,  поиазываетъ 
оною  прежде  притолокъ,  а  иотоиъ,  обяокнувъ  се  въ  приготов- 
ленную хо:!яииоиъ  воду,  синъ  образоиъ  дплттъ  водоосвящете' . 

И  зд'Ёсь  не  нужно  било  бить  богосювонъ,  чтобы  усмотреть, 
Е&къ  безстыдяо  обмавывалъ  унтеръ-офицеръ.  Онъ  связываетъ 
изобретенный  ииъ  обрядъ  наивзивав!»  дверныхъ  кослиовъ  кровью 
хрнст]анъ  съ  язв*стнынъ  повел*н!енъ,  данныиъ  еврейсвону  на- 
роду,-^обиааать  косяки  кровью  пасхвльваго  агнца.  Стоить  толь- 
ко прочесть  подлежап^ее  м*сто  въ  XII,  7,  12,  13  Исхода, 
чтобы  видеть  всю  локавость  воказашй  унтеръ-офицерп.  М*сто 
это  глчснп.:    7.    „П  пусть  возыутъ  отъ  крови  его  н  полляутъ 
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и  иб^^иь  кйсааь  я  в  креыади*  дверей  въ  домахъ,  гд1; 
будутъ  4ггь  ел*.  12.  ,А  Я  л  пю  самую  ночь  цройду  д^ 
згмИ  Ештхв!  н  м|ажу  вспаго  первенца  въ  зежл*  Египет- 
€к^й,  етк  чемккса  д#  сжвта,  ■  аадъ  вг&н  богами  египетским;! 
ировведу  су^гь*.  13.  ,Й  будеть  у  васъ  кровь  знамен1емъ  на 
дмахъ,  гд*  ш  иходтво,  ж  увику  кровь,  ж  пройду  мимо  васъ 
ж  же  будегь  жажду  жанж  жзжв  губжтелеой,  когда  буду  поражат! 
зежл>  Егжжет€ку1>*. 

Очевжджо,  что  востаяож1еж1е  это  сд*1ано  только  на  одну  ночь 
исхода  ж»  Ёгажта,  жо  жж  жь  капжъ  сдуча-Ь  не  на  в4чння  врв- 
жежа.  Тажъ  жожжжаеть  это  ежрейство,  ж  во  всей  обширной  лите- 
ратур!  его,  гд*  тмь  жжого  гов^жтеж  о  ираздижк*  Пасхи,  н*тъ 
иж  жал1йшаго  жажева  жа  то,  чтобы  евреж  были  обязаны  намазы- 
вать двержне  косжкж  крожью  насхальжаго  агнца.  Учений  унтеръ- 
офжцерь  же  зжалъ  даже,  что  сожжгаж1е  остающагося  хлЬба  про- 
жзводвтся  не  вь  Ьй  дежь  Паехж,  а  въ  предшествующ1й  день, 
вакъ  это  ясно  сказажо  въ  Пятжвжжм. 

То,  что  онъ  говоржтъ  о  жнжжожъ  уВОДОосвящен]п''у  евреевъ 
есть  грубая  ложь;  жбо  у  евреевъ  н*ть  даже  обряда  хотя  сколько- 
нвбудь  сходнаго  съ  хржст1ансвжжъ  обрядожъ  водоосвящен1я:  на- 
нротжвъ,  но  равввжскжжъ  ностановлен1яжъ,  вода,  въ  которой  была 
бн  нажочена  окровавленная  нитка,  не  жожетъ  быть  годна  къ 
уиотреблежш  ж  должн^^  быть  вылита. 

Ди^,  унтеръ-офицеръ  продолжаетъ  вндуинвать,  что  пог- 
нанный хржспанжнъ,  будь  онъ  хоть  восьжждесятял'Ьтн1й  старецъ, 
ужерщвляется  въ  тотъ  сажый  дежь,  когда  его  пойжаютъ,  ж  что 
кровь  его  сохраняется  безъ  порчи  на  сл^дуюпце  годы,  „ибо 
кровь  мученика  не  портится^.  Неужели  просвещенные  суды/ 
19  в^ка  пов^рвлн  этежу!!!...  Неужелж  ннкожу  жзъ  нихъ  и  въ 
гоюву  не  првшло  спросить,  что  д'клалн  евреи  въ  течев]е  1500 
жЬть  отъ  Моисея  до  Христа,  когда  еще  не  было  хрошавъ, 
кровью  которыхъ  они  будто  должны  нажазывать  косяки  своихъ 
АВер1)й? 

Л  вежду   т^жъ  изъ  журнала  Правительствующаго  Сената  об- 
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1даго  со6ря[||а  4-го,  5-го  и  Мекеиаго  департаиентовъ  отъ  15-го 
февраля,  1830  г.,  видно,  что  каопе  члены  Севата  обратили 
особенное  внвман1е  ва  иоказан1я  этого  унтеръ-офицера,  этого  Оез- 
етыдняго  лгуна,  ц  считали  ихъ  весьма  важныш. 

Читатели  удивятся,  быть  иожетъ,  что  мы  такъ  подробно  го- 
ворвмъ  о  и011азав1яхъ  унтеръ-офицера,  тогда  какъ  лживость  ихг 
етоль  очевидна.  Но  эта  безстыдная  ложь  была  причиною  того, 
что  мнопе  и«Нйнано  (он.(  были  оправданы)  евреи  бол^е  десяти 
л1тъ  томились  въ  текЕицпхъ,  что  они  и  ихъ  семейства  обнища- 
ли и  вымерли  отъ  0'Ьдств1Й  и  горн,  и  что  ути  лживыа  иоказа- 
Н1а  усн'Ёли  оробитьсл  черезъ  длинный  рядъ  низшихъ,  среднихг  и 
высшихъ  инстанц|й — до  Государствеинаго  Сов4та. 

Тяжело  говорить,  во  иы  должны  сказать  для  будущего  вре- 
мени, что -такая  грубая  клевета  свид'Ётслей  и  такой  образь  Д'Ьй- 
СТВ1Я  со  стороны  судей,  по  крайней  и*р*  въ  течен1е  ирошедшаго 
я  текущаго  в-Ька,  но  нм-Ьди  и  не  могли  ии^ть  м^сга  въ  Запад- 
ной Кврои'Ь;  ибо  веад,*  судьи  нрнгласили  бы  св1;дущахъ  ли1дей, 
везд1>  гЕАла  6а,  что  ириводимов  уатеръ-офвцероиъ  цророчоство 
лророка  Азар1и  никогда  но  существовало,  везд-Ь  усмотрели  бы 
взъ  ХП  главы  Исхода,  что  обязанность  намазывать  двери  кровыо 
пасхальнаго  агнца  продолжалась  для  евреевъ  оОш/  только  ночь 
исхода  изь  Египта;  везд*  няконецъ  звали  бы,  что  кровь — чья 
бы  она  ИИ  была — отъ  времени  портится,— везд*  знали  бы  всо 
ВТО,  только  въ  нашемъ  отечеств*  этого  но  знали!  Унасъ  обии- 
наетъ  Нева  при  мысли,  что  так1я  вел'Ьаыя  и  низ1!]я  обвииени 
иог)'тъ  еще  и  нын-Ё  ия*ть  у  насъ  м-Ьсто.  Что  гарантируетъ 
жизнь,  состояние»  спокойствш  и  честь  евреевъ  въ  виду  такихъ 
"бвинен1Й?  разв'Ё  иы  теперь  лучше  зваемъ  евреевъ  и  ихъ  рели- 
пю,  ч-Ьмъ  за  50 — 60  л*Ьтъ?  Есть  ли  во  всей  обшврвой  Росс1й- 
ской  Имдер1и  хотя  одинъ  природный  русск!9,  который  былъ  бы 
въ  состояа!и  прочесть  и  понять  хотя  одну  строчку  изъ  раввин- 
ской литературы?  Должно  ли  поел*  втого  удивляться,  что  ми 
еще  очень  недавно,  иненво  въ  саратовсконъ  процессе,  считали 
жь  высшей  степелн    опасными    и    подозрительными    жаот'и  самый 
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кенпн!  еврейсви  кнжга,  существрощи  даже  п  ■еревохдхъ  на 
рапва  евронЛепе  »аи.  Да,  еще  очеп  жедяшо  било  врежж, 
жогдв  у  наеъ  орвводив  ганш  грубня  ■  сшЬтшшш  вщтнкя  вгъ 
дожазАтедыггвОу  что  еврев  листввтедьио  уиотребиютъ  кровь  хрж- 
ствевую.  Еще  бод^е,  есыдвхвсь  даже  вя  косвзвн!!  едкого- то 
прввнввнвго  негодв! — внвреста  взъевреевъ^— которнй  оггЬлвдся 
даже  Д'кдять  подробное  описан1е  внвиго  процесса  добнвав1ж  ж 
увотреблея1а  евреамн  хржепаиской  вровн.  ж  прж  этожъ  жж^п  до- 
вольно безетыдетва,  чтобы  ув^рать,  что  оижсаж1е  это  ввато  жжъ 
шп  тавжхъ-то  ж  тавжхъ-то  трактатовъ,  гдавь  ж  паржграфовъ 
Ташуда  ж  внигъ,  не  енотря  на  то,  что  цвтируежне  жжъ  трактаты 
ж  книги  не  сущестауюшъ  и  никогда  не  сущестеоеали.  Так1я 
евжд'&тедь^ва  бнлж  приведены  Скрипнцыныиъ  при  саратовскожъ 
д^д^,  ж  приводить  ж  теперь  Лютоетанск1й  противъ  евреевъ,  ж 
втжнъ  евжд'Ьтеаьетважъ  даютъ  вЪр;!  Впрочежъ,  даяЪе,  въ  4-й 
гдав^,  жы  будежъ  говорить  подробв^е  объ  атигь  свид'Ьтедьствагь. 
Нелепость  восьмаю  пока8ан1я  также  велика,  какъ  ж  предъ- 
ждущихъ:  когда  еврей,  говорятъ  обввнвтели,  находится  въ  нред- 
сжертныхъ  еудорогахъ,  то  окружающ1е  его  наиачиваютъ  платокъ 
христханскою  кровхю,  (они  должны  сл^^довательно  постоянно  иж'Ьть 
прж  сЫЛ  свежую  кровь)  кладутъ  его  налицо  ужирающежу  ж  го- 
ворятъ ежу  на  ухо:  „Если  Месс1я,  въ  котораго  христ1ане  в1ру- 
ютъ  и  на  котораго  они  уповаютъ,  есть  истинный  об'Ьтованный 
Месс1Я)  то  эта  кровь  невинно  ужергааго  съ  в^рою  въ  своего  Сна- 
сжтеля  христ1анвна  да  пожожетъ  теб'Ь  получить  жизнь  в'Ьчную'. 
Какая  прекрасная  логика!  Ужели  жь  евреи  такъ  глупы,  что  жо- 
гутъ  дужать,  будто  невинная  кровь  хрнспанскяго  кладенца  жо- 
жетъ  быть  прииирительною  жертвою  за  совершенныя  ихъ  пред- 
кажи  преступлешя  противъ  Спасителя.  Ужели  одно  преступлен1е 
ножетъ  быть  неглажено  ц'Ьлыжъ  рядожъ,  въ  течен1е  стол'Ьт1в,  со- 
вершаежыхъ  преступлен1й!  Такое  богословское  ужствован1б  едка  ли 
ияйдется  въ  релвпозныхъ  в'Ьрован1яхъ  дикарей,  —  т^нъ  трудн'Ье 
найти  его  въ  религ1н,  составляющей  основан1е  христ1анства. 
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Это  нел-Ёиое  обвиа:)а1в  протявъ  евреевъ  въ  первый  разъ  вы- 
сказано одннмъ  крещеннмъ  евреемъ  въ  Регенсбург*.  какъ  ув*- 
ряютъ  Мнх.  Неандерь  ')  и  Авраамъ  Мелинусь  ').  Гиебертусъ 
ВоэиШ  не  соив*вается  въ  истиаЬ  этой  дерзвой  клеветы  ').  Но 
Сигизмундъ  Госманнъ,  который  обыкновенно  является  заклятынъ 
врягохъ  евреевъ,  напротнвъ,  въ  своеаъ  сочи11ен1и:  „Трудно  обра- 
дающееся  сердце  еврейское"  (Паз  5сЬ\уег  211  ЬекеЬгеийе  1|1(1еп- 
Ьегг)  '),  говорить,  что  истинность  этого  иэр'Ьчон1Я  водлекятъ 
весьма  большому  соин'Ьшю.  Точно  также  не  вЬрнгь  этой  бясн'Ь 
другой  ожесточенный  врагь  евреевъ  Мартыиъ  Дифенбатъ  '). 
Вшензейль  того  нн'Ьн1в,  что  это  обвинен1е  обязано  своииъ  су- 
ществован1сиъ  лишь  незнаи!ю  еврейской  релнпи  я  еврейснилъ 
нравовъ,  Онъ  не  нохетъ  ностигнуть.  какъ  уелов'Ёкъ  разсуди- 
тельяый  иокегъ  верить  этой  иевегЬ  ").  „Кто  любить  истину, 
говорить  ояъ,  то-есть   Боги,   который   есть   врягъ   всякой    ляеи, 


')  РИм  ХпЛаеотш,  дае'Из  ЬоЛе  е:!;  базе!,  155  и  1657. 

*)  ХвПуг.  Вв%. 

')  Въ  своихъ  0»ри()(.  ве1ес.  т.  Ц  сгр.  &^  опь  говорить:  „^атЬи-ь  о  ив  (т.  е. 
евреи)  съ  жесгоиостш  закалыипюп  д-ЁтвЦ  хрвст1&ы1.  и,  п.'имекшв  язь  ипхь 
кровь,  ивкачииаютъ  ею  частое  подотио  а  по-<агаюгъ  его  иа  уинрапщаго,  го- 
'  воря;  „Ес1а  Гиеусъ  есть  истинпый  Месс! я,  то  Д1  доставить  геб-к  жпзиь  1гЬчиую 
хровь  этого  иевоыноунсршаго  въ  вЬрЬ  христ!ансБйВ''.  Огсща  ирии сходить 
;потребде111е  крови  хрпст1а11С[:ахъ  д1геб,  которой  такь  жаждут^  п  которую 
такг  часто  вродиваигъ  евреи;  :*то  обикаовснш  вхъ  сообщено  одииш.  еирееиъ, 
который  прпынл'ь  крещеное  въ  Ратвсбонк". 

Праве.^еаивя  форм)-1п,  которую  евреи  будто  Си  говорить  па  ухо  уии- 
раклцеиу,  передается,  кпрочеиь,  какъ  вслБая  видуика,  различно,  Такь  у  Ва- 
геиаеОля  (иъ  его  со'Шиеи1п  „Ое  1вГ<ш1йЬ1М  йп!  оссвв1оае,  саоэШо  «1 1п$11|и1о  Ер1|Ыя 
■4  ДвЬяп  РесЬИиш,  АНогГ  1(593  г.  гф.  82)  оал  чвтаетел  тлкъ:  „Ькш  Мессш, 
*ь  которвго  лрпст1аив  в^руютъ  и  иа  котораго  они  вомагають  св^е  уиовав1е, 
есть  вствивиН  а  об'Ьтоваииый  Месс1я,  тогда  буде1-ь  кровь  етого  вевнияо-убп- 
таго  хр[1сг[аип11а  зиогомъ  для  тебя  кь  досгпшеиш  в'Ь'шаго блажеиства".  V'.  Д. 
I.  Ф.  Майера  иаиротовь  (ГгиЬЕ1иа|]ев  4ег  Оош,  ^Iи^^и>^[•  ст.  347)  <1Та  формула 
выражева  1'а1:ь:  „Если  кровь  того  хрпст1аии|]а  есть  кровь,  излитая  ваип  при 
распяли  Храстовонъ,  то  укплооердись,  Боше,  ради  ^тоО  вровп,  а  будь  виого- 
адюсгнвъ  вь  душЬ  твг)ей  (уиирающаго)'.  Какое' бвзуи!е!  Г)кодп-жъ  енреи  ио- 
гутъ  думать,  что  кровь  убитаго  ииа  сахинл  ])сбеика  есть  кровь  Христоиа? 
ужела  сана  убийцы  ногугь  ыолить  Бога  о  поиилоиаи{а  ради  своей  жертви!!! 

•)  1Ы|ы1*йй[,  1701  г.  стр.  27»),  орамЬч. 

>)  См.  его  Л|'1аеи$  сотегзш  РгавкГ.  а.  М.,  1Т09,  стр.  225. 

*)  Вепйс11ги1111Еип^еп  «(с.  егр.  141  а  д. 
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тотъ  пусть  послушаеть  и  узнаетъ,  какъ  евреи  обращаются  съ 
своими  умирающими  единов1Ьрцами^  ').  ЗагЬмъ  онъ  подробно  со- 
общаетЪ|  вакхе  обычаи  соблюдаются  евреями  надъ  умиряющими,  и 
докавнваетъ,  что  взводимое  на  нохъ  обвинеше  совершенно  не- 
основательно. 

Самое  лучшее  доказательство,  какъ  ложно,  это  обвинен1е,  за- 
ключается въ  слФдующемъ  (оно  приводится  и  у  Вагензейля): 
передъ  смерт1ю  каждый  еврей  испов'Ьдуетъ  свои  гр'Ьхи,  прощаетъ 
всЬмъ  сд'Ьлавшимъ  ему  зло,  или  вообще  обид-Ьвшимъ  его,  про- 
сить всЬхЪу  кого  онъ  самъ  обижалъ,  простить  ему  и  произно- 
сить испов'Ьдан1е  в'Ьры,  составленное  Моисеемъ  Маймонидомь, ' 
произносимое  впрочемъ  почти  важдыиъ  евреемъ  ежедневно  посл1^ 
утренней  молитвы.  1 2-й  членъ  этого  в-Ьроиспов-Ьдантя,  состоящаго 
всего  изъ  13-ти  членовъ,  читается  такъ:  ^Вгьрую  соверисенно, 
что  Мессгя  еще  прШдетъ^  и  хотя  бы  притеспте  его  замед- 
лялось^ но  я  буду  веякШ  день  оюдать  Ею^  ').  Каждый  набож- 
ный еврей  уб'Ьжденъ  въ  томъ,  что  онъ  лишится  в'Ьчнаго  блажен- 
ства, если  передъ  смерпю  дасть  м'Ьсто  какому  нибудь  сомн'Ьн1ю 
касательно  этихъ  13 -ти  членовъ  в^^ры.  Разбираемое  нами  обви- 
неше уничтожается  такимъ  образомъ  само  собою,  хотя  весьма 
ниопе  христ1ане  в-Ьрили  ему  и  хотя,  всл*дств1е  этого,  Богъ 
знаеть — сколько  евреевъ  должны  были  взойдти  на  костеръ. 

При  этомъ  не  надобно  забывать,  что  набожные  евреи,  къ 
сожал^шю,  ни  во  время  своей  жизни,  ни  при  своей  смерти  не 
думаютъ  о  Спасител'Ь,  и  что  имъ  никогда  даже  на  умъ  не  при- 
ходить питать  хоть  малейшее  сомн4н1е  касательно  действитель- 
ности еще  предстоящаго  пришеств1я  Месс1и.  Вагензейль  всячески 
старается  объяснить  причину,  по  которой  христ1ане  могли  в'Ёрить 


*)  Ве  1пГипбйЬ.  стр.   88. 

*)  См.  обь  оГ)1лаяхь  ещк'снь  и])!!  сморти:  Пих1огГ.  8упя^.  Iи^.  г.т.  19  стр. 
С91  п  сл'Ьд.  вег8оп,  йег  ЩЛксЬог  Та1гаи(1,  ч.  1  стр.  30.  ('^готь  Гсрсоиъ  (т.\ъ 
крещепиый  еврей  п  умерь  въ  ДрегельмЬ  пасторомъ).  Птеи.ейл.у  ^ВепасЬг1сЬи- 
^ип^еп  с1с.  стр.  141  п  стЬд.,  его  же  (1с  1пГип(1,  стр.  80  и  слЬд.:  м  ГхчЬиишпип  I. 
с.  IV  стр.  169  п  сд'Ьд.  Въ  еврейской  кнпгЬ  }[аабаро-Ибокй^  которая  почти  еже- 
годно печатается  въ  Росс1и,  собрашл  описаптя  всЬхъ  свреГкмсихъ  иогребадь- 
иыхь  оГилмаеы.  и  мо.тнтвы  ипдъ  умпрающимп  и  при  погребении. 
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втоиу  обвинйшю,-  но  усвл1я  (!го  напрасны,  УпомянутыЁ  крещен- 
яиЙ  овррй  изг  РсгенгОурга,  первый  поднявшей  эту  клев^-ту,  быв- 
ппй  очевидяо  столь  же  худыиъ  хрнстнивонъ,  кякъ  прекде  былъ 
худнхъ  еврееиъ,  надеялся,  вероятно,  прюбр'Ьсти  блягосклпвность 
свонхъ  повыхъ  единов*рцевъ  клевгтою  на  прежнихъ  братьевъ 
сво1гхъ  ПО  В'Ьр'В,  и  такъ  какъ  цргдш'я  бпсн1Т  объ  упптрсблен1и 
христ1апскоя  ирови  въ  пасхадьныхъ  хЛ'Ьбахъ  и  т.  д.  уже  пере- 
стали пользоваться  дов'Ьр]емъ,  то  онъ  и  выдуиалъ  н1что  новое, 
ещ  вебывялое,  птобы  хоть  яипавистью  къ  евреяиъ  вознлгрядать 
нвдостятокъ  любви  въ  хрястшпству. 

По  гкшипомг^  1!оказ!1н!ю,  н'Ькоторын  уи11рявугь,  что  евреи  не 
употребляютъ  крови  похищаеяыхъ  »!«а  иладевдевъ.  но  что  они 
рмпиааютъ  ихъ  въ  великую  иятинцу,  чтобы  т'Ьмъ  ежегодно  изо- 
бразить раснятш  1всуса  Хрвста. 

Нисколько  пй  удивительно,  если  такая  клевета  могла  нахо- 
дить в'Ьру  у  христ1янъ.  11ресл'Ьдов!1В!е,  угнотен1е.  унячижеВ1е  и 
ос11Ьян1е  евреевъ  долго  были  н'Ькотораго  рода  спещальностью 
хрисТ1апскпго  общества,  п  очень  естественпп,  что  у  христ1анъ 
когда  родиться  иысль,  что  и  евреи  илатятъ  имъ  равною  моне- 
тою, в  не  им'Ья  возяожвости  делать  это  открыто,  въ  тайн! 
издеваются  падъ  инвувшиин  етрадян!яии  Спасителя. 

Но  иы  ухе  неоднократно  говорили,  что  лячвость  Христп  а 
11'Ьровян1я  его  иосл*дователой  сани  по  себ'Ь  совершенно  не  инте- 
ресовали евреевъ.  Прибавииъ  :{д1;сь,  что  нужно  быть  еще  бпл*в 
|;у||асбродвы1И,  ч1!!!Ъ  ати  ипииые  хулители  Христопы.  чтобы  до- 
пустить, что  евреи,  удрученные  гпетоиъ  и  Жйвущ1е  среди  врах- 
дующихъ  протявъ  нихъ  храст1ннскихъ  няродовъ,  стали  подвер- 
гать себя  воличайгаииъ  оплсностяиъ  ради  какого-то  др:1ия.тиче- 
гиаго  фярса-  Въ  глЬдующей  глав*  вы  приведеиъ  еще  опровер- 
:1:ев1е  втого  показан1я  хрцст1пискини  учеными. 

Согласно  десятому  показан1Ю.  евреи  убяваютъ  хрнспянскяхъ 
Л'Ьтвй  изъ  ненависти  къ  хрнстшяакъ. 

Ничто  не  кяК'"тея  Н1мъ  бол-Ье  возмутительно  аел'Ьпычъ,  какъ 
жллобн  на  ненивйсть  евреевъ  къ  хрипла паиъ.  Въ  течепш   1Г)-ти 
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в  жучили  еврееыъ;  осм'Ьивали  ихъ  релвпю,  вхъ  обычаи,  ихъ  на- 
родность; В'Ьтъ  пытнЕ,  которая  въ  свое  время  не  была  бы  испро- 
бована падъ  нвриянн;  н'Ътъ  словъ  брани  я  ненавнств,  которими 
не  ваклцбиилн  бы  евреевъ;  сотннии  тысячъ  укерщвляли  и  жгля 
вхъ;  все  святое  для  нихъ  сд'Ьлали  иоси'Ёшнщевъ  и  иозорвщекъ: 
вня  жидъ  сд-Ёла.1в  вабвиъ  то  пугалонъ  для  д'Ътей  или  си&ова- 
монъ  мешенввва;  святое  для  евреевъ  слово  суббота  сделали  св- 
вонвховъ  торжвщ,а  бЪсовъ  и  в^дьиъ  — и  послФ  всего  этого  мы, 
хрвст1ане,  р'Ъшасисл  говорвть  о  ненявистя  евреевъ  къ  христ1а- 
ванъ...  Неностижихо!  И  гд'Ь  сл^ы  этой  неиавнстн?  гд'Ь  ея 
симптомы?  Въ  занонодательств-Ь  и  въ  религ!Н  евреевъ,  какъ  мы 
ввд'Ёли  выше,  ея  н^тъ.  Въ  раввивсЕоВ  литоратур^}  Но  поми- 
луйте, хрнст1ане  наиисялн  ц'^лыя  библЬтоки  сочиненШ,  направ- 
ленныхъ  нротнвъ  евреивъ  и  евребства;  вяпротипъ,  во  всей  еврей- 
ской лвтератур-Ё,  считающей  въ  себ'Ё  до  25,000  с«чннев1й,  на- 
ходится лишь  н'ЁС!и)лько  неаначитнльвыхъ  сочицен!й  цротивъ  хря- 
ст1анства,  котпрыя  вочти  нензв'Ьстяы  между  евреями,  и  остава- 
лись бы  вовсе  ав  взв'Ьстныии,  еслибъ  хр|ст1ане  саин  не  неча- 
тали  ихъ   '). 

Что  еврон  во  в4рятъ  въ  божество  Спасителя  и  не  счвтаютъ 
1ряст1анства  истинвою  религ1вю,  это  саяо  собою  раэуи'Ьется;  вбо 
иначе  они  ве  были  бы  евреями.  Что  кикой  ннбудь  еврей  водъ- 
часъ  сд'&лаотъ  какое  либо  васи'Бшливов  зан'Ьчаы1в  па  счетъ  хри- 
спанствд,  это  тоже  возиожно.  Наиротивъ,  ув'Ьрен^е,  что  евреи, 
танъ  сказать  ех  оШС10,  собираются  въ  иэв1Ь(;твое  время,  чтоба 
осмеивать  в  хулить  Хряста,  христ1янств0  я  св.  иконы,  нроБЛИ- 
пзть  хрнст1авъ  и  ор.,  такое  ув'Ёрен^е  есть  низкая  клевета,  вы- 
дуиапная  некоторыми  недостойными  крещенными  евреями,  думав- 
шими оклеветани'иъ  дрежнихъ  своихъ  единов4рцовъ  представить 
доказательство  своей  пскрендеЙхрнст1авствеяности.  Да,  намъ  право 
не   ел'Ьдовало  бы   говорить  о   религшзвой    нетернйиости    евреевъ; 


I!  стр.   1С4  п  еЛц. 
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ибо  евреи  въ  отпошевхи  къ  другимъ  пародамъ  и  къ  другимъ  в*- 
роиспов'Ьдян1янъ  самый  В'Ьротерпиный  народъ,  какъ  это  выше  (стр. 
63 — 95)  достаточно  доказано. 

Что  касается  сощальной  жизни,  то  я  могу  сказать  следую- 
щее: до  двадцатил^тняго  возраста  жилъ  я  въ  дом*  одного  зна- 
мснитаго  раввина,  который  вм-Ьст-Ь  съ  т4мъ  былъ  и  судьею,  и 
въ  дом*  котораго  ежедневно  бывало  множество  евреевъ  всЬхъ 
классовъ.  При  этомъ  я  им'Ьлъ  случай  узнать  евреевъ  —  самыхъ 
разнообразныхъ  характеровъ.  Такъ  какъ  я  во  всю  свою  жизнь 
занимаюсь  еврейскою  литературой  и  истортей,  то  почитаю  себя 
въ  прав*  сказать,  что  я  знаю  жизнь  евреевъ,  какъ  внутреннюю, 
такъ  и  внешнюю,  и  образъ  ихъ  мыслей.  .Почти  сорокъ  л^тъ 
живу  я  въ  постоянныхъ  сношвн1яхъ  съ  отечественными  и  ино- 
странными христ1анами,  и  думаю,  что  знаю  и  этихъ  посл-Ьднихъ. 
Я  могу  уверить,  что  ничто  не  кажется  мн*  бол'Ье  страннымъ, 
какъ  та  тревога,  которую  поднимаетъ  изъ-за  мнимой,  будто  бы 
ужасной  ненависти  евреевъ  къ  христ1анамъ.  Мн*  постоянно  при- 
ходятъ  при  этомъ  въ  голову  слова  нашего  Спасителя:  „Они  ви- 
дятъ  сучокъ  въ  глазахъ  другихъ,  а  въ  своихъ  и  бревна  не  ви- 
дятъ».  Ненависть  евреевъ  къ  христ1анамъ  есть  но  бол^Ье,  какъ 
фантаз1я,  призракъ,  и  ужь  по  самой  большей  и*р*,  во  время 
особеннаго  огорчен1я,  кулакъ  въ  карман*.  Напротивъ,  ненависть 
хрлсттанъ  къ  евреямъ  есть  къ  сожал*н1ю  н4что  действительное, 
положительное,  стоившее  евреямъ  много  и  очень  много  жертвъ. 
Если  еврей  и  нона^идитъ  иногда  христ1анина,  то  онъ  ненавидитъ 
его  не  какъ  христганина^  но  цакъ  своего  гонителя,  который 
относится  къ  нему  съ  ненавистью,  насм*гаками  и  прсзр'Ьшемъ. 
Противъ  христганнна  еврей  решительно  ничего  не  имеетъ,  и 
если  какой  либо  христ1анинъ  обращается  съ  евреемъ  по  челове- 
чески, темъ  более,  если  поступаетъ  съ  нимъ  благосклонно,  то 
еврей  решительно  исчерпаетъ  всего  себя  въ  любви  и  благодар- 
ности. Доказательствомъ  сказанному  нами  служатъ  те  многочи- 
сленные примеры,   когда  евреи  собирались  въ  синагогахъ,  чтобн 
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молиться  за  своихъ  благодетелей  изъ  христ1аиъ,  если  оти  по- 
сл^дше  находились  въ  опасности  или  бол'Ьзни. 

Конечно,  по  естественному  разум-Ьтю,  безъ  знан1я  внутрен- 
ней жизни  евреевъ  и  управляющихъ  ею  пружинъ,  трудно  понять, 
какимъ  образомъ  евреи,  посл'Ь  вс^хъ  перенесенныхъ  ими  мукъ,  пы- 
токъ,  гонешй,  унижешй,  посм'Ьан1й, — не  чувствуютъ  къ  своимъ  го- 
нителямъ  самой  сильной  ненависти;  но  это  становится  ясно  при 
ближайшемъ  знакомств'Ь  съ  евреями.  Еврей^  съ  своимъ  релипозпымъ 
н1росозерцашемъ,  видитъ  въ  воздвигаемыхъ  на  него  гонен1яхъ  не 
„гоненгя^^  не  „преслтьдовангя  людшя"^  ^  не  плодъ  „человече- 
ской злости  и  воли",  а  карающШ  „перстъ  Бож1й*^. 

Повторяемъ  еще  разъ:  намъ  соворшенпо  понятно,  если  въ 
•ум4  христ1анскихъ  гонителей  евреевъ  могла  родиться  мысль  о  та- 
комъ  страшномъ  и  безумномъ  мщен1и  со  стороны  этихъ  посл-Ьд- 
нихъ;  но,  при  ясномъ  разумен1и  жизни  евреевъ  и  ихъ  образа 
В09зрен1я  на  вещи,  было  бы  безумно  допускать  подобную  мысль. 

Напротивъ,  я  могу  см^ло  сказать:  Братья  христ1ане!  вы 
можете  закрывши  глаза  доварить  еврею  д1;тей  вашихъ;  ибо  евреи 
мягкосердеченъ.  Если  бы  христ1анину  встр1тнлась  предполагаемая 
мною  необходимость,  то  ему  стоитъ  только  сказать  еврею,  что 
онъ  вверяетъ  ему  свое  милое,  дорогое  дитя,  какъ  отецъ,  и  если 
еврей  принялъ  на  себя  надзоръ  надъ  этимъ  дитятею,  то  хри- 
сианинъ  можетъ  быть  убйждень,  что  еврей  будетъ  заботиться 
объ  этомъ  чужомъ  христ1анскомъ  дитяти  больше,  ч^мъ  о  своемъ 
собственномъ;  ибо  въ  противномъ  случае  честный  и  правдивый 
еврей  подумаетъ,  что  онъ  совершаетъ  „Хиллулъ-Гагаемъ''  ^  т.  е. 
оскорбляетъ  святое  имя  Господне,  если  онъ  не  оправдываетъ 
оказаннага  ему  христ1аниномъ  довер1я.  Этотъ  взглядъ  общъваьмъ 
евреямъ  безъ  исключенья,  и  это  Хиллулъ-Гашемъ  —  выраженхе 
столь  популярное  и  техническое  между  евреями! ,  что  они  по 
имеютъ  даже  другаго  выраженья  для  этого  иоият1я.  Я  знаю 
еврейское  сердце  и  еврейское  настроеше  духа  и  говорю  по  этому 
съ  полны мъ  убежденхемъ. 

Я  настаиваю  на  той  мало-известной  мысли,  что  такъ    назы- 
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ваемыб  релипозныб  фанатизиъ  у  евреевъ  им'Ьбтъ  характсръ  со- 
вершенно отличный  отъ  всякаго  другаго  фанатизма,  не  исслючая 
и  христ1анскаго.  И  это  очень  понятно.  Хришанство  не  разли- 
чаетъ  ни,  отд^^льныхъ  народностей,  ни  челов']^чесЕихъ  породъ:  оно 
обнимаетъ  своею  любозш  все  челов'Ьчество.  Христханская  релипя 
им^етъ  призван1е  завлад'Ьть  вселенною  и,  съ  своими  великими 
внутренними  истинами,  созиаетъ  себя  въ  прав*— называться  еди- 
ною спасающею  цехжовгю.  На  этомъ  основаши  во  всЬ  времена 
случалось,  что  между  христ1анами  находились  благочестивые  люди, 
не  чуждавш1еся  никакихъ  способовъ  къ  распространенш  истин- 
ной в'Ьры  между  другими  людьми  и  народами.  Въ  еврействе  та* 
кой  образъ  дМств1й  вовсе  немыслимъ:  евреи  принимаютъ,  что 
они  потомки  Авраама,  Исаака  и  Такова,  съ  которыми  Богъ  всту- 
пилъ  въ  непосредственный,  тесный  союзъ,  что  Богъ  исключи- 
тельно для  нихъ  только  являлся  на  гор']^  Синайской  и  только 
имъ  однимъ  даровалъ  такъ  называемый  законъ  Моисеевъ  и  что 
по  вс']^*мъ  этимъ  причинамъ  одни  только  они  и  обязаны  испол- 
нять этотъ  законъ:  для  всякаго  другаго  народа  законъ  Моисея 
не  им'Ьетъ  ни  малМшей  обязательности.  Это  одно  изъ  самыхъ 
внутреннихъ  уб^ждешй  еврейства.  Знаменитый  семь  запов'Ёдей 
ноевыхъ  —  вотъ  все^  въ  чемъ  заключаются  обязанности  всЬхъ 
остальныхъ  людей  въ  отногаеши  къ  высочайшему  Существу  ^). 

Еврейская  релипя,  по  самой  сущности  своей,  не  претендуетъ 
на  исключительную  привиллепю  спасительности;  напротивъ,  она 
учитъ,  какъ  мы  видели  выше  (стр.  85  и^сл^д.),  что  участ1я 
въ  будущей  жизни  не  будетъ  лишенъ  никакой  благочестивый  чело- 
ъЫъ  изъ  какого  угодно  народа. 

Съ  другой  стороны,  не  можетъ  быть  никакого  сомн']Ьн1я^  что 
въ  душ^^  каждаго  еврея  живетъ  желаше,  чтобы  всЬ  народыземли 
познали  истиннаго  Бога;  всеобщее  просв'Ьщен1е  людей  касательно 
нстинныхъ  свойствъ  Божества  было  предсказано  пророками;  объ 
этомъ  евреи,  какъ  мы  вид'Ьли  выше^  (стр.  84  и  сл^^д.)  мо- 
лятся ежедневно.  Но  ни  ихъ  религ1я,  ни  ихъ  релипозныя  воззр^Ь- 

»)  См.  выше  стр.  63  и  сл-Ьд, 
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шж,  ш  юбхждаеть  жп  жъ  праг^ттт.1м*4,  п  Есижяпамю  хру- 
пать Д|хмиг9  ешевси. 

Ш  ученш  раввпбвгЬу  еврея  дошн  д;ш  с^аи/^мримть 
шеясаг»  же1а1>щдго  ержнт  ежрейестю  в1рт^  1:«хтш1ж  еят  ш 
вядг  ВС»  трудвоаь  кндолепж  1г1хъ  еж  засозовгь  '). 

Таит  обраать.  есдж  евре!  фанатжп,  то  оп  фаштжкъ 
тмько  внутри  самаю  щ^ства^  относгтедьво  назлою  себя  влж 
тамго  хе,  жавъ  овъ  еажъ,  евр^^л.  Еагательно  сдваго  себж.  еврей 
штпъ  внкаанвап  свой  фаватвзвъ  строхайшиъ  выпаднен1енъ 
ве4^хг  жедочвнп  реджпозннхъ  предвв^авЦ  отЕосвтельно  свомхъ 
еджвов1рцевъ,  овъ  жохетъ  зажввть  свой  фанатвзжъ  т{№бовлн1енъ 
оп  ВВП  таю!  же  строго!  точноггв.  Эта  последняя  черта  ев- 
ре1ево1  редвпозвоств  внтекаеть  взгь  того,  что  ев  рев,  согласно 
вхг  редвпозвнвъ  повялявъ,  отв1тствеввн  одввъ  за  другаго  оредъ 
Богожъ  въ  д^л^  внподвев1ж  редвпозанхь  пред1шсан1й.  До  вс1хъ 
врочвхъ  люде!  евреяжъ  в'Ьтъ  вввакого  д'Ьла,  можно  свазать,  въ 
€Х17<^й  стевевву — такъ  вавъ  съ  одно!  стороны— овв  за^вхъ  не 
атв1ктетвевви,  а  съ  друго!  —  и  самые  сврейск1е  завоны^  для  не- 
евреевъ  ввсвольво  ве  обязательвы. 

ТавовЪу  сж^ю  утверждать^  релвпозны!  фанатизвъ  евреевъ. 
Равсудвтельвые  люди  жж^кютъ  теперь  достаточно  способовъ  для 
составлев1Ж  враввльваго  завлючен1я  о  томъ,  дастъ  ли  этотъ  фа- 
жатжяжъ  ваво!-ввбудь  воводъ  обввнять  евреевъ  въ  тожъ,  будто 
овж  воруютъ  хрисшганскихъ  дгьтещ  убтаютъ  ихъ  и  упи- 
ваются  ихь  кровью... 

Вторая  воловвва  упожянутыхъ  выше  16  показан1й  хохетъ 
быть  првведева  въ  такому  общему  полокен1ю:  евреямъ  нужна 
хрвст1авская  кровь  для  ц'Ьлей  волшебства,  медицины  и  т.  под. 
Разсмотр^Ьн1Ю  отдФльныхъ  пунвтовъ,  мы  должны  предпослать  ^Л- 
дующ1я  общ1Я  зам'Ьчан1я: 

Евреямъ  строжашт  воспреил^ны  всякаго  1)одатро')}ъаство 
и  волшебство^   которыя  наказываются  смертью  (Исходъ,  XX П, 


')  МаязесЬе*  Оепш  I,  Талмудъ,  тракт.   Тебамотъ  Го1  47    я;  Манмоиндъ,   Ьяи- 
гс-Ь1а,  13,  14  и  14,  1;  8ета^,  §  114  и  Шулхапъ-Арухъ  1оге-Веа,  гл.  2С^,  ^  2. 
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17;  Девитъ,  XIX,  26;  Числ.,  ХХП,  23;  Второз,  ХУШ,  10; 
I  Царст.,  XV,  23;  IV  Цярст.,  ХУП,  17;  XXI,  6;  Малаш; 
Ш,  5;  П  Парялии.,  XXX Ш,  6). 

Раввины  подтвердали  и  расширили  это  запрещеше,  возбра- 
нивъ  даже  веровать  въ  хорошш  я  худые  дни,  въ  приматы  (опйпа). 

Мнопе  ведичайп11е  авторитеты  еврейства  считяютъ  волшебство 
столь  же  аросту[1нимъ,  бяеъ  и  идолоиооояство. 

Теиерь  перейдеиъ  еъ  разсиотр'Ён!»  исчислеанмхъ  нанн  пока- 
8ав1а  въ  частности. 

ОдинмНщтое,  П0Еазан1е  гласвтъ,  что  евреи,  иожетъ  быть, 
употребллютъ  кровь  1рист1авсЕую  для  какихъ  либо  иедицваскихъ 
цЪлсй.  Это  аоЕазап1е,  какъ  и  всЬ  Друпа,  не  основано  ни  на 
ЕаЕОиъ  доозательств'Ь  или  фаЕГЁ,  Сл'Ёдуотъ  знать,  что  тавой 
:щи,  которая  бы  называлась  ео1)ейскою  медициной,  вовсе  не 
[уществуетъ. 

Въ  средн1в  в'Ьм^  д'ЬЁствительно,  было  иного  евреЯскихъ  ма- 
диковъ;  ибо  изв'Ьстно,  что  въ  то  вревя  арабы  были  почти  един- 
етвенныия  представителя  в  н  вяуки  вообще  и  медициаы  въ  особен- 
ности^ евреи  же  аониналн  но-арабсБИ,  или,  но  крайней  1'Ёр'Ъ,  но- 
гли  читать  ярабск!я  иеднцинсыя  сочинев1я,  въ  переводахъ,  сдЪ- 
ланныхъ    иснянсЕини    и  провансальскини    евреями    па    евревсЕ1й 

ЯВЫБЪ. 

И  такъ  еврейскихъ  нодиковъ  было  тогда,  конечно,  иного,  но 

^ еврейской  медицины  —и  тогда  не  было;  евреЁСБ1е  хедикн  почер- 
пали СВОИ  св'Ьл'ЁН1я  иэъ  СОЧИН0Н1Й  арябскихъ  писателей,  которые 
въ  свою  очередь  основывались  главнииъ  образомъ  ва  ученЫ  Гип- 
поцрата  и  Галеня,  къ  которому  некоторые  арабск1в  иодики,  какъ 
яацр.  Авицена,  Разесъ,  А.бензогаръ  и  др.  присовокупили  кое  что 
новое. 

Въ  европейскнхъ  библ1отекахъ  Еи1|ется  иного  еврейекихъ  ру- 
аопясой  иедицинскаго  содержан1я,  который  не  вм4югь  почти  ни- 
чего самостоятельнаго  и  суть  большею  част1ю  или  простые 
переводы,  или  обработки  арабскихъ  неди11ИНСЕвхъ  сочиненШ.  Ш- 
воторыя  сочиненЕн  еврейекихъ  иедиковъ  того  вренени  сохранились 
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еще  ьъ  иореводахъ  на  латинсшй  языкъ,  кдкъ  напр.:  соинешя 
Исаака  Исраэля,  Майиопида  и  др.;  характеръ  этнхъ  сочннеш! 
также  нисколько  не  отличается  011»  ха^гактера  арабскихъ  творе- 
и1й,  и  они  не  им'Ьютъ  ничего  особенно  сврейстю.  Но  еслябъ 
когда  нибудь  и  былъ  такой  еврейск1й  медикъ,  который  предпн- 
салъ  бы  для  лечен1я  какой  либо  бол'Ьзни  челов1^ческую  кровь,  то 
если  онъ  носить  назван1в  медишь,  а  но  чарод'Ья  и  тогда  онъ  не 
хогъ  бы  утверждать,  что  эта  кровь  должна  быть  непрем'Ьнно  хри- 
ст1анская.  Внрочеиъ  я  долженъ  еще  зам'Ьтить,  что  медики  въ 
глазахъ  евреевъ  не  им'Ьютъ  такого  авторитета^  чтобы  ихъ  нн'Ьцхя 
могли  служить  основлц1емъ  такаго  ужаснаго  обычая;  ибо  въ  Тал- 
муде говорится:  ^Д^ше  лучш1й  изъ  медиковъ  все-таки  понадеть 
въ  адъ".  Съ  другой  стороны,  еврей  все-таки  привыкъ  обра- 
щаться въ  бол'Ьзни  къ  медику,  а  не  къ  какому  нибудь  знахарю 
или  какой  нибудь  старой  бабк,  что  могутъ  засвид'Ьтельствовать 
всЬ  медики,  живущ1е  въ  М'Ьстахъ  населенныхъ  евреями,  между 
которыми  вовсе  не  существуетъ  такого  предуб4жден1я  протявъ 
медицины,  какое  зам'Ьчадтся  напр.  въ  низшнхъ  классахъ  рус- 
скаго  народа. 

Если  еврей  боленъ,  онъ  идетъ  къ  медику,  отъ  кото1>аго  по- 
лучаетъ  рецептъ;  если  онъ  б*денъ,  то  иолучаетъ  и  лекарство 
даромЪу  мзъ  еврейскаго  госнигаля^  или  какого  либо  еврейскаго 
благотворительнаго  заведен1я.  По  этому  растительно  не  мыслимо, 
чтобы  у  евреевъ  было  въ  употреблен1п  такое  специфическое  ле- 
карство, какъ  христ1анская  кровь. 

Можно  бы  смеяться  надъ  ужасною  нел^^пость»  о  уродливостью 
обвмнешя.  выраженнаго  въ  *м/?л\М:Мг*;»1.у:  г.ок^ичлн:и,  Оудто  евреи 
употре<«ля»тъ  кровь  хрнслань  протявъ  св.^2ст:1енн>1  булто  бы 
жмъ  вони,  если  бы  не  нужно  С»ыДх^  и1,»5;лть  нлг>  учл:тьх«  т^хъ 
130Г\'Ч1СЛгннихь     невйннунь    д>.1^3      к.г;;,;      :.^.:^.11:   х;:т-икя 

•  •  %  - 


—  115  — 

Еще  нел'Ьц'Ёе  мысль^  приписываемая  евреяиъ  шринадцашымъ 
показан1емъ,  по  которому  евреи  будто  бы  полагаютъ,  что  кровь 
христ1анъ  можетъ  служить  къ  возбужден1Ю  любви.  Впрочемъ,  еще 
одинъ  изъ  злыхъ  враговъ  еврейства,  ШудтЗ)    (ЙсЬиЛ),    ^)    объ- 

явилъ  это  обвинеше  безум1емъ;  тоже  самое  сд-Ьдаль  и  Ваген- 
зейль  '). 

Не  мен-Ье  безумно  и  четырнадцатое  обвияен1в  —  будто  бы 
евреи  употребляютъ  кровь  христ1анъ  для  того,  чтобы  ею  оста- 
навливать кровотечен1е  при  обр'Ьзанш  ихъ  младенцевъ,.  Зд'Ьсь  не- 
вольно возникаетъ  вопросъ:  ч']^мъ  же  евреи  останавливали    кровь 

своихъ  обр'Ьзанныхъ  младенцевъ  со  вроменъ  Авраама  до  1исуса 
Христа,  т.  е.  въ  течеше  почти  2000  л'Ьтъ,  и  ч'Ьмъ  они  оста- 
навливаютъ  ее  въ  земляхъ  нехрист1анскихъ?  Впрочемъ  всяк1й 
еврей  знаетъ,  что  евреи  останавливаютъ  кровь  поел*  обр'Ьзашя 
истертымъ  въ  порошокъ  гнилымъ  деревомъ,  что  можетъ  быть  ка- 
кой нибудь  суев'Ёрный  христ1анинъ  принялъ  за  засохшую  кровь. 
Объ  обряд4  о0р'Ьзан1я  говорится  подробно  у  Боденшаца  (Войеп- 
8сЬа12)  въ  его  сочинеши:  АиГг1сЫ1§  1еи{8с11  гейепйег  НеЬгаег 
е1с.  1'гапкГ.  и  Ьщъщ  1756,  часть  IV,  глав.  Ш,  отд.  2,  стр. 
58—74.  у  Шудта  1.  с.  11,  2  гл.  35,  стр.  293  и  сд*д.,  у 
Вагензейля  1.  с.  стр.  135  и  сл-Ьд.  и  мн.  друг. 

Пяшнадгщшое  показаше,  что  евреи  пользуются  кров1Ю  хри- 
ст1анъ  при  трудномъ  разр'Ьшен1и  отъ  бремени,  получило  свое  на- 
чало отъ  одного  обращеннаго  въ  христ1анство  еврея,  по  имени 
Самуила  Фридриха  Бренца  (8.  Рг.  Вгепг),  крещенаго  въ  Фейхт- 
ванг*  (Р'еисЫ\^ап§),  въ  1610  г.,  и  въ  1614  г.  написавшаго 
въ  Нюренберг'Ь  книжку,  наполненную  желчными  и  ядовитыми 
выходками  противъ  евреевъ.  Книжка  эта  носитъ  следующее  за- 
глав1в:  „Снятая  еврейская  змеиная  кожа,  т.  е.  основательное 
раскрыт1е  и  опроверженге  всей  клеветы  и  хулы,  взводимой  обы- 
кновенно ядовитымъ  еврейскимъ  зм'Ьинымъ  чудовищемъ  на  благо- 
^сест^цотьйиино  и  невиннаго  1удея  Христа  Тисуса  и  на  всю  его 


')  и  с.  часть  1,  книга  IV,  глак.  VI  стр.  115. 
-)  Ь.  с  стр.  135. 
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1'1вйск1й  Тер1акъ  О,  (ДскИвсЬег  ТЬепак)  въ  кото- 
прочимъ  опровергается  и  упоминается  клевета 
1ъ  этомъ  опровержсн1и  Уфгаузенъ  ссылается,  между 
свид'Ьтельство  иовивальныхъ  бабовъ  въ  Гермав1и, 
ш*  и  т.  д.  Эти  христ1ансь1я  бабки,  говорить  онъ, 
рейка]К[Ъ  при  разр1ииоц1И  отъ  бремени,    и  изъ  числа 

не  иожетъ  сказать,  чтобы  у  евреевъ  было  обыкно- 
ромъ  упоминаетъ  Вропцъ.  Дал4в  Уфгаузенъ    описы- 

евреевъ  при  разр1>шен1и  отъ  бремени,  я  описы- 
какъ    я     самъ     ихъ     вид1^лъ     неоднократно    въ 

родителей     и    родственниковъ.    Эти    обычаи^    во- 

9  м^^сто  только  при  трудномъ  разр'Ьшеши,  весьма 
ны:  нроизносятъ  опред'к^енную  молитву,  въ  которой 
[ются  20  дсалмъ,  прочитываютъ  также  разные  стихи 
[1Я,  раздаютъ  милостыню,  иногда  приносятъ  въ 
юВ  написанное  на  пергамен'Ь  Пятикнижхе,  (изъ  ко- 
обыБновенно  вслухъ  прочитываютъ   что   нибудь    въ 

10  а  никогда  не  видалъ,  чтобы  больной  влагалъ  въ 
пбудь  бумагу  съ  начертанными  на  ней  стихами  изъ 

еврея  Уфгаузена    переведено    на  латинск1й    языкъ 

ученымъ  духовнымъ  лицомъ,  Тоанномъ   Вюльферомъ 

Гег),  большимъ  внатокомъ  еврейской   литературы,   м 

$ьна  подробными  прим'Ьчан1ями  *)•    Въ  этихъ   при- 

(юдьферъ     доказываетъ    О,     что    обвинен1е  Бренца 

0  большая    часть   еврейскихъ   авторитетовъ  писали 

ребленЫ  какихъ  бы  то  ни  было  амулетовъ.  Вюль- 
ь  также,  что  этотъ  Бренцъ  былъ  грубый  нев'Ьжда, 

1  почти  ничего  поеврейски,  дававш1й  по  ненависти 
:ревратный  смыслъ  самымъ  невиннымъ   ихъ   словамъ 


иериыО  1)азъ  „сшп    ИсепНа  виропогиш'^    ш.  Гаиау  1615  г.;    по- 
!.!;  1680  г. 

=  ;,  Г1»1.  х  а.  и  сл'кд.  изд.  КМ)    года. 
I...  .1.-.  Х.»г1п|Ьог«<|,  ИкЧ1,  111.  4,  ««ИЛ',  иль  'ЮО  пр. 
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дорогою  ц-Ьною  купленную  святыню,  чашю  въ  проклятыхъ  си- 
нагогахъ,  чашю  въ  домахъ  и  тайныхъ  собран1яхъ.  Въ  семи  от- 
д'Ьльныхъ  главахъ,  составлено  во  славу  Христа  1исуса,  пра- 
ведиаго  Израильтянина...  къ  ооличен1ю  и  обращен1Ю  еврейскихъ 
сл4пцовъ,  напечатано**   *). 

Этотъ  безсов*стный  обманщииъ,  о  которомъ  христ1анск1е  уче- 
ные того  времени  говорятъ,  что  онъ  изъ  лже-1удея  сделался 
Л2е-христ1аниноиъ,  этотъ  Бренцъ  говоритъ  въ  свосмъ  сочцнен1и  ^) 
(въ  которомъ  каждое  слово  клевета),  следующее:  » Когда  бере- 
менная еврейка  не  можетъ  разрешиться  отъ  бремени,  то  раввинъ 
беретъ  3  куска  пергамена,  выделанные  изъ  кожи  оленьей  самки, 
пншетъ  на  нихъ  (что?  но  сказано),  и  иолагаетъ  одинъ  изъ  этихъ 
кусковъ  на  голову,  другге  два  па  руки  больной.  Но  какою  жид- 
костью онъ  пишетъ  на  пергамен  6,  это  егреи  скрываютъ;  впро- 
чемъ,  я  думаю,  что  онк  можетъ  быть  пишутъ  кров1ю  хри- 
спанъ'.  Такимъ  образомъ  даже  самый  смелый  изъ  обманщнковъ 
не  осмеливался  прямо  утверждать  такую  страшную  клевету.  Во- 
обще весьма  замечательно,  что  даже  въ  этой  наполненной  ложью 
внмге,  въ  которой  встречаются  самыя  ужасныя  и  злобныя  кле- 
веты на  евреевЪу  нетъ,  однако,  никакого  намека  на  то,  будто 
евреи  въ  пасху,  или  при  какихъ  нибудь  другихъ  случаяхъ,  упо- 
требдяютъ  кровь  хрнстханскую.  Очевидно,  что  такое  обвинеше 
даже  для  такого  безсовестнаго  обманщика,  каковъ  былъ  Бренцъ^ 
казалось  до  такой  степени  несораведливымъ  и  злымъ,  что  онъ 
не  решился  утверждать  его.  Но  простой  народъ,  для  котораго 
самый  невероятный  слухъ  служилъ  достаточпымъ  предлогомъ,  что- 
бы нападать  на  евреевъ,  грабить  ихъ  и  убивать  тысячами,  из- 
менилъ  это  да  можетъ  быть"  Бронца  въ  положительное  обви- 
неше . 

По  прошеств1И  года  послЬ  иоявлен1я  уиомянутаго  сочинен1я 
Бренда,  одинъ  еврей,  именемъ  Салменъ  Цови  Уфгаузснъ  (8а1|пеп 
2е\У1  ШТЬаивеп),  написалъ  оировержон1е  на  него  ион'Ьмецки,  подъ 


')  Второй  и  трс'по  1г:ца1П(»,  11ю]т«л;ргь  Ю^О  »  171Г)  г. 
*)  Гл.  1,  1.1  р.  5  и  0.1  кд.  и; {Д.   16»0  г. 
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заглав1еиъ:  1у1ейск1й  Тер1акъ  О,  (Лй(118сЬег  ТЬепак)  въ  кото- 
ромъ  между  прочимъ  опровергается  и  упоминается  клевета 
Бренца  ^).  Въ  этомъ  опровержен1и  Уфгаузенъ  ссылается,  между 
прочимъ,  на  свидетельство  иовивальныхъ  бабовъ  въ  Гермавхи, 
Итал1и,  Польга*  и  т.  д.  Эти  христ1ансв1я  бабки,  говоритъ  онъ, 
помогаютъ  еврейкамъ  при  разр'Ьшон1И  отъ  бремени,  и  изъ  числа 
ихъ  ни  одна  не  можетъ  сказать,  чтобы  у  евреевъ  было  обыкно- 
веше,  о  которомъ  упоминаетъ  Бропцъ.  Дал4в  Уфгаузенъ  описн- 
ваетъ  обычаи  евреевъ  при  разр']^шен1и  отъ  бремени,  м  описы- 
ваетъ  такъ,  какъ  я  самъ  ихъ  вид'Ьлъ  неоднократно  въ 
дом*  моихъ  родителей  и  родственниковъ.  Эти  обычаи,  во- 
обще им^ющте  м'Ьсто  только  при  трудномъ  разр:1^шеши,  весьма 
немногочисленны:  произносятъ  определенную  молитву,  въ  которой 
часто  повторяются  20  псалмъ,  прочитываютъ  также  разные  стихи 
изъ  св.  писан1я,  раздаютъ  милостыню,  иногда  приносятъ  въ 
комнату  больной  написанное  на  пергамене  Пятикнижхе,  (изъ  ко- 
тораго  евреи  обыкновенно  вслухъ  прочитываютъ  что  нибудь  въ 
синагогахъ),  но  я  никогда  не  видалъ,  чтобы  больной  влагалъ  въ 
руку  какую  нибудь  бумагу  съ  начертанными  на  ней  стихами  изъ 

бибЛ1И. 

Сочинеше  еврея   Уфгаузена    переведено    на  латинск1й    языкъ 

однЕМЪ  очень  ученымъ  духовнымъ  лицомъ,  Хоанномъ   Вюльферомъ 

(^о11апп  \'\^и1Гег),  большимъ  знатокомъ  еврейской   литературы,   м 

издано  съ  весьма  подробными  примечашими  *).    Въ  этихъ   при- 

мечан1яхъ  Вюльферъ  доказываетъ  *),  что  обвинеше  Бренца 
ложно,    и  что  большая    часть    еврейскихъ   авторитетовъ  писалж 

противъ  употреблен1я  какихъ  бы  то  ни  было  амулетовъ,  Вюль- 
феръ доказалъ  также,  что  этотъ  Брендъ  былъ  грубый  невежда, 
не  понимавш1й  почти  ничего  поеврейски,  дававш1й  по  ненависти 
къ  евреяиъ  превратный  смыслъ  самымъ  невиннымъ    ихъ   словамъ 


*)  Издано  въ  первый  разъ  „сит    ПсепИа  зирепогпт"    въ  Ганау  1615  г.;   по- 
том ъ  въ  Альторф*  1680  г. 

*)  Гл.  1,  §  16,  Ы.  8  а.  и  слЬд.  изд.  1680   года. 

^)  Т11ег1аса  ^и^1а^са  е1с.  Коп'шЬег^!,  1681,  1п.  4,  сост.  изъ  400  стр, 

*)  Стр.  73  и  сл-Ьд, 


й  обычаянъ  ^).  Вагензейль  также  ^)  говорить  объ  йомъ,  что 
онъ  быдъ  не  ученъ^  нев'ккда  въ  еврейской  в'Ьр'Ь,  и  что  потому 
книжка  его  наполнена  грубою  ложью  ^). 

Посд^Ь  Бренца  и,  можетъ  быть,  основываясь  на  его  книгЬ, 
Хедуитъ  Радеръ  (Ваёегиз)  пошелъ  еще  дальше  и  сталъ  утвер- 
ЖдатЬу  что  ни  одна  еврейская  женщина  не  должна  родить  безъ 
того,  чтобы  не  употребитг»  христханской  крови  *).  Но  это  ужь 
показалось  даже  такому  челов'Ьку,  какъ  Эйзениенгеръ^  слишкомъ 
нееараведливниъ;  даже  онъ  прибавляетъ  ^),  что  не  можетъ  по- 
в4рнть^  чтобы  евреи  дМствительно  употребляли  кровь  христганъ 
прж  разр'Ьшенш  беременныхъ  женщипъ,  и  чтобы  эта  кровь  могла 
имъ  приносить  пользу. 

Что  касается  до  тайныхъ  болезней,  которымъ  всЬ  евреи  буд- 
то бы  подвержены  и  для  исц'Ьленгя  которыхъ  имъ  будто  бы  ну- 
жна кровь  хриспанЪу  какъ  гласитъ  шестнадттое  показан1е, — 
то  врачи  ничего  не  знаютъ  о  такихъ  бол^^зняхъ.  Врачи  утвер- 
ждаютъ  даже,  что  евреи,  въ  сл'Ьдств1е  об^Ъшхя,  гораздо  мен'Ье 
хриспанъ  воспршмчивы  къ  известным  ь  тайнымъ  бол'Ьзнямъ.  Но, 
въ  стыду  нашнхъ  ученыхъ  академ1й,  надобно  заметить,  что  уче- 
ные прошедшихъ  стол^т1й  были  гораздо  проницатольн']^с,  ч'Ёмъ 
нашм  профессора.  Такъ  напр.  венгерск1й  историкъ  Антонъ  Бон- 
фин1й  (Ап1оп  ВопОпшз)  разсказываетъ,  что  у  евреевъ  не  толь- 
ко женщины,  но  и  мужчины  подвероюены  М7ьснчнымъ  кровоте- 
чен%ямЪу  и  что  они  лечить  себя  отъ  этой  болтьзни  кровью 
христганъ*  Кто  можетъ  сомневаться  ьъ  этомъ/  когда  въ  Тир- 
нау  (Тугпаи),  въ  1494  г.,  несколько  старыхъ  жидовъ,  разу- 
м^^тся,  среди  пытокъ^  сами  въ  этомъ  сознались,  и  когда  всл1>  т,- 
ств1е  этого  сознашя  14  евреевъ  (2  женщины  и  12  мужчинъ) 
сожжены  были  живыми?  О 

')  Смот.  Вюхьфера  I.  с  стр.    36,  76,12^,  182,  202,  251,283,313  ими.  др. 
»)  Ь.  с.  стр.  139. 

^)  См.  еще  объ  атомъ  БреицЬ  у  Во.1ьфа,  В1Ы1о111еса  ПеЬгаеа,  т.  1,(Т]),  111(] 
и  с1'Ьд.  №  2131  и  т.  Ш  стр.  23  и  д. 
*)  Ватапа  8апс^а,  III  стр.  172  и  179. 
*)  ЕпМесиез  1ийеи1Ьи1П,  т.  II,  стр.  225. 
•)  См.  А.  ВопйП1из,  Кег.  Пипё:.  Вес.  V.  I.  III,  Ы.  78- 
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О    кнвиыгь  табныхъ  болЬмять  Евроевъ,    для  излеченш  е6- 
1 1'орыхъ  они  вукдлются    въ  хришанс1:ой    крови,    писплъ    статью 
I  крещеный  еврей,  Фрашшскь  и.п>  Шаченцы  около  1630  г.    и  эту 
I  статью  перепечатилъ   ио  в11)1ецки    С11П8о$1.  Ви(1и(11ае118  йъ  сво- 
|емъ  сочиневш  подъ  заглавшнъ:    ,Осиовятельное   и    истинное   пО' 
1кЬствовав1з  обь  однонъ  евре'Ь,  именбшъ    Ахасферосъ,    съ  оянса- 
шемъ  того,  кккъ  каадое   изъ  12  кол'Ьаъ    ругалось  надъ  Госпо- 
доиъ  1есусоиъ  Хрнстоиъ.  и  какъ  каждое  изъ  нвхъ  донив'Ь  дол- 
жно за  это  стридать.'*    Это    сочинение  издано  сиорза  въ  Рнвел'Ь 
1 1634  г.  и  было  цотомъ  часто  переиочатывавио  ').  ^)тотъ  Фран' 
^  цискъ,  иервоначальаыб  авторъ  оииса111я    „какъ    каждое    изъ    12 
кол'Ёпъ  рралось   надъ    Господомъ   Хасусонъ   Христоиъ,    и  какъ 
каждое  изъ  никъ  доаын'Ь  должао  за  это  страдать',    знаетъ  во* 
подробности  расият1я   С  асителя   такъ  хорошо,    какъ   будто   онъ 
былъ  очевидценъ  этого  события;   онъ    опишваетъ  весьма  обстоя- 
тельно поведение  каждаго    изъ     12  когЬнъ    во    вреня  раслят!я. 
I  Правдивый  Францискъ  нисиолько    но  стесняется   въ  своемъ  раз- 
I  сваз'Ь  т1^къ,  что  во  вреня  зекной    жизни    Спасителя,    какъ    эю 
очень  :корошо  изв'Ёстно,    вовсе  не  было   уже   12   кол'^цъ,    и  что 
тогдашнее  еврейское  народопаселен1е  Палестины  было  нотомствоиъ 
возвратившихся  изъ  вавилонскаго   пл'Бна  остатковъ  только  двухъ 
кол'&нъ — |уднна  и  веа1а1|инова.  Но  снотря  па  этогь,   всЬнъ  вз- 
в'Ьстный  факгь,  Францискъ  разсказываетъ  сл'Ъдующее:  Евреи  изъ 
волана  рувииова  схватнгв  Спасителя   въ  саду   и    били  Его;   въ 
ваказаи1е  за  это  высыхастъ    въ  течеи1Я    3  дней   всякая   зелень, 
къ  которой  они  прикасаются  своияи  рукаии,  в  т.  д.  Евреи  изъ 
кол'Ьна  симсоков!!  рригвоздили  его  ко  кресту  (известно,  что  это 
сД'Ьлако  вовсе  не  евреями,   а  римскими    воинами);   въ    наЕазан1а 


')  О  ФранцисК'Ь  11эъ  11|а'1енцц  о  его  ста1ъЬ,  ц'ак-ко  Дудулея  ср.  Вольфа, 
,  ЫйЬг.,  11,  стр.  1:254,  ср.  Щ,  стр.  95  и  сл'кд.  По  свид-^тальсгиу  Во^ьфа, 
■ъ  Фраицискъ  у1г1;ра]Ъ,  что  оиъ  сяиъ  пзъ  кагЬна  Гадова,  а  что  когда  онь 
ь  еще  еврееиъ,  п  сайг  страдалъ  отк  тайной  бол'Ши  съоего  код-Ьна.  Спра- 
1ед1ви>  эя111тил'ь  уже  Вод1>■|^1•,  что  за  истючсизсиъ  кол-ва  ЛсеЗпиа  еьреи  иин-Ь 
е анамгь.  п:г|,  кнкосо  колкма  они  ароисх<|дя'1-ь,  и  что  лреииее  раздкле- 
Нк  на  кол'Ьна  ||;1Ч№1Ла  еще  задолго  до  Рождсс-гиа  Хрпстциа. 
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м  это  они  (т.  е.  потожкн  ихъ)  ежегодно  въ  течеши  4  дней  по- 
лучаютъ  ранн  на  рукахъ  и  ногахъ,  изъ  Еоторыхъ  съ  утра  до 
вечера  течетъ  кровь.  Евреи  изъ  колена  лев1ина  били  Спасителя 
я  плевали  ежу  въ  лвцо;  въ  наказаше  за  это  они  не  могутъ 
илевать  на  землю  черезъ  свою  бороду  и  вовсе  не  могутъ  внбра- 
снвать  слюны.  Евреи  изъ  кол'Ьна  завулонова  метали  жреб1й  объ 
одежде  Спасителя;  въ  наказанхе  за  это  они  ежегодно  25  марта 
(неизвестно  новаго  или  стараго  стиля)  получаютъ  раны  во  рту, 
я  съ  утра  до  вечера  выплевываютъ  кровь.  Евреи  изъ  вол'Ьна 
иссахарова  привязали  1исуса  Христа  еъ  столбу  и  с^^кли  его;  за 
это  они  также  25  марта  получаютъ  многочисленный  язвы  и  не- 
мзц^лимыя  раны  на  тклЪу  изъ  ноторыхъ  съ  утра  до  вечера  те- 
четъ кровь.  Евреи  изъ  волана  данова  кричали:  „ Кровь  его  на 
яасъ  и  на  чад^хъ  нашихъ.'  Въ  наказаше  за  это  у  нихъ  каж- 
двй  я^сяцъ  открываются  на  ткл±  раны,  изъ  которыхъ  вытеваетъ 
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кровь,  и  отъ  нихъ  въ  течен1е  нед^^ли  распространяется  такое 
зловоше,  что  они  принуждены  бываютъ  скрываться^  и  не  раньше 
■огутъ  освободиться  отъ  этого  ЗЛ0В0Н1Я,  какъ  посл'Ь  помазан1я 
своего  т&ла  хриспанскою  кров1Ю.  Евреи  изъ  кол']Ьна  гадова  сплели 
терновый  вФнецъ  изъ  15  терновыхъ  растен1й,  и  надвинули  его 
на  главу  Спасителя  до  самаго  мозга;  въ  наказаше  за  это  каж- 
Д]д1  язь  ихъ  потомковъ  получаетъ  ежегодно  15  наростовъ  на 
толов^Ь  я  затылке.  Эти  наросты  причиняютъ  имъ  сильную  боль; 
мзъ  нихъ  съ  утра  до  вечера  течетъ  кровь,  которая,  обагряя 
лице  яхъ^  падаетъ  на  землю.  Евреи  изъ  колена  ассирова  били 
Спасителя  по  щекаяъ;  въ  навазан1е  за  это  у  нихъ  правая  рука 
четвертью  короче  л^ъой.  Но  больше  всЬхъ  досталось  евреямъ 
изъ  кол^Ьна  нефоалимова;  эти  посл'Ьднхе  посадили  своихъ  д'Ьтей 
въ  свиной  гхЪъъ  (мудрено  угадать,  гд^Ь  они  въ  Терусални'Ь  мо- 
гли найти  свиной  хл'Ьвъ)  и  пр1учили  ихъ  кричать  и  хрюкать 
по  свиному  въ  то  время,  когда  Спасителя  повели  мимо,  чтобы 
т4мъ  ввести  его  въ  искушен1е.  Когда  1исуса  Христа  повели  къ 
первосвященнику  Ка1аф'Ь,  то  д^ти^  заключенный  въ  свиномъ 
иЪъ^,    начали  хрюкать*  и    кричать^   посл'Ь   чего    нефталимляне 
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сирлсилн  1исуся  Хрпстп:  :ша(1тъ  лн  оиъ,  кто  находится  нъ  этомъ 
евиномъ  хл'Ьв!;!  Когда  Христосъ  па  это  отв4тиЛ"ь  мъ:  „это  ва- 
ши Д'Ьти,  ваши  дочери  и  гыаовья",  то  они  сказали:  „Ты  лжешь, 
тамъ  только  свиньи."  На  это  Ьсусъ  Христосъ  дклъ  ииъ  такой 
оть'Ьгь:  „если  это  свиньи,  то  пусть  оая  ("удутъ  и  оставутся 
свиньями",  и  д11ти  дМствнтельно  превратились  въ  свиней,  и  на- 
чали хрюкать,  Блкъ  НДСТ0ЛЩ1Л  свиньи.  ]1ъ  наказап1е  эа  этоть 
иоступокъ  съ  Сиасителенг,  вс*  евреи  изъ  Еол^на  Нефталнвова 
ии-Ьютъ  четыре.  болып10  свиные  зуба,  сваиня  уши  и  воняютъ, 
као  свииьи.  Евреи  изъ  полдня  10свфова  '),  ковали  гвозди  для 
распят1Я  Спасителя  и  сд'Ьлали  оконечности  гвоздей  тупнми,  по 
С1)в11ту  одной  жевп;нпы  своего  племени,  по  имени  Веитр1я,  для 
того,  чтобы  этииъ  увеличить  страдан1я  Спасителя;  въ  наказан1е 
да  это  вс'Ь  женщины  этого  колена  съ  ЗЗ-л'Ьтаяго  возраста  все- 
гда ии11ютъ  по  ночанъ  во  снЪ  ипожество  хнвыхъ  чорвеК-во  рту. 
Еврея  изъ  кол-Ьна  вен1амиаова  поднесли  Спасителю  губку,  напи- 
танную уксусомъ  и  желчью;  въ  няназан1е  за  это  они  никогда  но 
югутъ  сиотр'Ьть  па  воздухъ,  постоянно  чувстпуютъ  жажду,  и  ко- 
гда хотятъ  говорить,  то  у  нихъ  изо  рта  выскакиваютъ  червяки. 
Вотъ  т*  тййвыя  бол*зни,  которымъ  евреи  подвержены,  и  отъ 
которыхъ  они  лечатся  кровью  хр11ст!анъ.  Конечно,  л  но  совсЪиъ 
понимаю,  какимъ  образ.-чиъ  кровью  христ1анъ  можно  смыть  прв- 
рожденоые  свиные  зубы  и  сниныя  уши,  и  притомъ  кат  же  срод- 
ства употрсбляютъ  нротйвъ  этихъ  ужасныхъ  тайвыхъ  болезней 
евреи,  жяпущ!е  въ  Кита-Ь  и  въ  лругихъ  странагь,  гд*  В'Ьтъ  хри- 
шанъ1  Эти  ничтожный  и  вздорныя  басни  не  заслуживают^,  ео- 
вочно,  того,  чтобы  останавливаться  на  ихъ  ооровсрхен1и;  но  съ 
другой  стороны,  разсклзы  Франциска  изъ  П1ачвнцы  могутъ  слу- 
жить докйзательствояъ  того,  какъ  релипозный  фаиатизмъ  при- 
б^гаетъ  къ  самымъ  безуяаымъ  выходиаиъ,  который,  при  всей  ихъ 
нелепости,   пр1обр*таютъ   дов11р1в    со    стороны   простаго   народа. 


')  Прик^пвыП  Фрпндпскъ  е-омршенно  лабилт.,  что  никогда  не  было  кохЬна 
1оспфава,  и  'гго  котомки  1ттр1а{1хя  1(кифа  уазк^'вни  были  па  полипа  ефре- 
VОI1о~к  иаиасЫииа, 
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Свяд'Ьтедьствомъ  такого  легБов']Ьр1а  иожотъ  служить  уже  то,  что 
это  знаженитое  сочЕноше  Дудулеа  выдержало  три  издан1а,  и  что 
позднМшхе  писатели  чуть  ли  не  до  сихъ  поръ  рачительпо  д'Ь- 
лаютъ  изъ  него  выписки  ^).  Кто  посл*]^  этого  иожетъ  удивляться 
хожу,  что  простолюдинъ  верить,  будто  евреи  уиотребляютъ  кровь 
хриспанъ,  когда  такхя  нел'Ьпыя  сказки  какъ  эти  и  иног1я  дру- 
ш^  о  которыгь  у  насъ  еще  будетъ  р'Ьчь  ниже,  жадно  читались 
и  повсюду  принимались,  за  правду? 


^)  Си.  8сЬа<[|  I.  с.  стр.  34^  и  дал. 


ш. 

Доказательства  юридической  и  исторической  неосновательности  обвииен1й. 

Въ  предъидущихъ  главахъ  мы  вид'Ьли,  что  основные  прин- 
ципы^ духъ  и  направлон1б  релипи  и  законодательства  евреевъ 
р'1Ьшительцо  говорить  противъ  разбираемаго  нами  обвинешя;  да- 
л'Ье,  что  въ  обширной  еврейской  литератур'^  не  только  не  нахо- 
дится какого  либо  иодтввржден1я  ему,  но,  напротивъ,  она  пред- 
ставллетъ  мнопя  доказательства  противъ  него.  Мы  вид'^иг  так- 
же^ что  обвинен1е  это  само  но  себ'Ь  такъ  нел'Ьно  и  безспысленио, 
что  ВСЯК1Й  свободный  отъ  предразсудковъ  челов'Ькъ  долженъ  счи- 
тать его  ни  ч'Ьмъ  другимъ,  какъ  норождешеиъ  средневФковаго 
легков'Ьр]я,  фанатизма,  невежества  или  злости. 

Разсмотримъ  теперь  этотъ  вопросъ  съ  исторической  точки 
зр^ия.  Это  т^мъ  бол-Ье  необходимо,  что  есть  много  людей,  ко- 
торые, относясь  легко  къ  вопросу,  касающемуся  судьбы  и  чести 
ц^лой  нацш,  даютъ,  однакожь,  в']^ру  этой  нелепости,  полагая, 
будто  обвинеше  подтверждается  фактами. 

•  Мы  хотимъ  поэтому  доказать  зд^сь,  что  это  обвинеи1е  вовсе 
не  было  известно  въ  первые  одиннадтшь  В'Ьковъ  христханства; 
что  оно  возникло  только  во  время  полн^йшаго  умственнаго  мрака 
и  лют^йшаго  фанатизма;  и  что,  наконецъ,  даже  по  мн'Ьнш  мно- 
гихъ  христганскихо  ученыхъ,  бывшихъ  ъжксЛ  съ  гЬмъ  отъ- 
явленными врагами  евреевъ,  нтьтъ  ни  одного  гссторически-до- 
стовтьрнаго  факта,  который  бы  могъ  подтвердить  разбираемое 
нами  обвинен1е. 

Въ  течен1е  первыхъ  в^ковъ  христханства,  когда  кровь  муче- 
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НИКОВЪ   ХрИСТОВЫХЪ    лилась    р']^БаМ1Г,    евреи    ПУЛЛП    ПОЛКуМ)  В0310Ж- 

ность  убивать  хришанскихъ  д'Ьтей  и  пить  ихъ  кровь,  еслибъ  они 
дМствительно  им'Ьли  надобность  въ  ней.  Ри1СК1е  палачи,  истре- 
блявш1е  тогда  христ1анъ  тысячами,  нав'Ьрно  не  стали  бы  пенять 
на  евреевъ,  еслибъ  эти  посл'Ьдн1е  умертвили  когда  какое  нибудь 
христ1ансБое  дитя;  однакожь  ни  одинъ  изъ  хрпст1апскихъ  писа- 
телей первыхъ  в-Ьконъ  церкви,  которые  такъ  часто  и  такъ  много 
полемизировали  протнвъ  евреевъ  и  еврейства, — ни  одинъ  ягъвъхъ 
не  зняетъ  ничего  о  подобныхъ  поступкахъ  со  стороны  евреевъ. 
Даже  блаженный  Теронимъ,  им']^вш1й  частныя  сношентя  съ  евре- 
ями, у  которыхъ  онъ  изучалъ  еврейст'й  языкъ,  долго  живпий  въ 
Палестян^^  среди  еврейскпхъ  общинъ  и  знавш1й  очень  хорошо 
обряды  и  в'Ьроучеп1е  евреевъ, —  даже  этотъ  учитель  церкви,  ко- 
торый вообще  такъ  энергически  писалъ  протнвъ  евреевъ,  — и  онъ 
ничего  не  зпаетъ  о  подобныхъ  д*йств1яхъ  евреевъ  относительно 
христ1анъ.  Еще  бол-Ье,  даже  Св,  Епифан1й,  который  какъ  пола- 
гаютъ,  самъ  былъ  крещенный  еврей  и,  сл^^довательно.  хорошо 
зналъ  обряды  своихъ  прежиихъ  единов']^рцевъ,  протнвъ  которыхъ 
онъ  такъ  много  полемизнруеть  въ  своемъ  сочинен1и  протнвъ  ере- 
тиковъ, — и  онъ  ничего  не  зпаетъ  о  томъ,  будто  бы  евреи  им-Ьють 
надобность  въ  христ1анской  крови. 

Ни  язычники,  ни  хрнст1ане  того  времени  не  взводили  подоб- 
наго  обвинешя  на  евреевъ;  но  были  друг1е  люди,  которыхъ,  по- 
напрасну конечно,  обвиняли  же  тогда  въ  ужасныхъ  проступлсн!- 
яхъ,  между  прочимъ  и  въ  этомъ,  т.  е.  въ  умерщвлети  д)ьтей 
съ  религгозною  цтьлью  и  въ  употребмнги  ихъ  крови  при  ре- 
лтгозныхъ  обрядахъ:  этими  обвиняемыми  были  —  кто  бы  могъ 
подумать? — христганеШ...  Это  пев1^роятно,  но  все-таки  действи- 
тельно. Кто  не  зпаетъ  добродетели,  благочест1я,  чистоты  нравовъ 
первнхъ  хриспанъ?  Даже  Лук1анъ,  этотъ  Вольтеръ  древняго  м!- 
ра,  осыпавш1Й  христ1апъ  пасмегаками,  не  могъ  не  призвать  чи- 
стоты ихъ  нравовъ.  Не  смотря,  однакожь,  на  это,  благочести- 
вые христ1ане  въ  течен1е  многихъ  в^ковь  были  обвиняемы  въ 
томъ,  что  у  нихъ    существуетъ    коммунизмъ    жепщипъ,    что    они 
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реданы    кровосм'6гаеп1Ю,    что    они    наковепъ  въ  своихт.  цачинхъ 

Мбран1111Ъ  дра  раздач*    Св.  даровъ    не  только  совершаютъ  сд- 

:  отврптительныя    проступлвн1Я,    кдкъ  баудъ  и  мнопя    друг|я 

)8кутЕте1ЬННЯ  безчинствз,    но  что  они    при  лщомъ   улкри^^ля- 

пъ  маленькитъ   дптей,    приносятъ   итъ   въ  эюергту   сао&М!/ 

^Богу,    кровь    ихо   выпиваютъ,    а  мнсо    К:ет    съп>даютъ  '),     И 

на  основйП1и  этого   отвратительнаго   обвинм1Я    тысячи  богобонз- 

венныхъ  хрвст1анъ,    подобно    еврвямъ  въ    средше    в'Ькя,  кончали 

свою  благочестивую    жазпь    отъ  рукъ  палачей!     И  зд'Ьсь    также, 

вакъ  при  подобныхъ  процессахъ  противъ  енреовъ  въ  средя!|'  вика 

находились  изверги,  которые  ин^ли  довольно  дерзости,  чтобы  ут- 

верхдять,  что  они  саки  были   очевидцами  совершения  атихъ  бев- 

чивствъ! 

■       Если    долго   и   иного   занимаешься    всси1рною   истор!ею,   то 

Р'погда  невольно  приходить  мысль,  что  истор!я  Ч1?лов'6чества  есть 

отчасти  истор1Я  обитателей  сумпсшндшаго  дома,  отчасти  же  исто- 

р1я  разбойничьей  гаайки.     Отцы    и  писатели  Церкви    2 — 5    в*- 

ковъ  часто  и  энергически  защищали  хрпст1а(1ъ  отъ  нтихъ  обви- 

вешй,  откуда  мы  можемъ   заключить,    гякъ  часто  и  какъ  долго 

9ТН  обви&0В1я  ВЗВОДИЛИСЬ  на  иг>г  11;  шпателей    Божественной  в'кры 

^  Христовой. 
Св.  1устинъ  мученнкъ,  казвенннЯ  въ  165  г.  посл^  Р.  X., 
открнваетъ  собою  рядъ  аащитаиковъ  хр0ст'|анъ  отъ  втихъ  воз- 
мутительныхъ  обвиноюй  ^);  за  нинъ  сл*дуютъ;  Аеияагоръ  '),  пи- 
са11ш1й  около  177  г.  и  его  совремеянвкъ  Тац1авъ  *);  дял1ю  Тер- 
тулл!анъ  *)  въ  конц*  2-го  в^ка,  Оригвнъ  '),  Мнянщй  Фелаксъ  ') 
въ  начал*  3-го  в'Ька,  Арноб1й  ')    въ  коиц*  этого  же  стол'Ьт1я, 


')  Доказательство  йудуп!  пп: 

«)  Аро1<1К.  I-  2о.  П.  12,  14.  ; 

')  Ь*ся(10  рго  СЬпяНвш'а  С.  2 

*)  Сов1га  е"веов. 

*)  Лро1ое.  с.  7—9- 

*)  Сои1г«  Се1аит,  У!,  р.  302. 

')  ОсЬ».  9.  10.  30.  31. 


>)  Лтегв.  еепк8,  VIII.   р.  228.  чЛ.  йе  !я  Шгге. 
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ЕвсевхВ  ^)  въ  первой  аодовин'Ь  4-го'  в'Ька,  Сальвхавъ')  въ  р-нъ 
в'Ьк'Ь  и  ЖЕ.  др. 

Никакой  извергЪу  никакой  даже  самый  зл^йш1й  врагъ  хрн- 
шанства  не  станетъ  нын1Ь  утверждать ,  что  эти  обвинен1я  про- 
тивъ  христнъ  ииФли  какое-либо  основан1е  иу  не  смотря  на  то, 
они  въ  течете  почти  4-хъ  в'Ьковъ  взводились  на  христханъ  въ 
различннхъ  странахъ  обширной  Римской  им11ер1и;  и,  не  смотря 
на  то,  находились  люди,  которые  утверждали,  что  они  сами 
были  свидетелями  этихъ  отвратительныхъ  сценъ;  и,  не  смотря 
на  то,  тысячи  благочестивыхъ  христ1анъ  окончили  въ  ужасн1Ьй- 
шихъ  мукахъ  свою  жизнь  изъ-за  этихъ  гнусныхъ  обвинешй!... 

Въ  изумлеши  останавливаешься  передъ  такимъ  явлешемъ  и 
невольно  задаешь  себ'Ь  вопросъ:  какъ  могли  приписывать  так1я 
гнусныя  преступлен1я  благочестивымъ  христханамъ?  Историки  и 
богословы  много  и  напрасно  трудились  надъ  разъясненхемъ  этого 
историческаго  явлен1я;  но  мы  думаемъ,  что  разъяснили  эту  за- 
пеку при  самомъ  начале  нашего  изсл'Ьдовашя.  И  въ  самомъ  д^^- 
л^^  подобный  же  обвинеша.  поднятый  въ  средн1е  В']^ка  какъ  про- 
тивъ  евреевъ.  такъ  и  противъ  еретиковъ,  даютъ  намъ  ключъ  къ 
разр^шешю  этой  загадки. 

Христхане  составляли  г^  ис^ьыо  В'Ька  церкви  меньгаинство, 
которое,  своими  релипозными  воззр'Ьнхями  и  своею  релйпозною 
практикою,  р'Ьшительно  отличалось  отъ  языческаго  большинства. 
Бакъ  н'Ькогда  римляне,  впервые  подъ  начал ьствомъ  Помпея  про- 
никш1е  въ  1ерусалимск1й  храмъ.  удивлялись  мнимому  безбожью 
евреевъ^  потому  что^въ  ихъ  храм^,  посвященномъ  невидимому 
Богу,  не  нашли  никакихъ  изображешй, — такъ  точно  удивлялись 
они  и  мнимому  безбож1ю  христ1анъ.  Бакъ!  восклицали  язы'ши- 
ки,  христ1ане  презираютъ  боговъ,  не  приносятъ  имъ  жертвъ,  не 
имФютъ  ни  храмовъ  ни  алтарей  подобяыхъ  нашимъ,  —  не  им4- 
ютъ  даже  пзображеша  боговъ! — Язычество   было   вообш,е  в^ро- 


*)  1П81ог.  КссЬ-8,  IV.  7. 

^)  Ве  «гиЬегиииопе  1>С1,  VI;  сраь.  КагИтИ,  Ое  СоЬГшп^з  соп1га  СЬп811ипоз;  Со- 
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терпимо,  но  не  настолько,  чтобы  терп-Ьть  людуй,  которыо  аре- 
вирадв  все  то,  1Т0  для  него  было  свято,  и  которые  считали  |'вл- 
тыхъ  то,  что  еиу  казалось  вечестивымъ.  У  христтанъ,  которые 
были  преданы  такому,  до  языческимъ  понят1яяг  йсз(Тож;((;.ч,)/,  уце- 
ню, аредполапиц  псевозножные  пороки  и  преступлен!)!  '). 

Когд!4  христ111пство  сдЬлалось  госнодствующеш  релипею.  то 
въ  а'Ькоторыгь  ]с1)стахъ  Х|)мст11ше  поступали  относительно  еретя- 
ковъ  и  евреевъ  тлкъ  же.  кпкъ  некогда  язычники  поступали  от- 
носительпо  ихъ  саяин,  Такъ,  христ1анв  обвиняли  посл'Ьдователей 
н1!КОторыхъ110Нтаииет11чеекихъ  сектьвътомъ,  что  будто  бы  они  еже- 
годно къ  Пнсх*  цонрнвяютъ  кяколамв  гЬло  убитаго  датяти, 
см'Ьшиваютъ  нстекающ]ш  изъ  него  кровь  съ  иукою,  и  нриготов- 
лнютъ  тпкинъ  о^'разоиъ  гнхаристш.  Но  что  это  обвинен1е  лож- 
но.— не  говоря  уже  о  разяыхь  другнхъ  доказательствахъ. — видно 
авъ  того,  что  хрвст1анск1й  жо  учитель  и  иясагель  Тергулл1авъ 
спмъ  сд7ьла.гсн  мотианистомъ, 

Яодобныя  же  обвинвв1я  протнвъ  различвыхъ  христ1янскнхъ 
гиостич<)скихъ  сеитъ,  канъ  наарви'^ръ:  Карпократ1апъ,  Маршо- 
антовъ  и  другнхъ.  находятся  уже  у  Ириаея,  Климента  Алевсан- 
др1Йскаго,  Ёпифавхя  и  другнхъ  отповъ  церквв.  По  ихъ  словаяг, 
сектнятры  эти  въ  сноихъ  таВныхъ  собрян1яхъ  предаются  санону 
гнусноиу  разврату,  дгыпей,  рождевпнхъ  вс1'Ьдств1о  этого  сваль- 
ваго  гр'Ёха,  они  умрри^ляюмъ,  прннравлнють  ириностями  и 
сыьдаттъ  ')■  ^''ретяаовъ  среднев'Ьковыхъ,  яапрйи4ръ:  павлик1ан-ь. 
богокиловъ,  альбйгобцевъ,    онять   осыпали  т^лъ  же  обввнен1ями, 


')  И  е1грея  Оиля  тавжо  омекгтепы  я;1ичи]1[:иы11,  какь  ни  уже  инше  («р. 
на  и  с-|*Д-)  зйиЬт1ми;  ао  они  Ошп  болЬе  терппиы,  и  рел1г1я  нхь  счита- 
лась иси'Ьв  пр(-лап7^пт«львок,  потоку  что  рпиляпе  прпэвавиа  пхъ  №ащ1гю.  ка- 
торап  ем"уп"^ 'арова11{ялч  мчии  ащо»е,  —  'гго  оъ  Г'ашхъ  рвллвнъ  само  но 
ссб'Ь  счпта-юсь  достойиимъ  ]'важе[|1я;  иапротпвъ,  на  христ^аиъ  оия  сиогр^ла 
какъ  1Ш  с/чтантиб^,  отшачачхб  пшя  влры  гвии»  итцовз  (Сран.  0|ЬЬоп,  Шядгу 
оПЬе  йЁсПвв  &и.  и  Ю.  §  5.)  И^ъ  ппсеи-ь  Икперлтора  1Ш1поа  Отступники  и 
мологш  Мпвуща  Фешксв  так1,  же  иядмо  какое  р»1лй'(1в  изЕЛидка  л\.1лиа 
мсж^О*    евреями  и  хрпслаишги. 

')  Сравн.  объ  агоиъ  "1Ю11л  икгта  п^ь  отдош.  церивч  у  Сауе,  РптШ» 
СЬг181|11П11у,  1,  Ш,  гл.  V. 
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хотя  н'Ькоторые  изъ  нихъ  отличались  именно  чистотою  нравовъ  ^)* 
Въ  средн1е  в'Ька  это  же  самое  обвиненхе  было  взводимо  на 
евреевъ.  И  о  нихъ  говорили,  что  они  умерщвляютъ  ежегодно  къ 
Пасх^Ь  дитя^  покрнваютъ  трупъ  его  наколами^  см'Ьшиваютъ  вы- 
текающую изъ  ранъ  кровь  съ  мукою,  и  приготовляютъ  изъ  нея 
(нельзя  же  было  говорить  евхартшт,  потому  что  евреи|  не 
им^Ьютъ  ея)  мяццотъ,  т.  е.  опр'Ьсноке,  которые  ^  евреи  ^Ьдятъ  во 
всю  нед'Ьлю  своей  Пасхи.  Мотивы  зд^сь  почти  гЬ  же,  которне 
побуждали  язычниковъ  къ  обвиненш  хриспанъ,  а  этихъ  посл'Ьд- 
нихъ  къ  обвинешю  такъ  называемыхъ  зретиковъ.  Мы  сказали 
выше^  что  въ  ередн1е  вФка  приверженецъ  всякой  релипозной  пар- 
пи,  отвергавшей  хотя  малФйний  пунктъ  изъ  учешя  католицизма 
или  иначе  повимавш1й  его,  чФмъ  масса  католиковъ^  —  считался 
какимЪ'ТО  нравственнымъ  чудовищемъ. 

Если  же  католики  им'Ьли  такое  мн'Ьше  о  посл'Ьдователяхъ 
мнимо-еретическихъ  христ1анскихъ  сектъ,  которые,  все-таки,  ве- 
ровали въ  Христа  и  въ  большую  часть  догматовъ  христ1анства: 
то  понятно,    какъ  должны  были  они  думать  о  евреяхъ,  которые 


^)  На  ско1ько  простой  народъ  п  теперь  еще  расподоженъ  взва^пIвать  на 
жнов1;рцсвъ.  такъ  называенихъ  еретаковъ  и  вообще  на  лпцъ,  прпнадлежащихъ 
къ  чужнмъ  нац1она1ьностямъ,  разныя  тяжк1я.  преступденхя,  въ  особен ыостп 
д'Ьтоубхйство,  доказываеть  сл1дующ1й  случай  изъ  нсторхи  нов^йшаго  времени. 
Въ  {юн'Ь  1870  г.  дсчеаъ  вь  Мадрид'Ь  ребенокъ.  Тотчасъ  ра(прост1>анились 
среди  народа  самые  нелепые  сдзгхи;  стали  обвинять  французовъ,  масоновъ  и 
протестаптовъ  въ  томъ,  что  они  украли  какъ  этого  ребенка,  такъ  и  много 
друтихъ  дктей,  число  которыхъ  народная  молва  постоянно  увеличивала.  Гово- 
рили, будто  французы,  масоны  и  протестанты  приносятъ  человлческья  жйрмвы 
и  для  этой  ц^ли  похпщаютъ  д1тей  католиковъ.  За  т'Ьмъ,  какъ  изв'Ьщадъ  тогда 
„Доигва!  ёея  ВеЬа1«",  стали  говорить,  будто  французы  похпщаютъ  д'Ьтей  съ  д1.льк> 
приготовлять  изъ  ихъ  крови  жизненный  злнкслръ,  а  изъ  ихъ  жира — средстго 
противъ  чахотки.  Про  масоновъ  говорили,  что  они  закалываютъ  д'Ьтей  въ  жер- 
тву своимъ  дпкимъ  божествамъ,  а  про  протестантовъ — что  они  похищаютъ  д'Ь- 
тей съ  ц'Ьлью  обратить  въ  1удейство.  Волнеи1е  въ  кварталахъ,  населенныхъ 
низшими  классами,  приняло  опасные  [разм1|ры.  Это  побудило  тогдашняго  мад- 
рпдскагогенералъ-губернатора,  Могепо  ВепНег,  принять  строг1я  м+фы  для  под- 
держан1я  порядка,  такъ  какт  разныя  лвца  уже  подверглись  насилию  со  сторо- 
ны черни.  Благодаря  энергпческимъ  д'Ьйств1ямъ  полид1и  и  обнародованнымъ 
]фокламац1ямъ,  гибельныя  посл'Ьдств1я  угрожающнхъ  сборищъ  черни  были  устра- 
нены. 
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•  не  в^руютъ  ъъ  Христа,  Сыва  Бож1а,  и  Еоторыхъ  предки  даже 
распив  Спасителя  пра. 

Къ  этому  нужно  присовокупить  еще  то  обстоятельство,  что 
большая  часть  тогдашяяго  духовенства,  действуя  въ  дух*  того 
времени,  старались  возбуждать  въ  народ*  вевависть  къ  евреяиъ 
и  что  евреи,  не  вк^я.  возиохности  заниматься  ремеслами  и  даже 
торговлею,  запинались  раздачею  денегь  взаймы  и  такимъ  обра- 
зомъ  Д'Ёлялись  заимодавцами  христ1анъ  и  даже  ростовщвЕами- 
Должяига  вообще  р4дко  бываетъ  расположенъ  еъ  своему  заимо- 
давцу; а  если  этотъ  посл'Ьдн1Й  при  томъ  еще  нетърний  и  даже 
потомокъ  людей,  которые  распяли  Христа, — то  сколько  зд'Ьсь  по- 
водовъ,  чтобы  нриписпть  ему  всевозможпия  преступлеп1я! 

Прежде  ч'Ьнъ  приступить  бъ  псторячесиому  язслЪдован1ю 
проиехохдеша  обвипен1я  евриевъ  въ  употребленш  крови  христ!- 
анъ,  позволяемъ  себ*  вривесть  эд^сь  гЬкоторыя  м-Ьста  изъ  защи- 
тительннхъ  сочинепШ  отцовъ  церкви,  папнсанпыхъ  въ  опроверже- 
В1е  упомянутыхъ  выше  обвипешй,  взвсдеиныхъ  па  хриспанъ. 
именно  потому,  что  эта  защита  хряст1анъ  есть,  ви^ст*  съ  т*мъ, 
и  аполопа  евреевъ.  Приведомъ  сперва  гЬкоторыя  м'Ёстя  изъ  со- 
чинен!й  1устипд  Мученика,  Минущя  Феликса,  за  гЬиъ — изъ  Дди- 
нагора  и  Тертулл1ана. 

Св.  Тустинъ,  во  второй  аполог!И,  подавной  Римскому  Сена- 
ту, говорить  '):  „Злые  демоны  возбудили  я*которыхъ  дурныхъ 
людеО  и  на  такоб  поступокъ,  что  умертвивши  н^которыхъ  изъ 
насъ  по  з.юбноб  клевет'!^,  ва  насъ  вэвчдензой,  влекли  па  пыт- 
ки рябовъ  нзтвхъ,  д'Ьтей  и  женщинъ,  а  ухаспынн  иучеи1ями  нри- 
нуждалй  ихъ  взводить  аа  насъ  т4  баснословпыл  преступлен1я, 
воторыя  сами  д^лаютъ  явно.  Поелику  же  за  нами  и'Ётъ  вк  од- 
ного изъ  такихъ  преступлев1й:  то  мы  и  не  заботились  о  томъ, 
им-Ёя  Бога,  не  рохдеппаго  и  ве  изрЪченваго,  свид1)телемъ  мыс- 
лей и  д'ЬВств!й.  Ибо  почему  бы  намъ  и  всенародно  не  призна- 
вать такихъ  дЪъ  доброд'Ътелнми,  н  не  доказывать,  что  они  суть 


')  Аро1в8-  и.  ' 
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божественное  любо1удр1е,  говоря,  что,  умерщвляя  д1тей,  мы  со* 
вершаемъ  таинства  Броноса^ — упиваясь,  какъ  говорятъ,  кровью^ 
д'Ьлаемъ  тоже,  что  вы  почитаемому  вами  идолу,  котораго  вы 
обливаете  кровью  не  только  безстовесныхъ  животныхъ,  но  и  лю- 
дей,  совершая  С1е  возл1ян1е  крови  умерщвленныхъ  жертвъ  чрезъ 
знаменигЬйшаго  изъ  васъ  и  благородн^йшаго...  Но  поелику  мв 
уб'Ьждаемъ  удаляться  и  отъ  такихъ  постановлен1й  и  отъ  т^^хъ, 
которые  ихъ  исполняютъ  и  подражаютъ  исполняющимъ^  какъ  это 
Д'Ьлаемъ  и  теперь  сосредствомъ  сихъ  же  самыхъ  словъ:  то  на 
насъ  всячески  и  нападаютъ.  Но  мы  о  томъ  не  заботимся,  по- 
елику знаемъ,  что  правосудный  Богъ  все  видитъ.  И  что,  есла 
бы  и  теперь  кто-либо,  взойдя  на  какое-нибудь  возвышенное  м'Ь- 
сто,  воскликнулъ  трагическимъ  голосомъ:  ^стыдитесь,  стыдитесь 
приписывать  так1я  преступлен!я  невиннымъ  людямъ^  которые  ни- 
сколько тону  не  причастны:  перестаньте,  образумьтесь*!  И  такъ^ 
ны  просимъ  васъ,  говорить  онъ  дагЬе  ^),  надписавъ  на  семъ  про- 
шеши,  что  вамъ  угодно,  обнародовать  оное,  чтобы  и  друпе  зна- 
ли о  нашихъ  д'Ьлахъ,  н  г%  которые  подвергаются  наказан1янъ 
до  собственной  своей  вин^,  могли  освободиться  отъ  ложнаго  мн'Ь- 
Н1Я  и  нев'Ьд'Ьн1я  о  добромъ,  да  познаютъ  это  вс^^  люди;  потону 
что  въ  природ'Ь.  челов^^ческой  есть  способность  различать  доброе 
отъ  худаго,  и  потону  что  обвиняя  насъ  въ  такихъ  порокахъ^ 
сани  находятъ  удовольствхе  въ  богахъ,  которые  требовали  зтихъ 
же  пороковъ  и  нын'Ь  еще  требуютъ  отъ  людей  того  же,  и  осуж- 
дая насъ,  какъ  бы  Д'Ьлающихъ  это,  на  смерть,  на  заточеше  и 
другое  какое  наказаше,  осуждаютъ  самихъ  себя^  такъ  что  для 
осужден1я  ихъ  не  нужно  другихъ  судей*. 

Минуц^ш  Феликсо  въ  своей  аполопи  христ1анства  ")  зам*- 
чаетъ  следующее:  „Я  хогЬлъ  бы  говорить  съ  т4ми,  которые 
утверждаю!!»  или  в^рятъ,  будто  уб1вшв  дитяти  есть  церемошя 
введвн1я  въ  наши  таинства.  Кто  ножетъ  им'Ьть  смелость  пролить 
кровь  невиннаго,    только  что  родившагося,   младенца"? — ^ТЬ  не 


')  АроЬ^.  V.   14. 
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очень  еще  далеки,  говоритъ  онъ  дал-Ье,  отъ  такого  преступленхя, 
которые  -Ьдять  при  выход*  изъ  амфитеатра  дикихъ  зверей,  еще 
окровавленныхъ  и  засаленныхъ  трупами  людей,  которыхъ  они 
только  что  растерзали;  намъ  же  недозволено  ни  видеть  подоб- 
ныхъ  убШствъ,  ни  даже  слушать  объ  нихъ,  и  кровь  возбуж- 
даетъ  въ  насъ  столько  ужаса,  что  мы  не  *димъ  даже  крови  жи- 
вотяыхъ  ^)". 

„Мы  поставляемъ  обязанност1ю,  писалъ  въ  своей  ацолог1И 
знаменитый  Аеинагоръ,  ^)  не  только  быть  справедливыми,  но  и 
терп'Ьливыми  и  добрыми  даже  къ  врагамъ.  ^)  Кто  же^  посл'Ь 
этого,  хотя  немного  благомыслящШ,  при  такой  нашей  жизни,  мо- 
жетъ  обвинять  насъ  въ  уб1вн1и  людей?  А  если  мы  не  челов'Ько- 
уб1йцы,  то  можно  ли  обвинять  насъ  въ  людоФдств*?  Ибо  нельзя 
4сть  плоть  человеческую,  не  убивши  напередъ  человека.  Пусть 
спросятъ  враговъ  нашихъ,  которые  взводятъ  на  насъ  такую  кле- 
вету: видали  ли  они  когда,  чтобы  мы  убили  кого  нибудь?  Я 
ув'Ьренъ,  не  найдется  между  ними  ни  одного,  который  бы  былъ 
столько  безстыденъ,  что  отваживался  бы  сказать:  я  вид-Ьлъ.  *) 
Мы  им4емъ  рабовъ, — одни  больше,  друпе  меньше, —  *)  отъ  коихъ 
намъ  невозможно  бы  укрыться,  и  однакожь  ни  одинъ  изъ  нихъ 
даже  не  выдумывалъ  на  насъ  такихъ  нелепостей.  Кто  изъ  подоб- 
ныхъ  вамъ  не  желаетъ  видеть  боя  глад1атороръ  или  травли  зв  ь- 
рей,  особенно  если  вы  сами  даете  эти  зрелища?  А  мы  будучи 
уверены,  что  смотреть,   изъ  удовольств1я,   на  уб1йство — значить 


*)  Объ  этомъ  посдЬднемъ  сравн.  11рпм1лан1я  къ  этому  м-Ьсту  Е.1Ьмгорста, 
гд'Ь  доказывается,  что  хрпстхане  первыхъ  в'Ьковъ,  подобно  ныи-Ьшнпмъ  евре- 
ям ъ,  воздерживались  отъ  уногребленхя  крови  въ  пищу;  ср.  также  Евсев1й, 
Ы»!'.  всс1в81а81.  У,  1,  стр.  156  ей.  Уа1в8. 

^)  Ье^айо  рго  сЬпаЙашв,'  глав.  27. 

')  Мозаизмъ  и  раввднизмъ  подгверждаютъ  ато  предппсатие  столь-же  строго, 
какъ  и  хрпст1анство. 

*)  Это  впрочемъ  часто  случалось.  Также  п  евреевъ  12  стол'Ьт1я  ипкто  не 
р'Ьшался  обвинять  въ  д1>тоуб1йств^,  а  гЬ,  которые  посд'Ь  выступали  протикъ 
нпхъ  съ  такими  обвинен1ями,  большею  частью  оказыва.1псь  подлыми  клевепи- 
ками,  какъ  мы  это  ниже  увидимъ» 

^)  Также  и  евреи  до  9  вкка  им'Ь.1и  я^ыческихъ  и  христ!анскихъ  рабовъ 
см.  дал'Ье. 
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почти  тою  самое,  кяеъ  и  самииъ  участвовав  въ  ономъ,  удаля- 
емся отъ  подобннхъ  зр'Ьлищъ.  \)  Еакъ  же  мы  согласимся  на 
уб1бство,  когда  непозволяемъ  себ'Ь  даже  смотр'Ьть  на  оное,  чтобы 
какъ  нибудв  но  сделаться  участниками  въ  злод^янш?  Еакъ  но- 
жемъ  мы  у  бить  челов']^ка^  когда  мы  считаемъ  д'Ьтоуб1йцами  гЬхъ 
женщинъ,  который  истребляютъ  въ  себ'Ь  зачатый  плодъ,  когда 
мы  ув'Ьрены  въ  томъ,  что  он'Ь  некогда  дадутъ  въ  этомъ  отчетъ 
Богу?  О  Челов'Ькъ,  который  считаетъ  младенца  еще  находящагося 
во  чрев'Ь  матери  живымъ  существомъ,  о  которомъ  Богъ  иромыш- 
ляегь,--гчелов1къ,  который  почитаетъ  д4тоуб1йствомъ  истреблетв 
образующагося  во  чрев*]^  плода,  такой  челов'Ькъ  р']^шительио  не 
саособенъ  умертвить  человека,  когда  онъ  будетъ  уже  воспитанъ 
я  возвращенъ.  И  кто,  в'Ьря  воскресен1Ю  мертвыхъ,  согласится 
сд'Ьлать  себя  живымъ  гробомъ  гЬла,  им'Ьющаго  воскреснуть?  ') 
Совершенно  невозможно,  чтобы  мы,  в'Ьря  воскресен1ю  тФлъ  чело- 
в^ческихъ,  отважились  'Ьсть  оныя,  какъ  будто  они  не  воскреснуть; 
невозможно,  чтобы  мы  р4шились  на  подобное  преступлея1е,  будучи 
убеждены,  что  земля  отдастъ  некогда  мертвецовъ  своихъ,  что, 
следовательно^  и  отъ  насъ  Богъ  потребуетъ  тЪхъ  мертвецовъ, 
которыхъ  мы  похоронимъ  въ  своемъ  чрев*]^....  Люди,  которые  ув'Ь- 
рены,  что  ничто  не  избЬжитъ  Суда  Бож1Я,  что  т*ло  будетъ  на- 
казано вм^ст*  съ  душою  *)  за  то,  что  служило  орудхемъ  ея  но- 
роковъ  и  страстей, — таше  люди  не  позволять  себ'Ь  совершить 
такого  д-Ьла.* 

Но  еще  бол^е  замечательна    въ  этомъ    отношен1и    аполопя 


')  Раввины  также  строго  запрещаютъ  смотрЬть  па  борьбу  гдадгаторовъ,  бои 
и  тралли  зверей,  а  запреще1пе  это  многократно  ,по(вторяется  въ  ТахмудЬ  а  у 
древи^йшахъ  раввиновъ. 

-)  И  это  строжайше  аапрещено  евреямъ,  которимъ  не  вел'Ьно  такъ  же  при- 
касаться къ  умирающему,  изъ  оиасешя    сократить  хотя  на  минуту  жизнь  его. 

^)  II  у  евреевъ  в-Ьра  въ  воскрессн1е  мертвихъ  принадхежитъ  къ  осповнымъ 
догматамъ  религ1и;  а  выше  (стр.  87  и  сдкд.)  ми  видЬ.1И,  что  они  доиускаютъ 
во:кресен1е  и  участ1е  въ  будущей  жизни  и  нновЬрцевъ. 

*)  Еврея,  конечно  за  11ск^тючен1емъ  ихъ  иысхитедей,  также  вЬрятъ  въ  цака« 
1ан1е  пютп  за  гробомъ. 


233 


I 


иаенвтаго   Тйртулл1ана. ')  „Говорятъ,   пкшетъ  онъ.    что  мы  во 

№ремя   яашихъ    тпинствъ  умерщвляемъ    дитя    и  съ^дяеиъ  его,  е 

поел*  столь  ужасняго    ииршестви,  предаемся    кровосм'Ьситель- 

[мъ  удовольств1Я)1ъ,  между  т'Ьмъ  какъ  сойаки.  участники  втихъ 

шод^яЕ11б,  оирокидиваютъ  иодсв^чнй1кЦ,  и  гася  св'Ьчи,  освобохдя- 

ютъ  нисъ  отъ  всякаго  стыда.  Говорить  все  одно  и  тожн;  но  съ 

т'Ьхъ  цор'ь,"какъ  говорятъ,  вы  еще  ни  разу  ни  вздумали  изсл*- 

шать  нашихъ  нреступлопШ.   Если  вы  в'Ьрите  ииъ,  то  наследуйте 

ихъ;    а  если  не  хотите  изсл-Ьдовать,    то  и  ни  верьте.  Ваше 

|бреяеше  въ  атомъ  случа^к  ясно  доказываетъ,  что  въ  томъ,  чего 

но  см'Ьсто  обличить,  н'Ьтъ  никакой  правды..."   „Остается  только, 

«оритъ  онъ  дал'Ье,  молва,  ^которая  юЕетъ  обвинить  насъ:    но 

|йства   иолвы    изв'Ьстны    всЬхъ.    Башъ    ноитъ    нашваетъ    ее 

1стр1ьйшил1ъ  изъ  вспхъ  золъ.  Почему  вазываетъ  онъ  ее  заонъ^ 

не  иотому,  что  она  почтя  всегда  ложна.'    Она  такова  даже 

тогда,    когда  она  возв'Ьщаетъ  истину;    потому  что  она  всегда 

18вращавтъ    ее.    Что  я  говорю? — Молва    жаветъ  только    ложью; 

оа  сущегтвуетъ  только  пока  ничего  не  докязывнетъ:  лишь  только 

доказала,  она  перестаетъ  существовать.... 

„Кто  же  можбтъ  в'Ьрить  молв'Ь'^ 

,Ужь  наверно   не  мудрецъ,    которий   никогда  не  верить  въ 
что  недостоверно. 

„Какъ  бы  быстра  и  блистатильва  она  ни  была,  какъ  бы 
'4Мвовательиа  она  ни  1и1залась,  достоверно  то,  что  ее  нроиэводптъ 
[Только  ойань  челов'Ввъ  и  что  отсюда  она  переходить  уже  "ирозъ 
:уста  и  уши  толиы.  Но  темнота  и  преступность  еа  нроисхожден1Я, 
Ери  ЕОторонъ  не  было  свндетелеб,  такъ  покрыты  окружающимъ 
ее  блескоиъ,  что  никому  ие  приходить  на  умъ  поразмыслить,  что 
всточникъ  ея  иогь  быть  оскверненъ  ложью,  а  это  случается  ча- 
ст1ю  изъ  зависти,  част1ю  изъ  дерзкихъ  подозренШ,  част!ю  же 
изъ  естиственяоЗ  сиоиносги  иногихъ  людей  ко  лжи.  Къ  счаст1ю, 
аетъ  ничего  тайнаго.  что  не  открылось  бы:  эта  истина  вошла  у 
ЯЛС1'  вь  пословицу. 
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„Это  не  безъ  причины,  что  съ  такого  давняго  временя  одна 
тольЕО  колва  знаетъ  о  нашихъ  нреступлен1яхъ.  Вотъ  единствен- 
ная обвинительница,  которую  вы  можете  поставить  противъ  насъ 
я  которая  понан'Ь  не  когла  доказать  ничего  такого,  о  чемъ  она 
опов']^щаетъ  съ  такою  ув'Ьренностью! 

„Призываю  челов^Ьческую  природу  противъ  т^^хъ,  которые 
считаютъ  в-броятныни  подобные  слухи....'  ,,Попробуйте  вонзить 
нечъ  въ  сердце  '  дитяти ,  которое  никому  не  могло  сд'Ьлать  зла, 
котораго  нельзя  обвинить  ни  въ  какомъ  преступлеши,  которое  вы 
считаете  собственнымъ  вашимъ  д4тищемъ.  Но  допустимъ,  что  это 
варварское  д'Ьло  поручается  совершить  не  вамъ,  а  другому  и  не 
вадъ  вашимъ,  а  надъ  чужихъ  младенцемъ,  придите  посмотреть 
на  смерть  подобнаго  вамъ  человека,  лишающагося  жизни  преж- 
де, нежели  онъ  вкусилъ  ее.  Постарайтесь  зам-Ьтить  то  мгновенхе, 
когда  отлетаетъ  оживляющая  его  душа.  Почерпните  крови,  когда 
она  начнетъ  изъ  него  изливаться,  обмочите  въ  ней  хл^бъ  свой, 
насытьтесь  ею.  Предположимъ  въ  васъ  уб4жден1е,  что  будучи 
такимъ  образомъ  посвящены  въ  таинства,  вы  нав-Ьрпое  получите 
бе8смерт1е.  Скажите,  пожалуйста,  согласитесь  ли  вы  купить  его 
этою  1гЬною?  Безъ  сомн*шя  н4тъ.  Вы  и  не  пов-Ьрили  бы,  чтобы 
можно  было  купить  его  такою  ц^^ною;  а  если  бы  и  пов'Ьрили, 
то  в4рно  бы  не  захотели  того;  а  если  бы  и  захогЬли,  то  не 
могли  бы  на  то  решиться.  Еакимъ  же  образомъ  друг1е  могутъ 
исполнять  то,  чего  вы  не  можете?  Неужели  у  насъ  другая  при- 
рода, ч*мъ  у  васъ?  Неужели  вы  почитаете  насъ  за  чудовищъ? 
Неужели  природа  такъ  ужь  и  создала  насъ  существами,  способ- 
ными совершать  кровосм'Ьшен1я  и  питаться  челов-Ьческимь  мясомъ? 
Если  вы  думаете,  что  челов*къ  въ  состоян1и  совершать  подобный 
мерзости,  то  вы  можете  и  сами  их^  совершать:  вы  так1е  же  люди, 
какъ  и  христ1ане.  Если  же  вы  не  можете  ихъ  д'Ьлать,  то  не 
должны  имъ  и  в*рить:    христхане  так1е  же  люди,    какъ  и  вы". 

Вотъ  какъ  первые  учители  и  писатели  церковные  должны 
были  защищать  христ1анъ  въ  течете  многихъ  в-Ьковъ  отъ  гнус- 
ни>ъ  обиинсн1й,  взведенныхъ  на  пнхъ  язычниками;  мы,  христ1а- 
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не  жохе»ъ  постигнуть  теперь,  какъ  иогля  зарождаться  пта 
вбвинешя,  требовявш1'я  такихъ  эяергвчесЕпхъ  аполог1Й,  Но  кто 
изг  напгихъ  чвтагелей  не  усмотритъ,  что  эти  апо.топи  пряло 
идутъ  в  къ  евреяиъ,  которые  такле  лрискорбно  нодоуя'Ьваютъ, 
к)1К1]мъ  образоиъ  хоглв  зарохдтъться  эти  странаыя  обвинцшя  иро- 
тввъ  ви;;ъ,  стоивш!Я  ниъ  столькихъ  хертвъ. 

Поел*  того,  каЕЪ  хриет1аиство  ори  Констянтнн'Ь  п  его  сы- 
новьяхъ  восторжествовало  надъ  язичествомъ,  ншЛось  ари  иипе- 
ратор4  веодос1и  несколько  христ1анъ,  которыв  стали  обвпнять 
евреевъ  пъ  томъ,  что  опи  въ  праздникъ  Амана  (Рипт)  руга- 
лись надъ  крестомг.  Въ  дровн'бвшихъ  нсточндиахъ,  въкоторыгь 
р*чь  ид1!тъ  объ  этомъ  обвинения,  нионно  сказаао,  что  евреи  со- 
вершают! это  въ  праздвииъ  Амшш,  а  ве  въ  еврейскую  или 
христ1ансБую  аасху,  и  что  оно  при  томъ  пригвоздвли  <||игуру  ко 
кресту  въ  память  о  цаказап1и  Амава  ').  Это  обвинев1е  было  ос- 
новаво  на  недоразумпнЫ:  евреи  вч^.щ  обыкновение  иногда  въ 
втотъ  праздникъ  (которые,  какъ  зам'Ёчено  выше,  былъ  установ- 
ленъ  около  500  л-Ьтъ  (к)  Р.  X.  н  совершается  евреями  ю  ва- 
стоящаго  времени  за  30  дней  до  Пасхи  '),  представлять  каз- 
ниняаго  Амана,  въ  ввд*  куклы,  которую  она  сначала  пригвож- 
дали ко  кресту,  а  впосл*дств!н  в*шали  на  вкс'Ьлнц'Ь;  христ1анв 
въ  начал'Ь  хорошо  знали  настоящее  значение  это!  куклы,  но  по- 
томъ  начали  думать,  что  эта  кукла  изображала  собою  расплт1в 
Спасителя  и  приходили  изъ-за  атого  въ  ярость  ').  Поздн-Ьйш!» 
еврейсше  писатели  средннхъ  В'];ковъ  упоминали  объ  этомъ  ев- 
рейскомъ  обычае  и  етара.1[1сь  уничтожить    его,    чтобы    яе  пода- 


')  1ийас]  дпо^йш  аи1еп1111  Лшяпш)  |1(>еплв  ^и^11|1л[[IГI:^'<I^1IаиопвIи 
[псевйеге  «I  нпс1|1в  сгас1я  аймшЛякю  8|1ес1еш  |а  еонЫшр^аш  СЫнИйПпе  ПЛе)  ян- 
ш1е(11  швпке  ехигеге.  ШсерЬ.  СлШб!.  НЫ.  БесЬ.  XIV,  1в.  Из")-  ^того  ипдво,  '1тп 
сначалА  зиали  пастоящсе  ^начшие   сожжеиной    еиреамп    фигури,    на   все-тасв 

111&Х0ЛВ111  тутъ  оско1"'>.<еи1с  христ|аистиа.  Ср.  ки-  Эсвирь,  VII.  У  и  10. 
')  Т.  е.  аъ   14  деаь  еврсйскаго   и'ксяно.  Ллари  и.111  парта:   левь,  вазна- 
^ввий,  въ  с^1^дсти^е  обввивн!^  Амана.    Д.тй  ис'Г1>еб.1ев1л    евреенъ,  пакъ  полроб- 
ИО  раасшкааио  иь  1:|1пгЬ  ^^сенрь. 
Г     ''I  '^аарещевш  згою  ой]1Пда  няходлтси  еъ  С01].  Т]|?п|]о(1йп.  Ь.  Х\'1,^Ь,  §   1Ь 
^  21.  X  Сойех  ;»(.  I.  1,  I.  ъ. 
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вать  повода  еъ  недоразум^Ьшю  христ1анъ.  Гельмольдъ,  просв'Ьтя- 
тедь  западннхъ  славянъ,  хившИ  въ  ХТТ  в'Ьк'Ьу  упонинаетъ  таЕ- 
ж/д  1ишь  о  восковой  кукл7Ьу  которую  евреи  въ  этотъ  праздниЕЪ 
распинали  ^).  Известный  арабсЕ1в  писатель  Мавризи,  живш1й  въ 
ХУ  в^Б^Ь  въ  Египте,  тоже  говорить  объ  атокъ  обыча'Ь,  сохра* 
нявшенся  еще  въ  его  врежя  у  тамошнихъ  евреевъ  ')•  Но  кы 
сейчасъ  увидинъ,  что  этотъ  невинный  обрядъ  их'Ьлъ  весьма  па- 
губныя  посл']^дс'»1я  для  евреевъ,  потому  что  разнесся  слухъ,  будто 
евреи  исполняютъ  этотъ  обрядъ  не  надъ  Бувлой,  а  надъ  младен- 
цемъ-христ1аниномъ,  и  разсБазывалн,  что  евреи  въ  Инместар'Ь 
близь  Ант10Х1И,  въ  Сир1и,  въ  415  году  р«гспяли  христ1ансЕаго 
младенца,  въ  знакъ  поруганхя  надъ  христ1анами  ^).  Въ  средн1е 
в^Ька  дошли  наБонецъ  до  того,  что  стали  говорить,  будто  евреи 
ежегодно  похищаютъ  младенца  и  пригвождаютъ  его  ко  кресту, 
чтобы  гЬмъ  изобразить  распят1е  Христово. 

Въ  царствован1е  императора  Юл1ана  Отступника,  который 
хогЬлъ  возстановить  пришедшее  въ  упадокъ  язычество  и  уничто- 
жить животворное,  юное  здаше  христ1анства,*  мнопе  изъ  отцовъ 
церкви  возстали  съ  горькими  жалобами  на  евреевъ,  какъ  на  лю- 
дей, разрушавшихъ  христханство,  церковь,  и  т«  д.  Но  дознано, 
что  эти  жалобы  частш  были  вымышлены,  част1Ю  преувеличены. 
Еавъ  бы  впрочемъ  ни  было,  но  никто  не  обвинялъ  евреевъ  въ 
томъ^  будто  они  употребляютъ  кровь  христтнъ.  Еонстантинъ 
даже  позволилъ  евреямъ  держать  у  себя  хриспанскихъ  рабовъ, 
запретивъ  только  обр'Ьзывать  ихъ  ^),  и  старался   особымъ   зако- 


')  ^иот^8  аппо  а(1  сопитсНат  8а1уа1ог18  1ша^1пеп  сегеат  сгис1Г1сап1  (Дц 
^ас!);  у  Лейбнаца,  Кег.  |Вгипзи1ееп8.  II,  093. 

*)  См.  8у1т.  ^е  8асу,  СЬге81от,  агаЬе,  II,  стр.  165  изд.  перюе,  гдк 
нереюдъ  <л'ого  м'кста  гласить:  Л  уеп  а  рагт!  еих  (евреями)  еп  се  ^оиг  (Риг1т), 
ипе  Л^иге  ёи  ушт  На1тоип,  ^а'^18  поттеп1  Интап;  е1  аргёз  '.ато1г  ]оцег  атес  сеКе 
Л^игс,  1Ь  1а  ^еиеик  ^апа  1е  Геи  е1  1а  Ьгй1еп1. 

*)  8осга1.  Ь181.  есс1е8.  УП.  10,  Впрочем ь  самь  Сокрагь  говорить,  что  еьреи,  по« 
торые  будто  бы  совершили  ;уго  преступ.1ен1е,    были  мьяны  почт"  до  6е'Ч(/:.ствеп* 

НоСПШ  • 

'-)  Сой.  ТЬеой.  1С,  8,  6.  Но  за1М)намь  Моиссевимъ  каждый  овреАск!!!  раоь 
въ  Падестп.мЬ,  должен ь  пмть  обр1>.{ань. 
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"^ногь  защищать  овреевъ  отъ  ярости  прозолятовъ  ').  Синагоги  на- 
зываютъ  еще  при  императорахъ  Валентин1ав'Ь  и  Валент*  вГеГ1- 
§1053  1оса"  '),  и  въ  многотвсленныхъ  укааахъ,  вэданныгь  ии- 
ператорами  Аркал1еиъ  и  Гонг»р1е11Х,  касательно  евреовъ,  рвлж- 
позвое  общество  евреевъ  признается  зяконныиъ,  сииягоги  ить 
ограждаются  отъ  враждсбаыхъ  напядеа!Й,  очт.  оскво,1нен1я  1 

евриёсше  предстанитми    п  патр1архи    призняютсд    равнмии    съ  I 
глявними  1рист|анскя11и  духовными  лицаяв  '),  Покупка  христ1ан-  1 

[еихъ  рабовъ,  конечно,  уже  не  дозволяется  имъ  больше,  но  они 
волучаютъ  однако  позволон1в  удерживать  за  собою  т*хъ  христ1ан- 
скихъ  рабовъ,  которычи  они  уже  влад'Ьли.  Изъ  всего  этого  видно, 
что  въ  гЬ  времена  еще  не  было  и  нрвзяаковъ  обвинев1п  евреовъ 
въ  употребловш  христ1анской  крови. 

Во    времена  иоздп'Ьйшихъ    впзант1Йсквхъ    ияператоровъ    си'Ь- 

шивали  обыкновенно  евреевъ  съ  санарявахи  и  еретиками  вслваго 

^^^р^да,  и  подвергали  икъ  пресл-Ьдованш  наравн-Ь    съ   последними, 

^^Вво.  лри  всенъ  тохъ,  нигд'Ь   не  было  еще   р'Ьчи    о  разбираемокъ 

^^  нами  обвиаен1и  противъ  евреевъ. 

На  запад'Ё  народъ  и  монархи  жили  сначала  мирно  съ  евреяви  *). 
Эти  посл4дн1е  принимали  участ1е  въ  радостяхъ  и  нечаляхъ  хри- 
ст1анскаго  населен1я;  есть  даже  изв'|5ст1е,  что  вирой  при  похоро- 
нахъ  Галла  сопровождали  похоронную  процесс1ю  съ  зажжеввимн 
факелами  въ  рукахъ  ').  Но  на  иногихъ  соборахъ  во  Франд!?, 
Йтал1и  и  Испан1п  отъ  4  до  10  в^ка  поднкмаемн  были  противъ 
евреевъ  различныя  обвинен)»,  а  духовенство  стремилось  къ  тому, 
чтобы  поставить  евреевъ  въ  возможно  увизотельвое  состояше  и 
сделать  ихъ  ненавистными  и  нрезр'Ёнными.  Но  въ  чоиъ  упрекали 

|ОДВакохь  евреевъ  на  втихъ  враждебныгь  вмъ  соборяхъ?  въ  упо- 


;  рг«'вЬу(ег1 


^^)  СоЛ.  ТЬвой.  16,  >*.  5. 
')  С(н1.  аиэкт.  1,  9,  4. 
')  Л  гсЫ  8^0*^0^18,  [>1|1г1агс!|1в    и 

*)  См.  &гаЕ11,  вв9сЫсЬ1е  йвт  4п|)еп«  Т,  стр.  56  в  схЬд-  вад. 
*)  Бге^ог.  Тпгоп.  УН.  ра(тиш,  р.  117в|  1иЛ«е1  асесыЕв  Ыт"** 


^авгатЗпе   СЬпзЦпп 


Н'в 


"чЛо  рго- 
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треблвн1Г  крови  христ1анъ?— Н'Ьтъ!  Ихъ  упрекали  въ  безв'Ьрш  к 
мнимонъ  упорстве  (ихъ  тбрп1^ливую  привязанность  къ  в'Ьр'Ь  сво- 
ихъ  отцевъ,  привязанность  хвалимую  у  всЬхъ  народовъ,  назы- 
вали уиорствомъ);  ихъ  обвиняли  также  въ  тонъ,  что  они  дер- 
жать христ1анскихъ  рабовъ  и  что  они  употребляютъ  для  непо- 
требныхъ  ц'Ьлей  закладываемые  имь  ххшсшганскнмъ  духовен- 
ствомъ  церковные  сосуды  ^). 

Въ  VII  стол4т1и  пос^^^дн^е  готск1е  короли  въ  Испан1и,  осо- 
бенно Сизебутъ,  хотели  принудить  всЬхъ  испанскихъ  евреевъ  къ 
нриняию  христ1анства;  евреи  подверглись  тогда  самымъ  жесто- 
кимъ  гонешяиъ;  на  нихъ  всячески  клеветали,  но  никому  не  при- 
ходило въ  голову  сказать,  будто  они  употребляютъ  кровь  хри- 
ст1анъ,  будто  они  похищаютъ  и  мучатъ  христ1анскихъ  младен- 
цевъ  и  т.  п. 

Въ  течеше  первыхъ  10  в'Ьковъ  бол:Ье  100  христгаискихъ 
писателей  въ  сочинешяхъ  полемизировали  част1Ю  спещально,  ча- 
СТ1Ю  же  случайно  „соЫга  ^ий(^ео8'^.  Большая  часть  этихъ 
сочинен1й  написаны  въ  духФ  крайняго.  озлоблен1я  и  ненависти  и 
исполнены  самой  ^дкой  брани;  при  всемъ  томъ,  никто  изъ  этихъ 
писателей  не  упоминаетъ  о  мнимой  надобности  для  евреевъ  крови 
хриспанской.  Во  всей  этой  библ1отек:Ь  обвинен1й,  сочинешя  л1ои- 
«каго  епископа  Агобарда  (около  830  г.)  безъ  сомн'Ьнхя  наибо- 
Л'Ье  дышать  ненависпю  и  озлоблен1емъ,  и  евреи  едвали  им'Ьли 
когда  либо  врага  бол^Ье  упориаго,  нежели  какииъ  быль  этотъ 
епископъ,  который  употребилъ  большую  часть  своей  жизни  на  то, 
чтобы  обвинять  и  поносить  евреевъ  и  лишить  ихъ  благосклонно- 
сти,  которой  удостой  вали  ихъ  императорь  Людовикъ  Благочести- 
вый и  жена  его  Юдиеь.  Онь  возмути  ль  всю  Франщю,  не  одинъ 
разъ  созывалъ  французскихъ  епископовь  на  соборы,  чтобы  дЪлать 
враждебныя  евреямъ  постановлен1я  и  писать  противъ  нихъ  къ 
императору.  За  свое  сопротивлен1е  императору,  защищавшему  ев- 


^)  Кто  «11110Ш1  гь  зд'1;сь,  енреи  или  духовенство— пред  оставляем  ь  судигь  чи- 
тателя мъ,  которые  не  должны  однакожь  заоывать,  что  евреи  часю  плагилл 
«М'.оею  жизньн»  ;»а  -^ту  вину  свою. 


^реевъ,  оиъ  лишился  епископствя,  и  лблхонъ  былъ  й&жать  ъёъ 
Г  Франции;  иосл'^  того,  кавъ  и^^уктно,  опъ  даже  соединился  съ 
I  сыновьяии  иниеряторя,  |1о:!станш11)1И  аротивъ  сво«го  отц)).  Но  и 
I  9Т0гь  заклятый  врагъ  евреовъ  обвинялъ  ли  ихъ  въ  у^отр(!блоа^^ 
[  христ1аяской  ирови?  —  Н7ыпъ1  Онъ  говорить  только  ойъ  ихь 
г  осл4ялев1и,  упорстве,  суов4р1и,  называетъ  ихъ  врагани  Хрнсто- 
[  выня  и  ир.  Ёдииствонное  иоложетельво*;  обийцсн1в  его  состоитъ 
I  въ  тонъ,  что  хрисТ1ане  силою  затсабаливяли  свободиыхъ  людеЕ, 
[  и  продавали  ихъ  цвроямъ,  которие  въ  свою  очерцдь  продавали 
'  ихъ  въ  Лсяаи1ю  ')■  1^слвС!ъ  во  время  Агобврда  существовало 
10ТЯ  мпл'Ьйшсе  иовЬрье  объ  употреблей!я  евреями  ирови,  то 
[  втогь  озлоблеиыий  врагъ  ихъ  безъ  соиц'Ьн1н  не  умолчалъ  бы 
[  о  тоиъ. 

Учеаикъ  и  ирееинвкъ  Агобарда,  Дмоло  ЛшнсшЙ,  сл-Ьдовав- 
[  1П1а  относительно  евреевъ  по  стопаиъ  своего  иредшественникя, 
!  повторяетъ  слЛа  Агобарда  и  ирисовому  и  ляетъ  только,  что  евреи, 
I  по  словаиъ  одного  крещенп.чго  сдиновЬрця  ихъ,  называюгь  аио- 
I  столовъ  отступниками. 

Тоже  самое  можно  сказать  и  о  друюмъ    озлоблеввомъ  враг'Ё 
^  евреевъ,  именно    объ   иав4стноиъ   иояах'Ь-фанатик'Ь,    Петр*   изъ 
[  Клюаи,  одноиъ   изъ    главныхъ    возбудителей   второго  крестоваго 
■  нохода.  Оаъ  иодстрекалъ  вс-Ьхъ  нротиаъ  евреевъ,  а  в-ь  особенно- 
сти фрвЕцузсЕаго    короля    Дудовика    УЦ,    хогЬлъ,    чтобы    они 
есуждевы  были  на  позорную,  мучительную  и  б-Ьдственную  жизнь. 
Въ  чемъ  же  онъ  обвинаегь  евреевъ?  Бъ  томъ,  что  они  убиваютъ 
христ1анскихъ    д'Ьтей    и  уиотребляютъ    ихъ  кровь?    Ни  чуть  не 
бивало!  Онъ  ихъ  обвиняетъ    въ  томг,    что    оан  не  в4руютъ  въ 
вош1ощен1е  Христа,    насм'^хаются   надъ   христ1анснннъ   учев1емъ, 
что  они  нокунаютъ   или   ирнняиаютъ   въ   заклядъ  церковные  со- 
суды в  оскверняютъ  ахъ  ^).  По  чему  же  этотъ    ярыВ    врагъ  не 
[  «бвинаетъ  ихъ   въ  уяерн^влеши    хр1<сТ1анскихъ    д11тей    съ  цкпю 


')  и  эд-1и'.ь  ИИ  1'ирпп1иваемъ,  кто  Ноз'Ъе  пинии?!!!.— еи1м;п  ям  хршшие? 
*)  БеспеП  Аы  ЬЫ.  Ли  Б*и1еэ,  раг  Вви^ае),  (.  \1Т,  р-  64'^'  ср.  ггкже. 


I 
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употрвблев!я    ихъ    крови?    А  потоку,    что    въ  его  врсяя,    около 
1145,  это  обвинение  еще  не  было  выдумано. 

Ни  въ  Аз1В,  гд*  евреи  и  христ!аке  жили  вг  гт^сввн- 
Бомъ  полокев1и,  ни  въ  Европ*,  гд'Ь  евреи  жили  почтп  повсюду, 
не  ■стр1!чявтся  пигд*  до  конца  XII  стол-Ьт[я  никакого  признав» 
подобааго  обвинения.  Не  странно  ли!  Въ  течен!с  почти  12-ти 
етол'ЬтШ  поел!;  появлйн1я  хрвст1а11ства.  христше  не  питяла  нн 
малМшаго  подоар'Ьн^я,  будто  снрии  употробллютъ  христ1ансЕу10 
кровь!  Во  врененя  язычессихъ  риискихъ  пиператоровъ  кровь  хрв- 
ст1авсШ1ХЪ  хучениновъ  текла  потое^ши.  Зач'}:нъ  хе  евреи  не  по- 
хищали и  не  убивлли  хрнсттисБихъ  нладендевъ,  не  собирали 
врови  ихъ  въ  то  время,  когда  кровь  эта  такъ  нало  ценилась? 
Отчего  наконоцъ  никто  въ  течсн1е  12-ти  стоЛ'Ьт!й  ве  ниходилъ 
ни  одного  хришянсиаго  млядеица,  иэув'Ьченнаго  нлн  расиатаго 
евреями,  какъ  »то,  судя  но  разсказамъ,  часто  случалось  въ  по- 
С24ДСТВ1И?  Если  же  еврея  могли  существовать  ц*лнхъ  12-ть 
стол'Ьт1Й  бозъ  христианской  кровп,  если  они  въ  точеа1е  такого  дол- 
гаго  времени  могли  исц-ёлнт).  свои  ужясныя  тайниа  бол'Ъзии  (какъ 
ваор.,  хФсячныя  кровотечен1я  мужчинъ,  зловоп1о,  свиные  клыкв 
в  уши  и  т.  д.)  бевъ  христ!авсеоЙ  крови,  если  женщины  ихъ 
тавъ  долго  могли  рождать  безъ  вособ1я  этой  крови,  если  навонецъ 
ОЕИ  такъ  долго  ногли  'Ьсть  своп  пасхальные  онр'Ёсноии  бсзъ  этой 
же  самоб  врови:  то  нельзя  не  спросить,  отчего  хе  нровь  хри- 
ст1анъ  стала  для  евреевъ  необходимою  только  съ  Х11-го  в4ка? 
Ужели  они  только  съ  этого  времени  начали  вонять,  им4ть  1гЬ- 
сячныя  кровотечев1я  и  получили  свои  свиные  к.1ыеи  и  уши,  — 
неужели  съ  этого  только  времени  произошелъ  таинственный  про- 
цессъ  въ  евреЛскихъ  женщинахъ,  нореворотъ,  всл*дств1е  кото- 
раго  он-Ь  уже  но  могли  рождать  безъ  помощи  христ1анской  Еро- 
ви?  Кто  можетъ  решить  эту  загадку?  Кто  въ  12  В'Ьк'Ь  могь 
внушить  евреямъ  такую  жажду  христганской  крови?  Намъ  из- 
вестны евреВсше  знаменитости  XII  и  XIII  стол4т1Й:  ужели  вну- 
шили евреямъ  такую  жажду  люди,  какъ  Рати  изъ  Троа,  или 
составители  Тосифота.  Тегудп  азъ 'Регбясбуута.,  Ау1еръ-Сенъ-1ехклъ 
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Еиъ  подобныо  вытпеупоиявутыо  люди  того  времени,  люди,  го- 
'л1}рявт1о,  кякъ  сказано  ваий  выше-,  что  ве  должно  сютр'Ьть  П1 
хрт1ст1янъ.  какъ  на  язычниковъ,  что  ве  слФдуетъ  ни  обх^ши- 
ват1>,  ни  осБОрблять  1рист1лнъ,  что  нядобно  защищать  послЬд- 
нихъ  отъ  обидъ  я  оскорблеп1й  со  стороны  какого  нибтдь  недоб- 
росов'Ьстплго  еврея.  Л  спрашиваю,  неужеди-жь  этя  люди  могла 
зяв'Ьщать  евреяаъ  убивать  христ1апскихъ  м.шденцевъ,  и  вкушать 
запрещеаную  еще  Моисееиъ  кровь,  для  т-Ьлеснаго  и  дугаевнаго 
1сд'Ьлен1Я?  Только  челов'Ькъ  совершенно  безбожный  иогъ  выду- 
мать подобную  клевету,  и  лишь  совер^тнтьйииа  певпжда  мо- 
жет7.  повщтть  ей.  Шгь,  не  эти  люли,  которые  пропов4ды- 
вали  кротость  и  любовь  къ  испов^дующинъ  другую  релнпю,  хя- 
хдали  христ1аиской  крови,  а  хахдаля  крови  нев'Ёхествениие  но- 
няхй  я  ||м1аатическяя  червь  того  времени,  которие  съ  крестомъ — 
символоиъ  любви — въ  рукяхъ,  во  имя  Спасителя — Бога  любви — 
пропов-Ёдывали  грабехъ  и  уб1йство  евреовъ.  Эта  чернь  жаждяла 
еврейской  крови  очепь  часто  только  взъ-за  евребскихъ  денегъ, 
Въ  этовъ  посл4днемъ  обстоятельств'Ё  заключается  все  р'Ьгаон^е 
этой  загадки.  То.'ько  съ  XII  стол'Ьт1я,  когда  духовная  власть 
достигла  высшей  степени  иогуп;ества.  когда  крестовые  походы  за- 
жгли фаяатизмъ,  и  когда  сд'Ьлалось  привычкой  умерщвлять  екре- 
евъ,  ихъ  женъ  я  д-ЬтеЙ  безъ  счету  и  безъ  нощдды,  —  съ  этпхъ 
только  поръ  фанатические  монахи  нача.1н  и  страшн4йгаее  обвяне- 
ше  противу  евреевъ.  Унижете  итератора  Генриха  IV  въ  эяик-Ь 
Кяносеы,  крестовые  походы  и  обвинение  овроовъ  въ  употре5лен1н 
крови  стоять,  быть  можетг,  въ  больший  между  собою  связи, 
Ч'Ёмъ  это  кохеть  показаться  съ  перваго  взгляда. 

Обвинен1е  евреевъ  въ  употреблен1и  кровп  христ1анъ  и  при- 
томъ  иненпо  для  пасхальвыхъ  опрЪсноковъ  возникло  только  въ 
половин'Ь  1 3  в4ва;  но  еще  л4тъ  за  80  до  того  евреевъ  уже 
обвиняли,  будто  они  крадугь  хр11СТ1апское  дитя  и  въ  страстную 
пятницу  бичуюгь  его,  и  зат-Ьмь  распипяютъ  ого  на  кресте  въ 
поси'Ъяше  христ1анъ.  При  этомъ,  кякъ  ув'крялв  тогда,  они  разн- 
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грываютъ  родъ  какой-то  трагбД1Иу  гд'Ь  одинъ  еврей  представляетъ 
Пидата,  другой  Ка1афу. 

Повторимъ  зд'Ьсь  въ  кратБихъ  словахъ  начало  и  развятхе 
этого  обвинен1я  и  мы  ясно  увидииъ,  когда  и  какимъ  образомъ 
оно  именно  возникло.  Въ  праздникъ  Аиана  (Пуринъ),  т.  е.  за 
четыре  нед^^лн  до  еврейской  пксхч,  ириходящейся  около  того 
времени^  когда  и  христ1ане  иразлнуютъ  свою  Пасху,  евреи  со- 
хигали,  ирикр-Ьпленную  къ  кресту  или  къ  виселице,  куклу  въ 
нанять  казни  ихъ  великаго  врага,  Аиана,  о  вражде  котораго  къ 
евреямъ  и  смерти  <то  на  вис^^лиц'Ь  иодробно  разсказывается  въ 
БнигЬ  Эсеири  ^),  Сначала  очень  хорошо  знали  значен1е  этой 
еврейской  церемон1и,  но  не  хотели  ее  терпеть,  потому  что  вид4- 
ли  въ  ней  дМств1е,  оскорбляющее  релипозное  чувство  христ1анъ. 
Потомъ  пошли  дальше  и  ста.1И  прямо  говорить,  что  евреи  д'Ьла* 
ютъ  это  съ  ц'Ьлью  изобразить  расият1е  Христа  (уже  не  Амана) 
и  гЬмъ  насм'Ьхаться  надъ  христ1аиами.  11оздн']^е  пошли  еще  даль- 
ше. Стали  утверждать,  что  евреи  распинаютъ  не  куклу,  а  ги- 
ваго  хриспанскаго  ребенка  и  не  въ  праздникъ  Амана,  а  въ 
страстную  пятницу  или  на  страстной  нед^^л'Ь,  въ  память  распят1я 
Христа  и  съ  ц'Ьлью  изд-Ьваться  надъ  Ыимъ. 

Внродолжеше  ц'Ьлыхъ  пяти  стол1^т1й  ничего  не  слышно  было 
объ  этомъ  обвинен1и  противъ  евреевъ.  Въ  УП  в'Ьк'Ь  евреи  въ 
Рим'к,  какъ  говорить,  изобразили  въ  лицахъ  страсти  Христовы, 
всл'Ьдствхе  чего  поднялась  гроза.  Петръ  Блюни,  около  1145  г., 
который,  какъ  выше  было  замечено,  обвинялъ  евреевъ  во  всемъ 
дурномъ,  еще  ничего  не  знаетъ  объ  этомъ  обвинен1и.  Должно  по- 
лагать, что  какой-нибудь  монахъ  во  2-й  половин'Ь  XII  столФтхя, 
гд1^-нибудь  прочиталъ  или  услыхалъ  объ  этомъ  обвиненш  преж- 
няго  времени  и  расаространилъ  его.  При  сильной  враждебности, 
господствовавшей  противъ  евреевъ  во  время  крестовыхъ  походовъ, 


*)  Въ  праздникъ  Амана  книга  Эсе/рь  читаегся  два  раза  пуб.шчно  въ  оя- 
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въ  радостью   ухватилась   за  это    обвянен^е  я  стали    пользоваться 
юъ  для  различныхъ  ц-Ьлвй. 

Древа*йш1я  лов'Ьствовав1я  объ  атоаъ  находятся  у  франиуз- 
скягь  хронистовъ  коицл  XII  и  первой  иоловивы  ХШ  стол'Ьт!В, 
и,  кажется,  ;-»ти  сказали  распространялись  въ  царствование  Фи- 
липпа Августа,  короля  французскаго  (ц:|р.  отъ  1180);  ибо  у 
хронистовъ  его  преиени  ипгрвыг.  встречаются  подобняе  рязсвазн. 
Такъ,  мовахъ  Робертъ  де-Моятъ  {КоЬрг1и8  (1е  Моп1е),  жавш!!! 
въ  ков[11|  XII  «11ка,  р:1зск.1зываитъ,  что  евреи  въ  парствоваа1е 
англ1йскяго  порола  Сте|||ана  (царств,  отъ  1135 — 1154)  будтоби 
пригвоздвли  къ  кресту  мальчика,  л!11':н«мь  Вильгельма,  нъ  Дн- 
ГЛ1Я  ОКОЮ  Норвика,  тслзь  ^то  „нч  мошмь  ею  совершались 
мн-ош  ч1/()еса'.  Тоже  самое  они  будто  бы  совершили  около  Гло- 
честера,  въ  ф1рствоваи1вГонрихя  И  (цар.  1154 — 1189),  короля 
аншЗскаго  ').  Зам'Ьчательно  однакожъ,  что  аншйскк  историки 
авчего  не  зяаютъ  объ  этихъ  инняыхъ  уб1Йства5ъ  въ  Англ1и,  ибо 
ови  впервые  упоминаютъ  кбъ  убитоиъ  будто  Сы  ывреями  дитяти 
въ  г.  Лянкольн'Ь  только  въ   1255  г.,  какъ  увндяиъ  ниже. 

Приведенные  разсказы,  очевидно,  поздн'Ьбшаго  изобр1;тешя, 
такъ  какъ  первое  ,гонев1е  на  евреевъ  въ  Апгл'а  произошло  въ 
день  короновав!я  англ!Йсш1го  короля  Рнщх)а  Львиное  сер')т, 
3  сентября  1180  г.  По  единогласному  разеказу  пнгл1йскнхъ  хро- 
нистовъ,  евреи  до  того  времени  жиля  въ  Англ1н  въ  полнояъ 
СП0К0ЙСТВ1И,  достигли  даже  цв'Ьтущаго  состояв1я  и  были  особенно 
покровительствуимы  короложъ  Геирихомъ  П.  Даже  РичардъЛьва- 
иод  сердце  старался,  по  возиожеости,  защитить  вхъ  отъ  напя- 
довъ  черви.  Онъ  вел^лъ  казпить  зачинщиковъ  вападев1я  и  че* 
резъ  особыхъ  герольдовъ  обнародовалъ  поасем*стно  неприкосно- 
венность евреевъ  ').  Это  достаточно  свид11тельствувтъ,  что  раз- 
сказы  о  наиныхъ  тб1аствйхъ  хряст1анскихъ  д^тей  ран'Ьв  1171  г, 
язобр'Ьтены  позже. 

Первое    достоверное    иэв'Ьст1е   о   тлкоиъ    обвинен1И    противъ 
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евреевъ  появилось  въ  1171  г.  Оно  содержится  въ  одномъ  источ- 
Еик-Ь  ^ристтнскокъ  и  н'Ёскольквхъ  сврейскйхъ.  Хрисшнск1Й  источ- 
нвкъ.  какъ  обыкновенво,  сообшаетъ  коротко  и  положительно: 
ТеоСольдъ,  графъ  Шйртрск!},  привазалъ  саечь  несколько  евреевъ 
въ  Ьлца  за  то,  что  ови  къ  своему  празднику  пасх*  }х1спяли^ 
1рист1янскаго  мальчика  и,  положивъ  трупъ  въ  м11Шоеъ,  бросили 
въ  Луару  '). 

Гораздо  пространп'Ье  разсказываетъ  объ  этомъ  еврейсвШ  источ- 
аикт,  прин11Длсай1Д1Й  веру  совремеянива.  Эф^аима  изъ  Боины^' 
составвьшйго  а4что  ьъ  род*  еврейской  ияртиродопи.  По  словяиъ 
этого  источиива,  д*ло  было  таьъ:  Еврей  повелъ  вочероиъ  сво» 
лошрдь  запоить  ьъ  Луяр'Ё.  Бъ  это  хе  вреня  повелъ  туда  хе  в 
СБОЮ  лсшадь  зсрвст^аввнъ-ковюхъ.  ЁвреВ  вогилъ  подъ  плащенъ 
б'Ёлую  овчиву,  при  вид*  которой  въ  суиерЕахъ  лошадь  хрвст]'а- 
вява  всвугалась  и  не  хогЬл»  подойти  къ  вод*.  Баринъ  атого  ко- 
вюха  вяюдился  во  врвхдебвыхъ  отвошев{яхъ  въ  одвоб  вл1ятель- 
ной  еврейв*,  во  имени  Лулъцилинп,  которая  пользовалась  осо- 
беввынъ  располож<?в1емъ  графа  и  потону,  еявъ  видно,  возбудила 
противъ  себя  ревность  графввн.  Неизв*стЕо,  по  ваущен1юлн  сво- 
его барина,  или  по  собственному  вобухдев1ю,  конюхъ  свазаль, 
будто  оаъ  внд*лъ,  какъ  еврей  бросилъ  въ  воду  христ1анскаго 
ребевка,  котораго  еврея  прежде  убили,  и  потому  лошадь  его  не 
югЁла  нн  подойти  въ  вод*,  ни  пить  ее.  Тогда  баривъ  отпрввилса 
къ  графу  и  сообщнлъ  ему  110вазз1н!с  своего  ковюха,  всл*дств1& 
чего  ВС*  евреи.  яившЁе  въ  этомъ  город*,  числоиъ  около  ёО  че- 
лоБ*въ,  заключены  были  въ  тюрьму.  Одна  только  Пульцелина 
осталась  на  свобод*:  по  графиня  и  придворные  не  допускали  ее 
къ  гркфу.  Что  евреевъ  сажали  въ  тюрьму  всл*Д1Тв1е  самаго  нв- 
осиовательнаго  взв*та,  квкъ,  вапрвм*ръ,  въ  освБервен1В  церков- 
выхъ  сосудсвъ  и  т.  а.,  съ  д*лью  выхать  у  пихъ  деньги,  иебы- 
ло  р*д1:остью.  И  зд*сь  д*ло,  в*роятно,  кончилось  бы  т*иъ  же, 
таяъ   вакъ    графъ    вел*лъ    спросить   у   арестованныхъ    евреевъ, 
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сколько  они  еиу  дядутъ  за  свое  освобож»я1е.  Зак.1ючвнныв  совЬ- 
това.1Ись  объ  этомъ  съ  н^которыии  расположенный  я  къ  нимъ  хри- 
стианами, которые  были  того  нн4в1я,  чтобы  дать  графу  за  осво- 
<10жден1«  сто  фунтовъ  (вероятно  серебра)  наличными  и  130  фун- 
товъ  долгами.  Графг  хот-Ь-тъ  уже  изъявить  ва  это  согласие,  кзкъ 
явился  свящниникъ,  который  выразйлъ  кв'Ёд|е,  что  р'Ъшеше  во- 
проса о  вивоввости  или  вевивзостн  евреевъ  слЪдуетъ  предоста- 
вить яСуду  Бох1ю'.  Согласно  съ  етииъ  мп'Ьа10КЪ,  посаднли  ко-  . 
вюхя  въ  лодку,  няволненную  святою  водою;  и  такъ  какъ  лодка 
ву  пошла  ко-дну.  то  всЬ  получили  убежден!?,  что  конюяъ  ска- 
зялъ  правду  и  что  евреи  виновны.  ВслМств1е  чего  31  иущяна 
в  17  жинщннъ  ц  д'Ьтей  умерли  на  костр'Ь,  расн^вяя  религ1оэаыв 
гимвы,  ч'Ьиъ  возбудили  удивление  христ1:1въ.  Посл'Ь  атого  графъ 
ХотЪъ  водвергнуть  изгнян1ю  всЬхъ  евреевъ  своего  графства,  но 
получивъ  тысячу  фувтовъ,  отказался  отъ  свов'О  на«1реа1я  в  ^аяв 
возвратвлъ  свитки  Торн  и  друг1я  книги,  ирйШ1ДЛ|!жатв1я  каз-^ 
веивымъ. 

Упомявутнй  выга»!  Эфраииъ  изь  Гюппы  и  другой  рглипозвый 
поэтъ  увековечили  память  т*хъ  мучевиковъ  изъ  Блуа  въ  рели- 
позиыхъ  п'Ьсняхъ,  который  н  теверь  еще  поются  въ  синагогахъ 
Тоглатв1й  же  ряввивъ  Франц!)!,  знимеиитыб  рпбби  1аковъ  Тамь, 
въ  тотъ  день,  когда  т-Ё  евреи  совершенно  невинно  преданы  были 
сохжев!Ю,  вазначилъ  строг1Й  посгъ  и  С'!;товла1е  ').  Особевно  изъ 
посл-Ьдняго  обстоятельства  мокно  вид1;т|1,  что  евреи  были  ваолай 
уб-Ьжделы  въ  невинности  к^знеивыхъ  въ  Блуа  и  смотр'Ьли  на 
вн1ъ,  какъ  нн  мучевиковъ. 

Въ  Велик1Й  четвергь  1177  г.  евреи  будто  бы  сд^ыли  токе 
самое  съ  мальчиконъ  Вильгельиоиъ  въ  Париже,  за  что  венков 
■яожество  парижскихъ  евреувъ  также  было  сожжено  '). 

Другой    французскШ    нопахъ,     нмененъ    Гуфредъ    Севобата 


')  ГлиишА  исппкнкъ  н.1:((1.(1и'1.'н  нъ  еврениК']иъ  орнгиаал-ЬйьЕш'к  Ь^ЬкЪ! 
^  лая.  №|миг,  Лейвцигь,  1858,  стр.  VII.  Одругихг  источннкакъ  см.  Ог.1«11,1.а 
I  V',  стр.  21У,  1.  Вь  II Ькогорикт.  иЬстяхь  л  П1'П|1аия.1  ь  (■1ю6щ''1||е  Гчепа.  ад- 
I  Г.1ПСН0  е|1ре!1:ком]'  подлнниокт. 

■)  Е«сп1^и.  хш.  р.  тъ. 
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((лои&её  СоепоЬ11а),  писавши  около  1185  г.*),  также  рмека- 
8ываетъ  объ  одноиъ  дитяти,  именемъ  Ришард'Ьу  Еотораго  еврек 
будто  бы  убили  въ  Понъ-Изар*  около  1179  г.  ')  и  которы*, 
по  обыкновен1ю^  творилъ  инопя  чудеса. 

Въ  1192  г.  королю  Филиппу  Августу  было  доложено,  что 
графиня  Брюи-Сюръ-Сенъ  (Вгиу-8иг-8е1пе)  продала  еврвямъ 
взрослаго  1рист1анина,  котораго  они,  связавъ  ему  руки  на  спи- 
н4,  над-Ьвъ  на  него  терновый  в-Ьнецъ,  подъ  ударами  розогъ  во- 
дили по  всему  городу,  или,  какъ  другой  хронмстъ  пов'Ьствуетъ, 
по  разнымъ  мпстностямъу  а  'ттомъ  публично  пригвоздилг^ 
ко  кресту,  издаваясь  такимъ  'образомъ  надъ  христ1анами.  Ко- 
роль немедля  отправился  на  м4сто  преступлешя,  напалъ  на  за- 
мокъ,  сжсгъ  бол-Ье  80  евреевъ  и  завмдгьлъ  ихь  имуществомъ  '), 
Писатели  ХШ  и  XIV  в^ковъ  сообщаютъ  т-Ь  же  самый  сказашя, 
бол1шею  частш  буквально  заимствованный  у  прежнихъ  хронн- 
стовъ;  О  другихъ  нзв'Ьст1яхъ  ХШ  в4ка  мы  будемъ  говорить  ни- 
же; 8а1сь  же  зам1)тимъ  только,  что  булла  папы  Григор1я  IX  въ 
защиту  евреевъ  отъ  этого  обвинен1я  относится  къ  1235  году, 

ВсЬ  эти  мнвмыя  уб1йства,  которыми  евреи  подвергали  себя 
величайшей  опасности,  совершались  будто  бы  ежегодно,  какъ  положи- 
тельно! говорятъ  ВС*  эти  хронисты,  единственно  съ  ц*лью 
осмеять  Х1иста  *).  Нельзя  не  сознаться,  что  это  слишкомъ  до- 
рогое удоводьств1е,  и  я  не  думаю,  чтобы  челов*къ  съ  здравымъ 
смысломъ  могъ  иов'Ьрить  такому  обвинев1Ю  противъ  евреевъ,    ко* 


')  См.  КесиеН,  ^.  X,  р.  267  пока  а. 

-)  Ша.  I.  XII,  р.  214  и  438;  1.  ХШ,  р.  520  п  I.  XVII,  р.  С,  по1а  а.  В1бОг4и8 
тоже  говори тъ  о<'<ъ  этомъ  Рпшард*,  что  онъ  былъ  похо!  онгнъ  ьъ  Парлж'Ь  ц 
при  то^ъ  8а»гЬчаегь:  иЫ  аё  Ьопогсш  Осш1п1  рог  ргегеа  е!  рег  1п4егге881опе8  ЗапсЦ 
КкЬаг(1|  п.  и  1 1  а  т1гаси1а...  /ас1а  Ги188с  Я1(11\'м  из.  Ъ'ошмво,  такой  чу- 
дотвсрьын  (ьятой  состимялъ  тогда  л-^я  шг^"!'"»  ьъ  ю'юрой  оиъ  былъ  погре- 
Сенъ,  ьесьма  Оогатый  источпикъ  дохода.  Тоже  разскааыгаетъ  п  6|11е1ти8  Агто- 
гкиз  о  чудссахъ,  тьорп»!Ыхъ  мииъ  Ришардолъ  по  наето;щ111  ,;ень:  €1  Гшп1  1Ь| 
(Т.  е.  у  (ГО  ту( С)В  ю.  цермп  (и.  Ишкгс  1:1!я  въ  П?р1И.ф)  рег  ^огаИопез  е]и8. 
Ю1Г*|М11а  ия^ие  1П  Ьо(11егпит  ^1(Ш.  КесиеЛ,  т.  ХУП,  стр.  66. 

«)  К1сие11,  I.  X)  П,  р.  ^;б,  71  и  377. 

*)  „ОЬ  СЬг1.М1  орргоЬг!ит". 
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торыо  въ  то  время  были  слишкомъ  удручены  и  озпбочрны  пр1йс- 
кля|е1ъ  дневнаго  пропитав1я  и  охраяен1е1ъ  своей  жизни  во  вре- 
мя страшныхъ  гонев1й,  чтобы,  тлкъ  саазать,  ех  оШс1о  нзд'Ьвять- 
ся  надъ  христ1ляаии. 

Вс*  убитыя  будто  бы  евреями  д'Ьти  совершали,  кавъ  пов*- 
ствуютъ  гЬ  жо  ионвхи,  чудеса,  по  которымъ  болшрю  част!»  и 
стали  только  подозр-Ьвать  евреевт- 

Если  бросимъ  теперь  вяглядъ  на  11оложеп1о  гвреевъ  въ  сред- 
н1е  в-Ька,  то  ми  увядинг,  почему  это  об1!инев]о  могло  распро- 
страниться ииевно  въ  цярствовян1е  Филиппа  Августа. 

Мы  выгао  сказали,  что  Естор1я  рода  челов'Ьческаго  похожа 
ЧЯСТ1Ю  па  истор|ю  обитателей  сумасшедшего  доня,  Ч11ст1ю  хе  на 
Естор1ю  разбойничьей  шяВкн.  Это  поел'Ъднее  сравнсн1е,  однакожъ, 
яе  совсЬмъ  в'йрно,  ибо  разбойники  убвваютъ  н  грабить  ве  ста- 
раясь пр1игкивпть  оправдывающаго  вхъ  потхЬ;  пароды  поступа- 
ютъ  иначе;  они  д'блаютъ  иногда  тоже  саиоо,  только  всегда  ста- 
раются отъискать  шт(иЬ.\  но  въ  этомъ  носл'Ьдвемъ  никогда  не 
выло  и  по  С1Ю  пору  н-Ьтъ  иодостатка.  Язнчппки  убивали  хри- 
ет1анъ  за  то,  что  они  в-Ьровали  въ  Христа,  хрвст!анв  же  уби- 
вали язычаиЕОВъ  за  то,  что  оии  не  в1>ровяли  въ  Него;  мухам- 
медаив  убивали  хрвст1анъ  за  то,  что  они  не  в*руюгь  въ  Му- 
хаммеда, христ1анв  же  убивали  мухаммедавъ  за  то,  что  они  в'Ь- 
руютъ  въ  него;  католики  убивали  протестантовъ  за  то,  что  они 
не  в*рять  нъ  паву,  протестанты  же  убивали  католиковъ  яа  то, 
что  они  в'Ьрятъ  въ  него.  ВсЬ  эти  уб1йства,  иродолжавга1яся  ц*- 
лыя  стол'Ьт1я,  СТ0ИВШ1Я  ЖИЗНИ  нногимъ  и  иногииъ  килл10на11ъ  лю- 
дей, и  погубивш1я  ннопе  народы  и  страны,  оправдались  част1ю 
т^нъ,  что  они  совершились  во  имя  '  н  славы  Господа,  и  во  имя 
релйпознихъ  учен1й,  Еоторвя  всегда  одиакожь  бол-Ье  или  мен'Ьв 
пронов4дывали  челов4ЕОЛюб1е;  частш  же  т*мъ,  что  они  соверша- 
лись ие  отд-Ьльиыни  лицами,  'которыя  наказываются  за  кахдоо 
}б!йство  и  грнбежъ,  а  ц1^лыии  организованными  арн!ами,  1Еакъ 
яапрнм^ръ  въ  царствован1е  Людовика  XIV  въ  Пфлльц*.  Ученые 
господа  въ  длинныхъ  аарикахъ   и  съ  напудрепныяи  восаии   изо- 
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бр'Ьли  такъ  называемое  уиз  ЬеШ  что  другими  словами  знаштъ 
^право  сильнаю''  и  такимъ  образомъ  легитимировали  €&мня 
ужасный  8Л0Д'Ьян1я. 

У61ЙСТВ0  и  грабехъ  во  и^я  Бог1е  были  у  н'Ькоторыхъ  ко- 
нечно только  заблуждешемЪу  у  большей  же  части  предлогомъ;  но 
истинныиъ  поводомъ  къ  этимъ  убИствамъ  служили  для  массы — 
добыча,  для  предводителей — территор1альное  расширеше  и  такъ 
«азываеные  высш1е  политическ1е  мотивы. 

Посл'Ь,  когда  распространилась  такъ  называемая  цивилязац1Яу 
ролиг1я  нерестаяа  быть  сильнымъ  поводомъ  къ  войн'Ь;  стали  уби- 
вать и  грабить  (аосл']^днее  подъ  именемъ  контрибуц1и,  военныхъ 
валоговъ  и  т.  под.)  во  имя  свободы,  гуманности  и  цивилизац1д. 
Французы  въ  конц'Ь  прошедшаго  вЪка  били  н1^мцевъ  за  то,  что 
они  не  любятъ  сзободы,  н'Ьмцы  били  французовъ  за  то,  что  они 
любятъ  ее.  Только  въ  новейшее  время  народы  сд'Ьлались  немного 
откровенн-Ье  и  большею  частгю  ]высказываютъ  действительный  при- 
чины, по  которымъ  они  ведутъ  войну. 

Точно  такимъ  же  образомъ,  какъ  народы  постуиалн  между 
собою,  они  поступали  и  съ  евреями,  и  печальная  судьба  этихъ 
послфднихъ  есть  только  судьба  слабЬйшлго,  который  какъ  извест- 
но, почти  нсегда  виноватъ. 

Въ  течен1е  среднихъ  в'Ьковъ  евреи  часто  усп'Ьвали  наживать 
огроиныя  богатства  своими  способностями^  умомъ  и  торгивымъ 
ген1емъ,  находившимъ  себЪ  сильную  опору  въ  разсЁянности  ев- 
реевъ  по  всему  земному  шару.  Еврей  вынужденъ  былъ  постоянно 
заботиться  о  томъ,  чтобы  всегда  им:Ьть  деньги,  ему  давали  жить 
только  ради  его  денегъ,  который  постоянно  у  него  выжимали. 
Болы^1е  и  малые  бв^е  того  времени  были  слишкомъ  рыцарственны 
и  нев'Ьжественны  для  того,  чтобы  благоразумно  управлять  своими 
влад'Ьн]ями,  и  слишкомъ  привязаны  къ  пустой  роскоши  и  нел'Ь- 
пымъ,  д'Ьтскимъ,  рыцарскимъ  играмъ,  чтобы  быть  экономныма; 
попятно,  что  они  постоянно  были  вь  долгахъ  у  евреевъ. 

Епр**и  гчитались  воличайшвмъ  богдтствомъ  духоваыхъ  и  св^т- 
скихъ  влад-Ьтелйй,  которые  старались  выжинать  у    нихъ    столько 
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деввгь,  сколько  было  возможно.  Но  обыЕаовеано  у  ви1ъ  не  отая- 
■алн  всего,  а  остпвляли  виъ  кое-что,  дабы  они  могли  нажить 
атинъ  новыя  богатства,  коториа  въ  свою  очередь  оаяп,  отавияли 
у  яихъ.  Короли  и  влад-Ьтели  обыкновевно  защнщмли  поэтому  ев- 
реевг  отъ  ярости  толаи;  ао  овв  д-Ьдали  это  ве  изъ  чувствл  гу- 
иавностн,  а  ващаЩ-^-Ш  пхъ  точно  тавъ  жк,  &яиъ  11:){10Ш,вбъ  за- 
щищаетъ  свою  дош;1,1.ь,  которая  прока  рил  иваеп  «го.  Оаи  не  хо- 
тели, чтобы  чернь  граби.1а  людей,  пи*81е  которыхъ  ояи  считали 
сиоею  собственвост1ю. 

Въ  ограблен1в  евреевъ  соьрехснеиъ  прояввлсн  одваЕожъ  вро- 
грессъ.  Еврвнвъ  пер1!стяли  грабить  б^зъ  всянаго  разбора,  смотря 
по  обстоятельствямъ  и  надобностямъ;  государственная  эконо11я 
Д'Ьлаля  успехи,  н  ихъ  стали  грабить  по  взв-Ьстаоиу  иляну.  си- 
стематически. Евреямъ  иодтверкдали  какую-либо  старую  грамоту  — 
и  ови  Л0.1ЖНЫ  были  влагнть  за  это  огронвыя  сунми;  ннъ  дозво- 
ляли в»ы:^цивать  свои  долга,  в  ови  должвы  были  пятую  часть 
«тдавать  королю;  па  всякую  коропащю,  войну  влв  вообще  денеж- 
ную ауж[у  они  обнаавы  были  достаплать  огромный  деньги.  Аре- 
стовали Оогатшъ  сареевъ  в  вырывали  и»ъ  по  одиночк'Ь,  чрезъ 
день,  ауйы,  за  то  что  ови  не  хотклв  отдавать  всего  своего  бо- 
гатства. Когда  же  евреи  Оыли  обобраны  до  рубашки,  ахъ  закла- 
дыва.!и  какъ  товаръ,  какому  набудь  другому  владельцу,  который 
употрсблялъ  ВС*  средства,  чтобы  получить  выдавную  водъ  нихъ 
сумму,  конечно  съ  богатыми  процентами.  Отнимали  у  нихъ  га- 
равтлрованнын  инъ  и  богато  онлачепвыя  вин  права,  чтобы  вновь 
продавать  ихъ  за  чудовищнуя  суммы.  Всл-Ьдъ  загиъ  евреямъ 
начина.1и  угрохать  изгнан1еиъ,  если  они  пе  внесутъ  новыя  суммы; 
когда  жй  они  отдавали  посл^дное,  вхь  оставляли  въ  поко* — 
ровно  на  такое  время,  какое  требо«.1.1ось,  чтобы  убедиться,  точно 
ли  ови  отдали  [10с1'Ёдно.\  и  затФиъ  уже  вхъ  голыив  и  ободран- 
ными изгоняли  и;1ъ  страны,  убедившись,  что  у  нихъ  точно  ничего 
болЪе  НС  осталось.  Если  чрезъ  н11сколько  лЁтъ  узаава.1и,  что 
и^гиаи^Iые  евреи  усп'Ьли  вновь  собрать  кое-что,  вхъ  начинали 
11рия1П1гн1Т|,  п^'^мп  В1"'31тлжвы11и  рб'Ьщан1Ямн.  Евреи  снова  платила 
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за  Д03В0Л6Н16  возвратиться,  но  лишь  только  они  водворялись^ 
грабительство,  конечно^  начиналось  снова  и  продолжалось  до  гЬхъ 
поръ,  пока  евреи  оставались  опять-таки  голыми  и  ободранвння^ 
посл'Ь  чего  сл'Ьдовало  новое  изгнанхе.  Эти  грабительства,  изгна- 
Н1Я  и  возвращен1я  совершались  весьха  систематически  и  ноел^до- 
вательнОу  а  королю  французкому  Филипау  Августу,  который  дла 
добыван1я  денегь  считалъ  дозволенными  всЬ  средства,  принадле- 
жать честь,  или  лучше  сказать  позоръ  открытхя  этой  систенн, 
которая  нашла  многочисленншъ  посл'Ьдователей. 

Мы  выше  зам'Ьтили,  что  люди  поступаютъ  не  кавъ  обыкно- 
венные разбойники,  которые  съ  пистолетомъ  въ  рукахъ  говорить 
вамъ  „1а  Ьоигве  оа  1а  У1е*',  но  что  они  ищутъ  обыкновенно 
предлога,  чтобы  ограбить  слаб'Ьйшаго;  точно  такимъ  же  образонъ 
нужно  было  пр1искивать  предлоги,  чтобы  грабить  евреевъ  и  го- 
нять изъ  одной  страны  въ  другую,  словно  дикихъ  зв'Ьрей.  Ко- 
нечно, между  средне-в'ЬЕОвыми  владетелями  были  и  честные  гра- 
бители, какъ  напр.  Генрихъ  Ш,  король  англ1йск1й.  Изв-Ьстенъ 
случай,  когда  онъ  созвалъ  англ1Вскихъ  евреевъ  и  откровенно  ска- 
залъ  имъ:  «я  им^ю  страшные  долги,  я  окончательно  рпззоренъ, 
я  долженъ  поэтому  достать  денегь  откуда  бы  то  ни  было*  *)• 
Но  очень  р^дко  поступали  съ  евреями  такъ  откровенно.  Обыкно- 
венно къ  грабительству  присовокупляли  еще  какую  нибудь  кле- 
вету, которая  оправдывала  бы  это  грабительство.  А  трулно  ли 
найти  предлогь  къ  тому,  чтобы  грабить  и  убивать  б']^дныхъ  ев- 
реевъ? Евреи  убили  Христа— и  этого  было  достаточно,  чтобы 
оправдать  самый  возмутительный  злодейства  относительно  ихъ. 
Были,  конечно,  и  так1&  люди,  которые  въ  своевъ  осл^плешн  и 
зяблужден1и  убивали  евреевъ  единственно  во  имя  релипи  и  во 
славу  Спасителя;  у  большей  же  части  одинъ  грабежъ  былъ 
ц-Ьлью,  а  релипя  только  предлогомъ.  Но  распят1в  Христа  ев- 
реям: и  служило  предлогомъ  ко  всевоамохнымъ  пригЬснен1ямъ  ев- 
реевъ въ  теченхе  800  д^тъ.  Въ  посл-Ьдствхи  времени  тотъ  или 
другой  гуманный  христ1анинъ  могъ    поставить   на   видъ,  что  не- 

*)  МН(Ъаеиз  рап.чет!?,  р.  902,  ей  \У.  Ц  Ьоп^оп,  1б40. 


еправедлиао  пресл11Д0вать  евреевъ  за  преступдея1е,  совершенно» 
1гь  предками  за  1000  л^тъ  тоиу  нааадъ.  Но  средне -в^ковыо 
государи  постоявно  нуждались  въ  девьгахъ,  которыхъ  они  но 
когли  00  своему  произволу  сбирать  съ  своихъ  помансм-'С'ь, 
потому  что  власть  ихъ,  какъ  это  изв'Ъстио.  была  большем 
част1ю  ограниченва;  поэтому  деньги  должны  были  доставлять  ев- 
реи. Съ  нвни  не  11ереионилисЕ>:  если  они  сами  ие  давпли  дрнегъ, 
вхъ  грабили.  Но  для  грабежа  иуженъ  предлоп.,  а  старый,  взя- 
тый из'ь  прогаодшаго,  ужо  достаточно  износился;  стали  искать 
новаго  предлога,  въ  настоящеиъ,  и  твкимъ  обрязонъ  нана.1и  на 
мнимое  открыт1е,  будто  еврея  ве  только  когда-то  распяли  Хри- 
ста, но  что  они  и  теперь  ежегодно  въ  воликШ  пятокъ  расиа- 
няютъ  христ1пнвна  для  поси'Ьян1я  надъ  Спасителемъ.  Поводояъ 
къ  этой  ныгли  могла  служить  упомявутая  выше  восковая  кукла. 

Немного  позже  стали  утверждать,  что  ояи  убиваютъ  не 
только  одного  зрист111Нйна  для  посв*лн1я,  но  даже  мпогихг,  п 
употреблнюгь  кровь  вхъ  для  васхальвыхъ  онр1сноковъ,  или  для 
лечен1я  себя  отъ  И)жскихъ  ■■Ьспчныхъ  очитен1Й,  свиныхъ  ушей, 
клыковъ  и  т.  под.  или  для  облегчеа1а  родовъ  свовмъ  женамъ, 
или  наконецъ  для  иомазыван1а  глааъ  сиовиъ  новорожденнымъ  д1;- 
тямъ,  которые,  вакъ  христ1ане  тогда  в*риля,  рождаются  с1'Ьпыни 
В  пр.  Какое  д'Ьло  хищной  кровожадной  толп-Ь  до  того — сиравед- 
1ивъ  этотъ  продлогъ,  или  Н'Ьтъ.  Разграблен1я  Гетто  '),  сопро- 
вождавш1яся  очень  часто  нзвасвловав1ямн  еврейскихъ  хенъ  и  до- 
черей, были  очень  пр1ятны,  прибыльны;  в  предводители,  какъ  и 
исполнители  этихъ  грабежей  но  могли  не  прельщаться  добычею- 
въ  Геттахъ,  со.1учаемою  безъ  всякой  опасности. 

Мног1с,  знакомые  съ  исторшю  евреевъ  въ  срвдн1е  вЪка  не 
изъ  средне[!1;ковыгь  хроникъ,  а  изъ  второстепенны хъ  я  при  томъ 
еде  худыхъ  источникоеъ,  — полягпютъ,  что  вс*  эти  изгаашя  ев- 
реейъ  были  сл'Ьдстнккъ  вхъ  корыстглюбгя  и  ростовщичества,  а 
прйглашен!а    вхъ    назадъ     би.ти    гл1;дств1емъ    денгжныхъ  нуждъ 


')  Иаяма'к    евр^йсппкъ    ртвяртадинъ, 
■ка  повсмду,  ч*  т(М1К0  жпди  евреи. 


—  252  — 

страны.  Но  8Т0|  кяБъ  мы  вид-Ьли  выше,  р'Ьшительно  не  справед- 
ливо. Ростовщичество  евреевъ  и  жахда  ихъ  къ  деньганъ  был 
уже  сд'Ьдствхенъ  этихъ  изгнанШ  и  пригЁснешй:  евреевъ  лишаи 
возможности  заниматься  ремеслами  и  землед'Ьл1емъ,  которымъ  они 
въ  прежнее  время,  еще  до  XI  стол'Ьт1я,  занимались,  когда  имъ 
это  было  дозволено.  Позже  они  были  исключены  изъ  ремеслен- 
ныхъ  гильд1й;  землед'Ьл1е  и  землевлад'Ьше  были  имъ  воспрещ^'на 
во  многихъ  м'Ьстахъ,  также  какъ  и  торговля,  за  исключенхемъ 
торговли  старымъ  платьемъ.  Ихъ  гоняли  изъ  одной  страны  въ 
другую^  какъ  дикихъ  зв']^рей.  Что  же  имъ  оставалось  делать, 
какъ  не  держать  свое  богатство  въ  наличныхъ  деньгахъ,  который 
они  всегда  могли  уносить  съ  собою?  Если  же  они  оставались  гд'Ь 
нибудь  подал'Ье,  он  л  отдавали  ихъ  на  проценты,  и,  не  будучи 
уверены,  что  получатъ  ихъ  назадъ,  разумеется, — требовали  боль- 
шихъ  процентовъ.  Такимъ  образоиъ  ростовщичество  и  корысто- 
люб1б  евреевъ  были  уже  горькими  плодами  ихъ  б'Ьдственнаго  по- 
ложен1я,  а  изгнашя  евреевъ  и  приглашен1я  ихъ  назадъ  были 
только  сл'Ьдств1емъ  б'Ьдности  и  корыстолюб1я  тогдашнихъ  прави- 
тельствъ,  —  чему  убедительиМшинъ  доказательствомъ  служить  то, 
что  изгнан1я  эти  всегда  сопровождались  возмутительн'Ьйшими  и 
полн'Ьйшими  ограблен1ями  евреевъ  со  стороны  этихъ  правительствъ. 

Вотъ  что  говорить  объ  дтихъ  изгнан1Я1ъ  изв'Ьстный  ученый 
ХУП  в^ка,  Гильбертъ  Ворстшу  8навш1й  очень  хорошо  евреевъ, 
ихъ  истор1Ю  и  литературу  ^):  „Если  разсмотр'Ьть  внимательно 
причины,  или,  скорее,  предлоги  къ  этимъ  изгнан1ямъ  и  принять 
въ  соображен1е  жестокости  и  клеветы,  которыми  христхане  удру- 
чали эту  несчастную  нац1ю,  то  можно  каждое  изъ  этихъ  изгна- 
В1Й  считать  постыднымъ  пятномъ  ни  имена  христ1анъ''. 

Возвратимся  однакожь  къ  нашему  изсл'Ьдован1Ю. 

Спустя  несколько  дней  П)слЬ  своего  восгаеств1я  на  престолъ, 
фраццузск1й  король,  Филианъ  Августъ,  произвелъ  нападен1е  на 
евреевъ,  п^юнао  въ  яавар'о  пгп  ф^врал^Ь  1180  г.,  въ  субботу, 
когда  они  ВС*  были  въ  сисягогахъ,  на  молитв*,  и  ограбилъ  все 


I      ^}  (1\\г<\т\о,г'"\  8иСга-рго[апа  с!.*.   1л1с1;^.  В^^.   1641.  р.  305. 


ихъ  [щущество,  состоящее  въ  серебр*,  золот*,  двже  од^дд*;  тотъ 
хе  Еороль  простилъ  своииъ  поддпннынъ  всЬ  долги,  которые  сл±- 
довали  евреявъ,  исвдючяя  иятой  частя,к  оторую  онъ  потребовалъ, 
въ  свою  пользу. 

Французск1й  монпхъ  Ригордъ  (111Ц0Г(1и8),  б10гра.1|Ъ  и  льстецъ 
Филиппа  Августа,  писавшШ  въ  царствовав!»  Людовика  VIII, 
разсказываетъ  это  событ1в  сл-Ьдующимъ  обрнаояъ  ');  Спустя  не- 
сколько дней  посл'Е  корошчйи,  пятяадцатил'Ёти1Й  король  црасту- 
11ил1>  къ  дЪу,  которое  давво  ухо  было  задумано  виъ,  и  къ  вы- 
полнен1ю  которяго  онъ  ве  прнступалъ  цо  С1е  время,  изъ  боязви 
своего  отца.  щОнъ  слышаль  отъ  мальчикмь  '),  влиьспиь  сь  ко- 
торыми онъ  быль  востштанъ",  что  евреи  въ  Парижб  ежегодно 
Ерадутъ  христ1анина  и  уиерщвляютъ  его  въ  погреб!;  для  поси*- 
яп1а  нйдъ  в-Ърою  Христово9,  въ  веляк18  Пятокъ  илй  въ  верб- 
ную неделю,  что  они  умертвили  малывка  Ряшарда,  „молитвами 
я  заступничествоиъ  котораго",  какъ  слышалъ  хронистъ,  „твори- 
лясь  мвопя   чудеса".    ВслЕдетв^е   этого    „король   воспламенился 


^')  Об  е^вИв  РЬШрр|  Ли^ави  Ргаписгиш  г«51Э,  иъ  Кеск^И  ё1«.  I.  XVII,  р.  5  ислЦ. 
.  пыше  стр.  243  прпи-кч.  1. 
')  Въ  рукопвса  сказано  „■    рпепв";     ладлтолц 
,*  рпйв'Ьиэ",  чтобч  устелить  недЬпость 
|10вац1я:  пбо  по^л)|^йIи^е  хрош 


Ьиили    то   слою    вь 

ио  (к^ъ   вснкаго  ос- 

хроникою    Ригорла, 


ти.1ько  с^оно  „а  раег!!".  Так^  въ  гЬгао^соо  г*^.  Гнасогаш,  состом.  ио  второй 
нолоацн!  XIV  1'^!»  (сы.  КесиеН,  IX,  р.  ЗОН  сказано:  е!  ^ша  «[кИегп!  а  р  ие  г !  ^ 
десиш  аи1п11э  и  про'1.  (си.  КгсиеНХП,  р.  214].  Также  нь  хронике  аиианниЛ 
на  др^11|[е-фран:[):|икоиъ  лнык-Ь  иодъ  загдив!!?»!!:  Ь«в  ^еакеэ  Ле  РЬШр.  Аи^.  (К«- 
^ае^Г,XVи.  р.  350)  говорится:  С4Г  И  а-пИ  о!  гИге  тпш1«а  (шг  аиа  впГап»,  цик 
«1о1е|11  0йгг1  атес  1и1  н  про'1,  СНЫшиа  Апвогкиа  роюрнть  такие:  М»'!!!  РЫ1|рр11, 
шйртйй1П1ив  •ц|11ега1  ш  с  о  а  е  т  I  в  шпо  мШ'ч  $п1в  йсе1ши  ^и1п1о  с  и  о  а  о  Л  а  1  1 1|  ш 
&а19,  й«т  9вер1иа  саш  ей  |п  ра1в1)в  Ыеги!,  ^иоЛ  1лЛай  я'га^И»  аип19  пппш  сЬгШа- 
виш  1шп]о1еЬйп1,  «I  е^из]  сог<1е  ав  со  т  ши  о  1саЬа  п1;  ОееиеН,  ХУ1Г, 
сгр,  6^.  Такпыъ  образоыг  лзМь  не  скнлаио,  что  еврев  распи11а||>тъ  хрпспя- 
нана  на  грестЬ,  во  что  они  раяд-Ьляготь  между  собою  его  сердце.  Нзъ  л-м>!о- 
йс'но  видно,  что  все  <)то  носилось  исжду  ниьчпкаии,  какг  неопред'ЬаецныИ 
едун.  Зан1чашс  иаше  каситсдьно  ааи'Ьаы  вэ^^птедяив  сдовъ  ,.а  1>иег|а"  саова- 
ив  „■  рппс1Ьиа"  ножетъ  покапать,  <тк>  даже  новЬВшЕе  аз;^втелв  хроывкь  (въ 
1818  г.)  старадлсс  выставить  разсказн  о  ннонихъ  уб^йстввлъ  евреевъ  въ  воа- 
кожно  невыгодионъ  «ая  посд1ц|[охъ  свЪтк,  р'Ьшансь  а<й  этого  ложе  ка  пена- 
ле ей  1я  текста. 
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•божественною  ревностью,  напалъ  на  евреевъ  въ  одну  субботу, 
когда  они  были  въ  синагоге  и  ограбилъ  все  ихъ  имущество — 
ч^еребро,  золото  и  даже  одежду.^  Почти  буквально  тоже  самое 
разсказываютъ  сочинитель  СЬгоп1С011  ге^ит  Ггапосшт  и  БрИо- 
та1ог  его  на  древне  французскомъ  язык'Ь  въ  хроник'Ь,  иодъ  за- 
глав1енъ:  ^Ьев  §68168  йе  РЫИррб  Аи^изСб  ^),  которые  буквально 
■заимствовали  это  свазан1е  у  Ригорда  и  не  иогутъ  по  этому  счм- 
1*аться  самостоятельными  свид'Ьтелями. 

Есть  доказательства,  что  ограблен1е  евреевъ  само  по  себ'Ь 
«было  ц'Ьлью  короля,  а  мнимыя  преступлен1я  евреевъ  были  не  бо- 
Л']^е,  какъ  предлогъ.  Укажемъ  на  сл'Ьдующ1я  обстоятельства: 

а)  Почти  всЬ  упомянутыя  выше  мнимыя  уб1йства  во  Фран- 
ки совершались  евреями,  по  указаннымъ  изв']^ст1ямъ,  въ  дарст- 
вованхе  Людовика  УН.  Изв'ЬстнО;  что  этотъ  король  былъ  набо- 
женъ  и  правдивъ,  и  стоялъ  даже  во  глав*]^  одного  изъ  кресто- 
выхъ  походовъ.  Зач'Ьмъ  же  онъ  оставлялъ  въ  поко'Ь  евреевъ, 
которые  будто  бы  совершали  въ  его  время  так1я  страшным  зло- 
дМства?  Напротивъ,  мы  знаемъ,  что  евреи  въ  его  царствованхе 
пользовались  большими  льготами  и  что  онъ  сильно  покровитель- 
•ствовалъ  имъ  и  даровалъ  имъ  даже  мнопя  привилег1и,  что  на- 
влекло на  него  сильное  порицаше  фанатиковъ  ').  Бакимъ  же  об- 
разомъ  дтотъ  благочестивый  король  иогъ  покровительствовать 
людямъ,  у  которыхъ  будто  бы  д'Ьтоуб1йство  составляетъ  релипо- 
зяый  догнать?  Отв'Ьтъ  на  это  заключается  въ  томъ,  что  этотъ 
король^  былъ  не  только  благочестивъ,  но  и  справедливъ;  жилъ 
просто,  безъ  всякой  роскоши.  Министръ  его,  Сюжеръ  (8и§егХ 
прекрасно  управлялъ  страною,  и  фвнансы  короля  находились  въ 
-блестлщемъ  состоян1и;  поэтому  Людовикъ  VII  не  им-^лъ  ни  нужды, 
ни  охоты  грабить  евреевъ;  поэтому  же  онъ  не  им'Ьлъ  надобности 
и  въ  предлогахъ  къ  грабежу,  въ  которыхъ  такъ  нуждался  его 
корыстолюбивый  сынъ,  пресл']Ьдовавш1й  велик1о  планы. 

^)  См.  предъ идущее  прим'Ьчан1е. 

*)  1118.  уЦ.  1и^от1С1  М1  въ  КвсивИ,  XII,  р.  286,  гдЬ  о  немъ  гоьоритси:  ^га- 
лЛег  Оеит  оЙ'еп(111,  ^ио(1  1п  ге^по  зи(1аео8  и^га  то(1ит  зиЬИшат!^,  е(  е18  тиИа  рпт1- 
1ер1а...  сипсе8511. 
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б)  Дал11в  англшсиш  историкъ,    совренонЕикъ    Фвлипса  Ав- 
еста, Радульфъ  Ди1[етск1Й    (НаЦцфЬиз   (1о  Б1св(о)   такхе   раэ- 

вБязываетъ  объ  атомъ  раз  граблен!  и  евреввъ  короленъ  Фрааши: 
во  какъ  атличанинъ,  онъ  нц  считалъ  себя  обазаввымъ  оправ- 
дывать злод'Ьян1я  французскаго  короля  оеветою  на  евреевъ,  а  во- 
'гоиу  у  него  в'Ьтъ  я  поиину  о  иниионъ  уб]бств'Ё,  слухившекъ 
Оудто  бы  иоводоиъ  гъ  ограблеа1ю  евреевъ,  онъ  положнтедьао 
говоритъ,  что  евреи  были  ограблены,  не.  смотря  на  то.  что 
они  не  а)1ъла.ш  щюлю  никакого  з.га  {[а  пиИо  11ео;еш  о1!Геи- 
<1егеи1  ^).  Есднбы  евреи  въ  самохъ  д11Л':ь  умерщвляли  христ1ан- 
еки1ъ  д'ЪтеЙ,  то  король  им'^лъ  бы  сираведливую  ирьчину  под- 
вергнуть ихъ  суду  и  нацазан1Ю  по  закону. 

Тотъ  хе  псторикъ  ярасовокуиляетг,  что  евреи  дя.1и  королю 
1 5000  иарокъ  выкупа,  псл'Ьаствш  чего  овъ  вхъ  освободилъ. 
О  восд'ЬднРмъ  обстоятельств*  французские  историки  благоразунно 
умалчиваютъ,  говоря,  что  онъ  ограбилъ  евреевъ  только  изъ  ре- 
лягтзной  ревности  (2е1о  Оео  1иГ1аи111и11|18).  Радульфъ  Дйцетск1й 
говорить  также  о  корол*  ФилипаЬ  Август^Ь,  что  онъ  былъ  окру- 
женъ  злыни  сов'Ьтникнии  ^). 

в)  Другой  французский  ннсатель,  поэтъ  Вилыедьиъ  Армо- 
рикъ  изъ  Брааи1и,  бывш1Й  капелланонъ  короля  и  знаиш1&  поэ" 
тоиу  юрошо  настоящШ  аоводъ  къ  этоиу  грабительству,  даетъ 
понять,  что  этотъ  поводъ-  заключался  въ  сгЬсненныхъ  обстоятель- 
«твахъ  короля,  аивнво  въ  тоиъ,  что  отецъ  оставилъ  ему  только 
власть,  но  но  деньги  ').  Этотъ  цоэтъ  именно  говорить,  что  ко- 
роль конфисиовалъ  въ  свою  пользу  пятую  часть  долговъ,  сл'Ьдо- 
вавшихъ  еврвямъ  отъ  храст!янъ. 


■)  К«си*11,  I.  ХШ,  р.  201  п  XVII.  р.  617.  О  времени 
ЭЕТШ,  р.  1ЙЗ,  прав.  ■. 

'I  ф1о)11*т  киЬ  рг1ас1ре  пото,  «иЬ  гв^в  ривго,  еиваНЬ   шчИ^аацИ 


')  В«сие|1,  XVII.  р.  126,  стиц.  374  I 
Мрвевъ,  говорится: 

Кят  1епи|  сепвп  1иеп1(  р||ег,  е(  П11|{1  1111 

А  ра1ге  о11а{ип1  Гиега!,  1|1а1  ао]*  риСеаиэ,  1[  ирт' 


жпзвя  ср.  ли.  {. 

гд*  почм-Ь  ралежа^а   о  раа[раб.1е1Пв 
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г)  Хнаь  о  вееобщ€1Ъ  ж  полвомг  сгрябдешж  еврееп  бит 
уже  давно  выработжма;  давжо  уже  пожшиял  о  тошъ,  чтобн 
отвт  у  беэбожшхъ  н  боптнхъ  «вреевь  иъ  витцества;  ж  пъ^ 
сл^дующаго  воеланЫ  Петра  лт.  Едуны  вн1но,  что  опми^леше 
евреевъ  еано  но  еЫИ  (Ьио  1гЬлью.  Этоть  Петръ  нншпъ  Людо- 
ввку  \^^  отцу  ФвлЕпа-Августа,  нежху  прочннъ  следующее  ^): 
^Еврен,  говорвть  оиъ,  хуже  сарацннг;  а  не  требую,  чтобн  ихъ 
унертвн1В,  но  а  хочу,  чтобн  они  бнлн  наказанн  соответствую- 
щннъ  нхъ  ввзостн  образонъ.  Какой  же  путь  соответственнее  для 
навазан!!  этнгь  безбожннковъ,  жакъ  не  тотъ«  жоторшгь  бнла  бкг 
злость  нхъ  наказана  в  правда  споспешествуевл?  Что  жожетъ  бить 
справедливее...  какъ  отнять  у  нихъ  то,  что  она  злостно  пр1об- 
релн?  То,  о  ^и>мъ  я  думаю,  всгьмъ  иэвтьстно...  Пусть  отннжутъ, 
нлв,  по  кряйней  жере,  значительно  уженьшагь  злостно  пр1об- 
ретенный  достатокъ  евреевъ.  Хрнст1ансвое  ополчеше  (крестонос- 
аев1),  пренебрегающее  своинъ  нжуществонъ  ж  достоян!ежъ  радн^ 
борьбы  съ  сарацинажн,  не  должно  щадить  нжущества  евреевъ. 
Пусть  оставятъ  нжъ  жизнь,  но  пусть  внрвутъ  у  ннхъ  деньги., 
пусть  противъ  ихъ  воли  ихъ  богатства  послуяштъ  хриспанскону 
народу,  какъ  некогда  богатство  египтянъ  послужило  въ  ихъ 
пользу,  когда  ихъ  предки  были  богоуго^ны^. 

Этотъ  нонахъ,  который,  какъ  видно,  не  очень  любилъ  евреевъ,. 
такам  внчего  не  знаетъ  объ  уб1йствахъ  нхъ,  не  сжотря  на  то, 
что,  по  разсказажъ  хроцнстовъ,  уб1йства  эти  совершались  въцар- 
ствоваше  Людовика  УП;  но  онъ— откровенный  человекъ^  и  пря- 
но выскязываетъ  то,  чего  хочетъ.  Яогика  его  проста:  христ1ан* 
свое  ополчен1е,  ведущее  священную  войну  противъ  сарацинъ,нуж* 
дается  въ  деньгахъ;  евреи  же,  которые  живутъ  жежду  нами,  еще 
луже  Сдряцинъ,  а  имеютъ  деньги;  ужерщвлять  ихъ  не  будежъ, 
ибо  какой  благоразумный  челов4къ  убиваетъ  свою  дойную  коро- 
ву? но  отнинемъ  у  этихъ  безбожниковъ  ихъ  деньги,  которыя  и 
употребимъ  для   священной    цели.    Но  Людовикъ  ЛИ,    который. 


')  К^-суп!.  I.   XIV,  р.  642  и  сл11Д. 
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булто  бы  совершали  въ  его  царстповаптс,  обращался  съ  свр'.'ями 
по-чмов'Ьчуски,  и  это  иредлояоп1е  Потря  взъ  Клуиья  по  пагп.ш 
въ  помъ  никакого  сочувств1я,  что  почтено  бмло  фапптичрскимв 
иопахамя  за  всличяйшре  съ  его  схорони  безбо11с.  Но  Фнлнтп,- 
Лщст-.  былъ  чрлпв-|1кг  соврргарнно  другаго  характера,  ч1;мъ  его 
отоцт.;  коварство  и  безграничное  корнгтылюб1е  характрризгготъ  все 
его  парствовая{е:  папомянаш'я,  подобння  предложешямъ  Петра  изт. 
Клупья,  ему  нр  были  нужнн;  во,  какъ  король,  онъ  во  иогь  пря- 
но сказать:  „Отдайте  вант,  ваша  деньги,  ибо  мы  ия-Ьеит.  падоб- 
ность  от.  няхъ".  НужвЕЪ  бнлг  какой-нибудь  предлогъ,  чтоби 
прикрыть  постыдное  злод^ян!^,  а  услужливые  и  фянатичосио  хро- 
пйсты  уя^и  этотъ  лояний  и  преступный  поводъ  признать  за 
вствпт. 

д)  Поел*  того  канъ  евреи,  довеценнне  до  величайшей  крпЯ- 
постп,  вром*  свойхъ  подвижийыхъ  ииуществъ  укр  ничего  по 
в«1".ли,  король  не  нлходялъ  бол'Ье  разсчета  оставлять  пхъ  въ  ово- 
ихъ  влад^тяхъ;  всл'Ьдств|е  зтого,  въ  1182  г.,  онъ  призпалъ  по- 
лезвыяъ  нхъ  недвпаимыя  имущества  конфисковать,  вхъ  долги, 
зя  исключов1емъ  пятой  части,  оставленной  королемъ  въ  свою  поль- 
ву,  уничтожить,  а  ихъ  самихъ.  голыхъ  и  ограбленныхъ,  выгнать 
изъ  страны.  Зд'Ьсь  аам-Ьчательно.  что  при  втолъ  злод*яп1И.  го- 
раздо бол'Ье  вон1ющемъ  ч^мъ  злод-Ьяв!е  1180  года,  нп  прибегли 
уже  къ  тогдагапсму  предлогу,  т.  е.  еъ  мнимоку  д'6тоуб!Пству  свро- 
евъ.  Еслнбъ  это  обвинов!е  ив'Ьло  хотя  сколько-нибудь  правдопо- 
добия, то  оно  было  бы  достато1Нымъ  поводомъ  для  изгвятя  та- 
кихъ  безбожниковъ.  которые,  тякъ  сказать,  для  лячнпго  удоволь- 
ствия, мучятъ  и  распиняютъ  христ1апскихъ  Д'Ьтей.  Этотъ  прл11пый 
предлогъ,  видно,  находилъ  глишкомъ  мало  В'Ьрн,  и  потому  стали 
првб'^гать  къ  другимъ,  а  имеппо:  что  евреи  обладаютъ  огром- 
ными богатствами,  что  они  влад^ютъ  христ1япски11!п  рабяии, 
что  они  занимаются  ростовщичестноиъ  и  профаиируютъ  зиложен- 
ю  у  нихъ,  конечно  духовенствомъ,  церковную  утварь  ')•  Даже 


')  СЬгоп.  Ш-е.  Кглпг.  иъ  К^'гис!!  1.  ХП,  р.  41.%  гд'Ь  с 
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]11оив;та1  выше  Р1гордъ,  котора!,  по  поводу  собьтй  1180  г.,' 
та въ  него  разскязнвагь  объ  убЛствагь^  совершеаиыгь  будто  бн 
евренв,  въ  оарявдав^в  1132  г.  говорвгь  то1ько,  что  евреи 
1Ш1ъ.т  спшлько  м^(ктлсимаю  имут/е^'тча,  что  П0ЧТ1  па]0ВЖ1а 
Парижа  привя^ехаля  ян.;  что  они  ик^лв  1[. испански  1Ъ  рабовъ, 
Еоторые  веполвялй  нхъ  обрялы,  что  ови  занииались  ростовщпв- 
ствоиъ,  что  ови  ирофаиировии  заюхенвне  ;  аизъ  хриш&яама- 
цервоввые  сосули  в  т.  д., — слововъ,  онъ  вовторяетъ  тоже  снош' 
что  рнзсЕлзывлетсв  въ  С)|гоа1соа  ге§иа1  Ггапсошт,  слов»  кото- 
рой ны  привели  выто  ').  Но  зал'1чвтельао,  что  уповянутыК  вы- 
ше ЕоролевсЕ!!!  Бяаеллянъ  въ  своей,  прозою  вяинспвной,  хроаав! 
рааеказывветъ  объ  изгнан1Ж  евреевъ  въ  веияогнхъ  сухнхъ  &10- 
вахъ,  ^^37.  всятго  оправдангя',  въ  свое!  хе  истор!и  1|арствовяв1< 
Филвааа  Августа,  написанной  лятвнсквжв  стихами,  онъ  доводив 
ясно  ваиекастъ,  что  причиною  вягвая1я  евреевъ  были  нужда  п 
(кньшхъ  и  порыстоАУ1бй:  ~). 

е)  Сл-Ьдующйв  обстоятельство  докязнваетъ  тякже,  что  раз- 
Гря(|лен1е  французскнхъ  евреевъ  въ  11811  году  н  вторичной  огряб- 
лев1е  в  нзгаав1е  ихъ  въ  1182  г.  были  совершены  только  шзъ 
одвого  корыстолюб1я,  и  что  иннкыя  убШава  евреевъ  ввдунана 
только  для  того,  чтобы  оправдать  а.10Д'Ьян1я  вороля.  Фвлвпаъ 
Двгустъ,  котораго,  1и1къ  разсказыпаетъ  Ригордъ,  еще  съ  д'Ьтствя 
эти  ивйнмя  уб1ЙстЕ)П  евреевъ  такъ  сильно  заииияли,  что  онъ 
спустя  несколько  дней  посл'Ъ  своей  короиацш  ограбилъ  нхъ  толь- 
ко въ  няказав1е  за  эти  убийства,  —  эт')тъ  самый  Фалипдъ  въ 
Ы9>^  г.  вновь  приздалъ  ещжевъ  во  ФрашЦю  и  не  толыю  т^хъ, 
которыхъ  овъ  самъ  изгнялъ,  но  и  т1хъ,  которые  изгвавы  были 
бароваин  скверной  Франщн,  и  это  даже  вн'Ьнбво  было  гм;  дух»-! 
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ыЛт»  \е%ет  ЬяЬсгги!  |папс|р|а  СЬп1и11па,  >\а&я  ■I|^ивI1Лп  ^иЛяиагс  С11|>«||11|{,  И  рта'! 
сгао1  випг»  рири1ит,  ак  <\;а1Л  ткб№%*{г.га  'МЫ  Рапахепз!!  оЬИпгЬап!,  е1  цноЛСпеи.Я 
гев(  1В)твП|]«  геа  мегяШ  е1>|1сп1  \т^\^поп1ч,  В1С  чаем!  ш  саЬ'ЫЬиа  «{ряз  ГяпеЬап!,  рп-Я 
гой  ге1«м<ег11  огооо  Л«Ы(огн  ^■й||«»ПIIп  ^■■д^  еаае!  аяпаа  ^пЬЛа^вв  «I  ро>аеаап1] 


■)  Сн.  К(еи«>1,  XVII.  р.  8  я  д.  ■  р.  З&З  п 
')  ами«11,  XVII,  р.  «}  «  126,  стп^а  ЗОЭ- 
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генстилмъ  иъ  болшое  11реступлеп1е.  Почему  же  овъ  это  с.гЬл'лъ? 
Рпзь'Ь  овъ  ухе  не  йоялся  бол^Ье  еврейгкихъ  уб1Йствъ?  Ми  заа- 
емъ  очень  хорошо,  что  иричипн  изгнлп)!!  свреевъ  и  причины 
воавращ?н1я  ихъ  тождественны,  п  именво:  оиъ  »:;гяялъ  пхъ  по- 
тому, что  нуждался  въ  деньгахъ;  01Ъ  признялг  ихъ  назадъ 
также  потому,  что  иуэндалсн  въ  деньгахъ.  ВсЪ  хронисты  раз- 
сказынпютъ,  что  король  пр^з&ллъ  въ  1198  г.  свреенъ  (к'^рнтно, 
н  въ  ню  же  время  облохилъ  высокою  податью  мопжтцри  и 
дузововство,  ва  что  это  носл'Ьднее.  конечно,  сильно  иялуотся  '). 
ОдБннадцать  л^тъ  спустя  послЬ  возвращсн1я  евреевъ,  въ  Г- 09  г., 
королю,  къ  несчнст1ю,  вновь  нонядобялись  деньги,  н  опъ  вел-Ёлъ 
арестовать  свреевъ  во  всев  Франц1н,  обобрать  вхъ  и  ирогнать 
в^ъ  страны;  во,  вахетсл,  чувство  стыда  удерживало  па  этотъ 
рязъ  хронистовъ  вновь  клеветать  ва  б'Ьдпыхъ  евреевъ;  и  они 
разсклзываютъ  объ  атомъ  событ1н  сухими  сдоваия  и  безъ  вся- 
кихъ  прибав.11ен1й  ^). 

Ионархъ  добрыЭ  иш'Ёетъ  блягод'Ьтельное  вл1ан!е  на  свой  на- 
родъ;  монярхъ  прктупвый  деиордлнзируетъ  его.  Дпже  одн*  сии- 
пат)и  или  антипат!и  государя  им'Ьютъ  ухе  огроипон  1<л1ян1е  ва 
образъ  иыслев  большей  части  народа;  ибо  большая  часп.  людей, 
Еъ  вссчает!»,  не  нх^етъ  ни  характера,  ни  собствен  и  ыхъ  уб^х- 
Лен!й,  и  люди  эти  носятъ,  обыкновенно,  такую  нраытвепную 
маску,  которая  даетъ  больше  1!атер1альныхъ  выгодъ.  Это  обстоя- 
тельство сильно  ВЛ1ЯЛ0  и  на  судьбу  евреевъ,  т^нъ  бо.111^,  что 
они  всегда  считались  какъ  бы  иностранцави,  слйдовательво,  людь- 
ми безправвыми.  Такъ  ври  двор'Ё  Яюдовжка  Благо'1естива1'о  евреи 
были  въ  большоиъ  почеН;  они  ив^ли  входъ  ко  двору  и^цряко 
сносились  съ  императорошъ  ■  съ  первыми  сановникаии;  высок!» 
придворный  дамы  и  родствсвницы  императора  были  вь  хорошихъ 
отношвв!ахъ  къ  еврейскииъ  дамамъ.  Евреи,  поэтоиу,  высоко  ува- 
жались въ  то  время  во  Франфи.  Хригт1анв  даже  очен1>  часто  хо- 
дили въ  синагоги,    чтобы  слышать  еврейск1я  проповеди,   и  тогда 


■)  асспс!  ХУЦ,.  48,  73,   38&  п  605. 
')  Ш(1.  р.  427. 
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птярявалй,  что  нужно  уважать  свресвх,  потому  что  овп  потои- 
ки  св.  пятр1прхов1.,  изъ  нхъ  среды  внгали  н''лик|е  и  божрствея- 
нно  пророки,  и  ииъ  ярист1ано  обязаны  псалмами,  которые  состав- 
ляютъ  лучиео  у11рлгасн10  нашого  (!огоелужен1я  и  услаждаютъ  ня- 
гаи  души  ').  Мех1у  Людпввкояъ  Блигочостипыиъ  'и  Филипноет.- 
Августовъ  протекло  всего  тсльво  140  л^тъ,  Вг  это  вряия  во 
Фряяпш  жили  знамен йт11йт1е  раввины,  учей1о  которыхь  вм*ло 
виличаЯшее  вл!яа!е  пя  возвыгаен1п  я  облягороянн!"  нравственности 
евроовъ,  Въ  ато  вреия  различные  франиуз(К1е  раввппы  учили, 
что  пе  должно  си*шиват1.  1рист1авъ  съ  язычниками,  и  эти-то  са- 
мые раввины  пдругь  пи  съ  того,  пп  съ  сего,  вт.  »то  жя  время 
стали  убивать  христ!пнскихъ  д^теЯ  едивственно  съ  ц-Ьлью  ру- 
гаться вадъ  Снясителемъ!  Объясяеше  этой  несооброзностя  зяклю- 
чпртся  пъ  томъ,  что  капъ  благосклонность  одного  имппратора  къ 
евреяжъ  пж'Ьля  б.'1агод1'.трльноч  в.11ЛН1е  ня  образъ  мыслей  парода, 
такъ  злол'Г.пн1я  другяго  яонарха  относительно  евроевъ  побудили 
его  клсвретовъ  п  б1огряфовъ  вндуяывать  к1еяетн  на  нвхъ,  чтобы 
втрыть  бозяяпоте  короля. 

пагубное  с4м  принесло  пагубные    нлодн,    я  изобр*т«н- 
9Т0  вреия  клевета  повлек.1а  за  собою    тысячи    и   тысячи 
чиов^ческихъ  жертвъ. 

Напрясво  иппа  ГркгорИ  IX  возставалъ  протявъ  этой  столь 
жо  попгыдвоЯ.  сколько  п  йезсиысленной  клеветы;  около  половины 
1Я  в*ка  она  была  перенесена  въ  Испан1Ю,  и.  нужно  заметить, 
въ  пачилЬ — въ  томъ  же  сямоиъ  вид4,  въ  кавояъ  она  первона- 
чально явилась  во  Франши,  т.  с,  что  евреи  въ  ВелиюЯ  Пятокъ 
распипяюп.  будто  бы  хрнст[янское  дитя,  для  поруган1я  падъ 
Спаситолемг.  Такъ  разсказываютъ,  что  еврея  въ  1250  г.  увррт- 
вили  въ  Сарагосе*  мя.тьчикя,  имонемъ  Дгиинико  де  Валь,  и  что 
потомъ  бросили  его  въ  какое-то  болото,  но  что  посл-Ь  трупъ  его 
былъ  открытъ  какимъ-то  ч>/домъ  "). 

*)  К^аЪяЫ.  «[чт»  *||.  Ка1|11,  1.  I,  р.   81. 

■)  1«соЬ  Ле  Ул1ерг111,  въ  емвиг    со1ПН11Н1п  'нротпвъ    свресит,     у   1я.  СкгЛмо. 
Ы  вкеПгпИм  Лв  [м  НвЬгем;  Апи1сга1Ю,  1679,     р.   *И>,    Сряп.    1пНапо  1у!п1 
■  4*  {ылйотеш'и,  р.  ЯЗ.  *    ' 


В'Ъроятно,  ва^дств1е  этой  хе  СЕазки,  въ  ЕодексФ  Альфонса 
X,  81е1е  (1е  1а8  ра1пйа8  (изд.  1255  г.),  рд4  ость,  одвакожь, 
иного  поздв1^йши1ъ  цставокъ,  говорится  и  объ  этшъ  ииииыхъ 
}б|бств»хъ,  совератаеиыЕЪ,  будто  бы,  для  поси^явш  на;ъ  1ра- 
ст1ава11и  *).  Въ  царствоваа1е  этого  же  Альфовса  X,  обвнвев1о 
это  явилось  подъ  другою  формою;  а  ивенно,  что  евреи,  будто 
бы,  нуждаются  въ  христ1ансаой  крови  для  своихъ  пасхаль- 
выхъ  опр'Ьсноковъ  (ваццоГй).  •  О  происхождении  -иною  обви- 
ион1я  мы  ия'^^виъ  подробвиа  известия,  который  и  сообщииъ 
зд'Ьсь. 

Въ  царствованЁе  уионявутаго  Альфовеа  X  прибыль  въ  Кя- 
стил1|о  какой-то  еиископъ,  и  впервые  открыто  вропов'Ьдывплъ, 
что  евреи  въ  Пасху  употребляюгь  христ1ансЕую  кровь;  всл'Ьд- 
стнш  цтого  иародъ  во^роцталъ  и  тробовалъ  ппказяв1я  евреевъ. 
Король  Донъ  Альфонсъ  X,  прозванный  Мудрымг,  хорошо  аналъ 
евреевъ;  ибо  нрезвдентомъ  основанной  инъ  коллепл  для  состав- 
лешя  астроноивчЁсвихъ  таблицъ,  изв'Ьстнцхъ  нып'Ь  водъ  иис 
вехъ  Лльфонсоиыхъ,  былъ  сирей  Исаинъ  Шнъ  Сендъ.  Овъ  ири- 
звалъ  къ  себ'Ь  нридворнаго  ученаго,  бону,  который  не  любилъ 
евреевъ,  впрочеиъ  былъ  достаточно  св^дущъ  въ  еврейской  роли- 
пи  и  латератур*.  Альфоисъ  объявилъ  бом*,  что  собственно  опъ 
сашъ  зам'Ёчаетъ  больше  глувостей,    чЪиъ    иудростя   въ    упоияау- 

ТОИЪ   ОНВСКОП*,    во    что    чернь    охотно    вФрИГВ   ВС'ЙЯЪ   этимъ     нол4- 

достямъ;  затЬиъ  король  требовалъ  отъ  ученаго  Эомы  объяснешя 
и  положйтельвыхъ  фактовъ,  чтобы  ясно  доказать  всю  нел'Ёность 
раснрострацавшойса  молвы,  боиа,  полагая,  что  король  сколько 
нибудь  и  санъ  в'Ёрцлъ  обвинешю,  выразилъ  свое  удивлеше,  ка- 
ким! образомъ  такой  мудрый  государь  можогь  верить  такой  но- 
л'Ёности;  потоиъ,  въ  продолжительной  рФчи,  старался  доказать 
лживость  такого  обвинеша,  указывая  въ  особенности  на  то  об- 
стоятельство, что  евреи  ня11ютъ  сильное  отвраш,евш  къ  крови, 
в  что  уб1Йство  анъ  строго  носирви;ается.  ЗатЬмъ  овъ   объявилъ, 


')  1.I^^н^[I:,  1||в1.  сгИЦии  (1и  МициЫЦи! 


I^^.   Рапе,  1818  г.  I.   I.   р.  2К. 


что  настоящая  причана  этого  обвинеи1я  есть  нечто  иное,  какъ 
релаиозпан  нснсшисть  к  же.юпк  зав.шд/ьть  имущее таомъ  бо- 
гатыхъ  ев})сеаь.  Поэтому-то,  иродолаииъ  бонд,  еврсевъ  остав- 
лял въ  цоко^  до  т^хъ  норъ,  пока  они  были  бЬдви;  во  когдя 
оик  рд:1богат'и1[  до  такой  стеиенн,  что  орЫр'Ёли  три  четверти 
позенельиихъ  влад'Ьшб,  в  когда  чрезк-Ьриая  ихъ  роскошь  возбу- 
дила общую  зависть,  тогда  ста.1Я  нападать  на  нихъ  съ  подоб- 
ными об1111я<зн1ям11.  Король,  оско{>бившись  нодозр'ЪнЁеиъ  ученаго 
воин,  отвЬтялъ  еку,  что  саиъ  двкогда  не  вЪрнлъ  этоиу  обвн- 
нен1Ю,   ибо  (^^ь^^н»^ь  этому  было  бы  постыдно  для  нею. 

Не  свотря  на  то,  что  Донъ  Альфонсъ  саиъ,  лично,  пе  в-Ь- 
рилъ  этой  клевет*  и  вазвалъ  ее  нелепою,  —  истребить  ноийд- 
етв1я  еа  било  не  въ  его  свляхъ^  ибо,  спустя  н11скольао  вревеви, 
чернь  явилась  съ  Бриконъ  н  вонлсмъ  къ  государю,  провозгла- 
шая, что  нашелся  трут  христианина  в?,  домть  ЫШю  еврея. 
Народъ  утв)!рждалъ,  что  евреи  убили  христ1анина,  для  соса81я 
изъ  него  кровв.  Король,  усшхавъ  о  волненш  народа,  нриказиъ 
вышеупомянутому  бом*  укорить  няродг  его  въ  поступи,  оймс- 
нивъ  предварительно  всю  нелепость  его  предубежден!»,  боия  ис- 
полвилъ  приказание  государя,  и,  иехду  прочинъ,  добавилъ  ужо  огь 
себя  доносчнкаиъ,  '(то  иоролю  известно  безсовйстное  лихониство 
проклятыхъ  свреевх^  что  онъ  приказалъ  возвратить  1рвст!:1Ц- 
скииъ  поДу'[,!1впииъ  пои'Ьстьп,  ЯАХОдивш1яса  въ  рувахъ  евриевъ, 
л  что,  никопецъ,  онъ  требуетъ  прекращения  роскоши,  водворив- 
шеЁРЯ  между  богатыиа  евреями.  „Что  касается  до  васъ",  ска- 
эллъ  бона,  оканчивая  свои  уб'Ьждешя,  „вы  достигли  Х1'ланноЯ 
ц^яи;  бросьте  же  то,  что  ножетъ  послужить  только  къ  вятену 
пос/.аммнш". 

Доносчики,  обрадованные  счастлнвинъ  ясходоиъ  интриги, 
смирились  и  хот'Ьли  разойтись,  какъ  вдругъ  является  санъ  ко- 
роль, об'Ьщаетъ  инъ  полпую  пощаду  и  прощение,  желая  лишь 
знать  истанвое  начало  возмущен1я.  Доносчики  откровенно  созна- 
лись во  всемъ,  жалуясь  на  овреевъ,  что  они  посредствонъ  лихо- 
имства   илвладЬли   ^вс'Ьиъ    инуществомъ    и   оби|ииъ   благосостоя- 
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шемъ,  тшсъ  что  у  р4дклго  изъ  христ1анъ  остчпялся  1л*бъ  для 
посЬиа.  Они  созвалвсь,  что  тавиымъ  образоиъ  сака  пере- 
несли труцг  убитаго  ч^ов'Ъо,  вабдепвый  иии  на  уляц-Ь,  )>ъ 
доиъ  одного  еврея,  над'Ьясь,  что  всл11дств1е  этого  король  возне- 
навидитъ  евреевъ  н  выгонитъ  ихъ  всЪхъ  изъ  государства. 

Во  времл  царствов8н1я  этого  саиаго  короля  еврв!  еще  два 
разя  подвергались  иодобиынъ  обв11нен'|яаъ;  но  мудрому  королю 
Бсяк!^  разъ  удавалось  открывать  истину  и  т'Бхъ  саясать  яевин- 
ЯЫ1Ъ  евреевъ,  которыхъ  нрн  воеяъ  томь  разъяренная  чернь,  нри 
подобнихъ  случаяхъ,  убивала  и  грабила  безъ  аощады. 

Вотъ  ирйК'Ёръ:  яспанецъ,  во  икеня  Хуавъ  де  ла  Веро  (Диап 
ее  )а  \его),  разсорившись  съ  одвниъ  евреенъ,  прягласилъ  но 
втоиу  поводу  шестерыхъ  изъ  свояхъ  соседей  и  цредлохилъ  инъ 
вырыть  изъ  могилы  трунъ  христ1авица,  Еоторыб  быль  ногребонъ 
въ  тотъ  же  самый  день;  зат'Ьмъ  перенести  трунъ  въ  домъ  того 
еврея,  пустое  же  иФсто  въ  могил-Ь  наволнить  кпмнонъ.  Когда 
яародъ  услышитъ  о  ноявлен1и  христ^анскаго  труиа  въ  док'Ь  ев- 
реи,— лумялъ  да  ла  Веро,  —  то  неминуеиимъ  сл^дств^еиь  этого 
будетъ  общее  вознущев1е  народа;  а  во  время  В0311ущея!я  мы 
разграбииъ  евреевъ.  ,В4дь  евреи, — говорилъ  онъ,  — всегда  ви- 
новны в  достойны  наЕазан)я  уже  по  той  нричинЬ,  что  они  му- 
чили нашего  Соасигелв!"  И,  д'Ьйствительво,  интрига  эта  увен- 
чалась усп'Ьхомъ.  Мвохеетво  евреевъ  было  убито  и  ограблено  въ 
городяхъ  Эчих'Ь  и  Пальм'!^  (Кс^а  и  РаЫа).  Король,  услыхавъ 
о  причвя'Ь  этого  Еровопролит1а,  вазвачилъ  500  червовцевъ  тому, 
кто  откроетъ  истину.  Слуга  Хуана  открылъ  замыселъ  своего  гос- 
подина, и  камень  въ  еамомъ  д'Ьл'Ь  нашелся  въ  пустой  могиле- 
Хуанъ  де  ла  Веро  и  его  соучастники,  уляченвые  въ  престувл*- 
■1и,  были  ка:]нены. 

Еще  случай:  обвинили  еврея  въ  уб1Йств'Ь  хряспавиня,  по 
жневи  Педро  Гузмаиа,  съ  ц'Ёл1ю  воспользоваться  кров1ю  его. 
Еврей,  подвергнутый  пыткЬ,  самъ  сознался  въ  уб1йств'Ь  ш  был 
осухдеиъ  ва  смерть.  Въ  день  казви  еписаояъ  того  округа  слу* 
чайио  нро'Ъзжалъ  мимо  мкта  совершешя  еа;  услышавъ  о  престуа 


Л1!я1и  еврея,  овъ  ивумнлся  и  утверждалъ,  что  лично  ззаетъ  Гуз- 
иаиа  и  вид11лъ  его  на  днпхъ  въ  такоиъ-то  селец1и.  Послали  вь 
то  сею,  и  вскоре  иродстпиился  иапйо-^битый  евре^мъ  Гузициь 
жавыиъ  и  здоровымъ  ')■ 

Говорятъ,  что  посл'Ь  того  король  аолохилъ  ве  удотреблать 
бо.14в  пытии. 

Та1Е1о  случаи,  гд^  обаярухнвалась  певяпвость  евреевъ,  были 
часты.  Тшсь,  наирии^^ръ,  въ  ЪЫ'к,  въ  Ц11рствован!в  Фридрихя 
1Л,  8Ъ  14:54  г.  были  сохж^цы  300  евреевъ  ш  то^  что  ова 
будто  бы  уиертвила  трехъ  1рист1ааъ;  но  потомъ,  весною,  эта 
цосл^Аа!е  были  БаЗдены  въ  вс11рывшо9ся  р^и'Ё,  безъ  всяки^ъ 
признаиовь  насильственвоЗ  сиирти  ').  Эгн  три  хрвстЁйНивл  ор)- 
сто  утодули,  до  пытка  вынудила  у  обвкаенныхъ  евреовъ  сознл- 
816  ВЪ  мдииомъ  уб1йств'Ь.  Открывшаяся  потомъ  невинность  евре- 
евъ не  Еогла  возвратить  вхъ  къ  хизни,  не  югла  она  возвра- 
тить и  оставшимся  сиротаиъ  и  вдоваиъ  ихъ  огцевъ  и  мужей! 
Этотъ  в'Ьролтно,  елучай,  вызвалъ  эдиктъ  нинератора  Фрядрии 
огь  24:  1юна  1470  г.,  заирещавшЮ  впредь  возбуждать  нротивъ 
евреевъ  это  оЬинен1е  (си.  ниже  въ  гл.  У).  Должно  зая'Ьтить,  что 
враги  евреевъ,  оисавш^е  о  разбираоионъ  ними  обиинсвш,  умал- 
чивая, ноночво,  о  тонъ,  что  евреи  были  оиравдавы,  ириводиди 
и  ати  случаи,  аакъ  доказательство  вротнвъ  нкхъ.  Древнее  слу- 
так  Молоху  съ  его  челов'Ьческвии  жертвами,  дравда,  уже  не 
еущестнуетъ;  во  оно  живетъ  еще  аодъ  видомъ  народдыхъ  пред- 
рпзсудковъ  и  суед1)р1й  и  нродолжаетъ  дриносить  свои  хертвы! 

"Ц-лшиг  образоиъ,  хотя  очень  часто  открывались  козни  Еле- 
вегнаковъ  евреевъ  и,  с1'Ьдовательно,  обнаруживалась  невинность 
иосл-Ьдни1Ъ,  но  не  во  всЬхъ  случаяхъ  иряида  я  истина  торже- 
ствовали; часто  какой  нибудь  томшй  слухъ,  снид'Ьтельство  какой- 
либо  старухи,  какого  нибудь  вора,    разбойвнкп,    или   публичной 


')  Этп  заи'Ьтин  по'1ер1111ут1|1  пэъ  кипгп  „Ш«6ег-ь  1егуда'  §§  7,  61129,  напи- 
саипоЦ  Сал,  ВергоП  (8а1.  VвГ8^).  Въ  ^п^Ъ  кннгЬ  прииодптси  еще  киого  дру- 
п1Х'ь  иучвевъ,  гд'к  исцпицость  еирееиъ  ирп  подобицхъ  обидоемни-  бида  очв' 
иилио  Л01:аля111. 

*;  Ь.  СигЛиао,  Ас  Ы  еи-с1еП1Ч>д  ок.  р.  410. 
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хенл;Е1иы  бЫли  достяточвою  ври^иаою  совершевнаго  ряээорсшА 
ц'Ьлыхъ  еврейскЕХъ  01^щинъ,  у)1ерщвлип!я  вс1>хъ  м^жчанъ,  изна- 
свлоиаша  ихъ  жспъ  и  дочерей,  нас11ЛЬств«иш1Г0  цореселен1й  еврей- 
скихъ  д4тей  въ  христ1ацск1й  моиастирн  и  р.чзграйлен1я  всего  иму- 
щества у  евреевъ. 

Съ  быстротою  иолнш  расирострааались  эти  о(1вянвн1я  по  всей 
Европ*,  чему  маого  сиособстьовяло  взаимное  сблиаете  ниродовъ 
во  времена  крестовихъ  цоходовг.  Съ  тЬхъ  поръ  наиолняютея  вей 
Л':^товиси  различными  азъ'Ьешчй  о  расмятыхъ  и  занучйоныхъ  Д'Ь- 
тяхъ,  кровь  Еоторыгь  уиотроблялась  будто  бы  евроямя  для  раз- 
ныхъ  ц'Ьлей.  Миогш  позлвЬйШ1е  недоброжелатели  евреевъ  соби- 
рали таш  св1д'Ьа1а  азъ  разныхъ  монастирскнхъ  л'Ётовисеб,  укра- 
шали  ихъ  полсвн'гелмшмл,  собстнвнвой  видунки,  ярибавлеа|лнн, 
_  -  и  оцусш)ли  именно  тк  обстоятельства,  шторыя  могли  бы  выста- 
1Н  вить  всю  невЪроятвосгь  и  нелЬпость  этихъ  разсиазовъ.  Тякъ  по- 
^^  студалъ,  напрам'Ьръ,  Эйаопменгеръ,  и  друпе  ему  подобаие  аиса- 
тели.  Всл^дств^о  этого  маопе  ичъ  бдагочестивихъ  людей,  читая 
подобныя  со*1внен!д,  протоъ  вола  а  нааерекоръ  своему  ввут- 
реанеиу  уб^хдеа!»  увлекались  эт>:ми  мнимыми  фактами,  и  вы- 
сказывали ту  мысль,  что  евреи,  хотя  и  ао  нуждаются  для  ре- 
липозныхъ  или  какихъ-лмбо  другихъ  Ц'Ьлей  въ  христ!анской 
крови,  т'Ёмъ  ао  моа'Ье  они  могли  убивать  христ[авскихъ  д'Ьтой, 
побуждаемые  аъ  тому  фаватизмомъ,  ила  изъ  личной  алиявисти 
къ  хрйст1ааамъ. 

ДМствительно,  читая  такого  рода  переделка  и  злоаам'Ьрвнно 
иснаженныя  виниска  изъ  средаев'Ьковыхъ  монастырскихъ  л'Ьтони' 
сей,  легио  можно  увлечься  и  придти  къ  такому  заключе!11ю;  но 
стоитъ  только  обратиться  къ  гамымъ  нсточникамъ,  стоитъ  только 
самому  прочесть  уиоилиутыя  лЬтопаса,  чтобы  иоилть  въ  чемъ  д*ло, 
и  чтобы  просл'Ьдать  и  открыть  истину,  освободавъ  ее  оть  поддйль- 
ныхъ  орикрасъ  и  выдуиокъ. 

Еще  Баснакъ  высказалъ  свое  удивлен1в,    что  въ  л^тоиисяхъ 

04ен1л  христ!ансааго  дитяти  онрелми  всегда  со- 
чеотвенаыми  чудесами.  Опъ  говорить:  скажемъ 
! 
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ля,  что  и  обвине8!я  и  чудеса  одинаково  лоаны?  (Пггопз  пои8, 
дие  1е$  ш1гас1е8,  е(  1с8  сг1Ш1:8  80п1  ^;^а1ешеа1  Гаих?).  Дал4№: 
,Есл1  зе1ля  лрожпла  въ  ты  врцмн,  когда  быдъ  расп&тъ  Сиасн- 
тель,  то  веужели  Вогь  будегъ  нисировергать  законы  арироды  и 
при  уЙ1енш  иаленькпго  ребсакл  ')■ 

Матв'Ьй  11!(рижск12  (МаНЬаеиз  Раг181еп818)  ')  пов*ствуетъ, 
что  евреи  въ  1255  г.,  иоштмвъ  осьиил^тапго  мальчика,  въ 
Линкольн*,  разыграла  съ  вижъ  следующую  трагед!»:  Одинъ  ев- 
рей вгрллъ  роль  Пилата,  друпо  евреи  иредставляли  рцискихъ 
солдатъ  и  ыалачей.  Мяльчакл,  представлавшаго  1исуса  Христа, 
яавонвъ  его  желчью  в  уксусомъ,  расияли  на  крест'Ь,  потомъ  выр- 
вали у  него  внутренности,  для  унотррблеи!^  на  разяыя  чародей- 
ства. Но  когда  енрйи  хотели  зарыть  трупъ,  то,  не  смотра  ва 
всЬ  усйЛ1Я,  погребение  ииъ  внкакъ  не  удавалось,  Шо  земля,  »е 
принимая  мертвеца,  изверш-ш  ею  при  каждой  новой  по- 
пыткгь.  Зак'Ётивъ  зто  авлеыЬ,  евреи  погрузили  труиъ  въ  коло- 
дезь, и  вода,  (вероятно  1ен*е  благочестивая  стих1я,  чЬмъ  зелля) 
приняла  трунъ.  Несколько  вромевн  спусгя.  нашли  мертвеца  в:ь 
К0ЛОЛЦ11,  еврсйск1в  влад'11Лепъ  котораго  былъ  четнерговаяъ.  Еще 
90  другияъ  сяреевъ  были  при  этоиъ  случаЬ  казвены,  а  за  кяз- 
Н1Ю,  какъ  водилось,  носл'Ьдовало  рясхищев10  евребскаго  имуще- 
ства. Фраициси.1Н11Ы  заступились  за  свреевъ  и  обьиввли  ихъ  не- 
ввввыми;  но  доииникзинм  возбудили  лротивъ  нихъ  червь,  гото- 
вую верить  вснкинъ  обвиш^н1л»ъ  иротивъ  евреевъ. 

Въ  и^стечк*  Веймизс,  чъ  Тюринг!и,  въ  1303  г.,  также 
обвивилн  евреевъ  въ  подобыонъ  злод'Ьян1и,  и  та&жи  разсклэы- 
валн,  что  мертвецъ  каждый  ра.п.  встивалъ  изъ  мошлы,  сколько 
евреи  ни  зарывала  его;  в  что  ваконецъ,  восл'1>  безчисленншсъ, 
во  безусиФшныхъ  вопытокъ  зарыть  трупъ,  евреи  пов'Ьсилв  его  на 
дерев*,  вс-1'Ьдств1в  чего  мниное  злоя*ян1в  ихъ  открылось.  ЛЬ- 
тоаисецъ  присовоЕупляетъ:    „старъ  и  иладъ,  конечно,   ополчились 
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.ъ;  кровь  тйкли  р'Ькою".  Но,  не  смотря  ва  таиоч  страш- 
ное нак11заи1и,  въ  скоромъ  времена  поел*  этого,  въ  Везел*  опять 
кяшлось  зп11)че1шов  евреяяи  мертвое  дитя,  ,надъ  «оторимъ  бы.ю 
вшЫмо  небесное  сгяше!^  '). 

Въ  другомъ  случа*  трупъ  такого,  убитого  евреяин,  дитяти 
расоростраиилъ  уцАятное  блаювопк  и,  когда  его  поставила  въ 
церкви,  совершплъ  несказанно  „велишп  чудеса". 

Читая  таного  рода  ияв'Ьстп!,  мы  приходямъ  къ  эяйлючеию, 
что  и  самыя  сказки  и  чудесная  ихъ  обстановка — чистМгщя  вы- 
думки и  ложь.  Кто  но  слихалъ  обо  всЬхъ  этнхъ  чудесяхъ,  ко- 
торая совершал  1сь  когда-то  при  каждомъ  удобпомъ  случа*?  Съ 
занасонъ  этихъ  чудесъ  легко  можно  было  д'Ёбствовать  на 
народъ,  а  сверхъ  того  чудеса  всегда  приносили  хоро.ше  доходи. 
Басважъ,  который  саиъ  былъ  католикомъ,  справедливо  зан'Ь<|аетъ, 
что  „такого  рода  разскази,  ио^ные  чудесъ  и  цриводииые  ска- 
зочвикаии,  привыкшими  юннться  за  7}шкима  <м()ум1ш,ми,  очен% 
подозрттльны':  (Сс8  80г1е8  (1е  папайопз  р1сше9  Де  Г1игас1е8 
е1  гаррог1ёе8  раг  1е8  1еёеп(1а1ге5  ассоиШтёз  II  соиг1г  аргйзйе 
ветЫаЫез  ПсИопя,  8он1  1гё8  8и8рос1е8)  ').  Прпбяияиъ  къ  этому, 
что  Баснакъ  жилъ  и  писалъ  въ  в-Ькъ,  когда  еще  угрожала  Ва- 
СТИЛ1Я  Е  что  опъ  долхевъ  былъ  быть  красно  осторожпынъ  въ 
выражцз1И  нодобиыхъ  ныелоЯ  ^). 

Присовокупииъ  еще  нЬсколько  зам'Ьчап1й,  которая  докажутъ 
неосноватрльность  ирадъидущихъ  скаванй. 

Соберемъ  малл10нъ  западно-русскихъ  евреепъ,  которые  во  нно- 
гихъ  м*стахъ  еще  потлгЬ  иредставляютъ  типъ  среднов-Ьковыхъ 
своихт,  брат1В,  и  выд'Ьлииъ  изъ  этой  массы  образованныхъ  и  учо- 
выхъ,  т.  е.  св'Ьдущяхъ  во  Всеобщей  Истор1п  и  вг  Новомъ  За- 
в^гЪ,  и  епросивъ  остальныхъ: 


'.')  Мсискса,  ЗспрК,  11,  р,  \'М. 
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,Кто  был  Пилагь?'- 0И1  м*  елвюдуюио  отв1т]гть,  т 
накоук).  ве  слых:и1н  этого  вмеия.  Ншъ  в^витаы  яаева  Яиш- 
доносора,  Алексаадра  Мукдова  (т.  е.  Адвксандря  и&квдокип), 
Лнт1оха.,  Вес11ис1анй,  Тита,  но  о  ПжлатЬ  онн  вачего  ве  №ат. 
А  вотъ  тому  и^^ичиня:  еврейсша  сочинепш  часто  упоанааюп  > 
гЬхъ  личаостяхъ,  но  о  ПвлагЬ  наи)>ь  а  нико1да  ве  говорпа 
въ  «вреВской  иисьмеииостк,  а  такъ  какъ  еврея  ве  чвтаип  Н^ 
ваго  Зав'Ьта,  то  и  лвчвость  Пилата  И1ъ  р^швтельао  веввв^спж. 
Саросито  этихъ  евреевъ:  „что  тякое  Страстная  Пятовщ,  ■  еь 
кое  заачев1е  имЬетъ  этогь  девь^^  никто  взъ  ввхъ  ве  будеп  п 
гостоян1н  отв'Ътвтъ  иа  вашъ  вооросъ.  Еще  вев11е  взв'Ъство  (I- 
рсявъ,  съ  какинъ  ияинно  дио1Ъ  годя  соваадавтъ  зтл  пяташ. 
Между  т1|въ,  яс  смотра  на  это,  утверхдалн,  что  еврев  ехегода» 
пъ  Страстную  Пятницу,  значен1е  н  существование  которой  ш 
новее  ноазвЪствы,  драматически  разыгрывала  судъ  вадъ  Хрм- 
стомъ  и  Его  рас[]ат1е!  Яри  этомъ  одннъ  изъ  евреевъ  будто  (Еш 
игралъ  роль  Пилата,  личность  и  сущвствовяв1е  вотораго  совер- 
шенно чу:мы  и  цеи^^в'Ьстны  евроямъ! 

Просл1;АИ1Ъ  дал'Ье  сообщ&евые  Л'Ьтоиисцаав  такъ 
факты. 

Въ  1285  году,  въ  Мюнхен*.  пов'Ьствуеть  1еэувтъ 
Радерусъ  '),  открыли  волшебницу  (слЬдоватедьно  лвцо 
подозрительное),  хотевшую  похитить  ребенЕя;  ее  подвер^^иI 
на  вытк-Ь  она  высказала,  что  хот'Ьла  украсть  ребенка  ддд  веро- 
дачи  ого  евреякъ.  Свидетельства  этой  негодяйаи,  данваго  еп 
цодъ  пыткою,  било  достаточно;  озлобленная  чернь  увертввда 
всЬхъ  евреовъ,  хившихъ  въ  тоиъ  округе. 

Зд'Ёсь  вухво  зяи^тить,  что  больше  часть  разсказовъ  о  дАто- 
уб1Йетвахъ,  будто  бы  соворшснвыхг  евреями,  сообщается  гЬвъ  хв 
сднынъ  1сзуитонъ  Радорусоиг,  который  утнерхдяетъ.  что  ннка- 
кая  еврейская  окенщини  не,  можетъ  безъ    помощи    хрмстйт- 
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ской  крови  ргир/ыпитът  отъ  (•/м'мс.щ.  Его  сочит1СН1я  состип- 
ляютъ  шаппий  источнипт.  такого  рода  сп'Ьд'бпШ  и  приводятся 
дажп  кякъ  докпзатрльство  противъ  евреевт.  и  пъ  нпга'!  прпмя. 
Замечательно  сщп,  что  читая  рязсказы  Ридяруса  я  лр.  о  мпи- 
мнкт.  уб1йствяхг  европвъ,  услатривпешь,  что  эти  обв1гнен!я  ва 
рврревъ  вглгкааывллиг!,  еля  подозритульнымн  .тидлии,  желавтиии 
освободяться  О'гъ  кп;!аи,  и  то  иодъ  пыткою,  или  какими  нибудь 
дряхлыми  евреями  и  глабыви  еврвЙскиии  жпнщинляи,  которно 
сояпявялись  въ  преетуплои1ях1.,  вяк  но  говоргаенннхъ,  и  тожп, 
разумеется,  подь  пыткою.  Тпкимт.  образомъ  пытка  вынудила 
1111Гкол1.кихъ  старыхъ  евроевъ  созпяться  въ  тоиъ.  что  имъ  не- 
обходима христ!пнссая  кровь,  для  лвчев1я  огь  мтьсячныхг  ти- 
щснШ — бол4знй.  которой  подвергаются  и  мужчины   '). 

При  всей  пввой  нелепости  тачихъ  сознатй,  мвопо  сряд- 
нов^ковыр  Л'Ьтописцн  были  до  такой  степени  ограниченны,  или 
пизки,  что  вписывали  и  такого  рода  свидетельства  вг  св01 
летоииги.  Нок11Йт1е  враги  рвреевъ,  няпротивъ,  опускали  въ  сво- 
ихъ  сочинеп|яхъ  все  т4  подробдостп,  который  вредятъ  достов'бр- 
пости  самяго  повествован1л,  и  рязскпзываютъ  только,  что  въ  та- 
комъ-то  и  такомъ-то  году  евреи  убили  хрйст1янское  дитя,  сами 
въ  томъ  сознались  и  были  за  то  каяпены.  Доверчивый  читатель, 
читая  такииъ  образомъ  изложепный  рлясказъ,  неилльно  начипаегь 
верить  этимъ,  такъ  называеяымъ,  фактамь. 

Кагеъ  самое  ложное  известие,  лишь  бы  оно  опиралось  на 
общую  ненависть  къ  еврелмъ,  всеми  принимается  за  истину,  до- 
казываетъ  следующ1й  случай,  бывш!й  иъ  Тридонте  въ  1475 
голу: 

Еврей,  имевга!й  свой  домъ  въ  городе  Тряд'^нте,  на  сямомъ 
берегу  реки  Эчъ,  эя^етилъ.  что  за  решетку  его  дома,  нижняя 
часть  которой  была  погружена  въ  реку,  зацепиися  трупъ  ила- 
Л(!нца,  такъ  что  рептетка  препятствовала  ому  плыть  далЬо  по 
точен1ю.  Еврей  тотчасъ  же  далъ  знать  объ  этомъ  епископу  го- 
рода. Еаясконъ  созналъ  судъ,  ня  иотороиъ  положено  было  зако- 
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вать  въ  канда^н  ве%тъ  евреевъ,  безъ  1€иючен1ж.  Пр] 
было  исполееноу  евреевъ  подвергли  пытк^.  Н'Ьгеолео  ецреевъ 
не  юглж  перенести  страшныхъ  нучепИ  н^  чтобы  освобоянться  т 
ннхЪу  сознались  въ  уб11ств^  ребенка.  Разуи'Ьется,  за  этннъ  но- 
следовало  уиерщвлен1е  вс^хъ  евреевъ,  доиа  ихъ  былн  разграб- 
лены, и  преслфдоваше  ихъ  распространилось  по  вгЬнъ  сосЬднпъ 
областпъ.  Различныя  извести  объ  этомъ  ннинонъ  уб^^€тв^, 
какъ  и  всегда,  во  нногожъ  другъ  другу  противор-Ьчатъ.  Такъ, 
Иатв^й  Тиберивусъ  пов'Ьствустъ:  ,,Евреи  уиертвили  нладеоца  п 
сииагог'Ьу  у  камина,  приговаривая:  ДоИе  §е§8е  тша  е11ерагсЬе- 
81с11е  ра8818сеп  реёшаЬп",  что,  будто  бы,  означаетъ:  .7нер- 
твижъ  его  кл1;ъ  1исуса,  Бога  хриспанъ,  который  ничего  не  зна- 
читъ,  и  да  }ирутъ  всЬ  няши  недруги  такииъ  хе  образонъ'.  А 
убили  его  евреи,  продолхаетъ  историнъ,  для  того,  чтобы  хрж- 
ст1ансиую  вровь  ви'Ьшать  въ  пасхальные  хл'Ьбы,  и  чтобы  гЬмъ 
самыиъ  удалить  отъ  себя  сильное  зловоше'  ^).  Но  въ  еврейскнъ 
синагогахъ  вовсе  не  существуешь  каминовъ^  а  вышеприведенный 
слова,  произнесенныя  будто  бы  при  ужерщвленш  нладенца^  же 
жн^ютъ  никакою  значенхя,  ибо  на  еврейскожъ,  или  каконъ  днбо 
другожъ  европейсБОжъ  язык'Ь  они  вовсе  ничего  не  означаютъ,  ж, 
следовательно,  ниБакъ  не  жогутъ  выражать  тотъ  сжыслъ,  кото- 
рый приводится  въ  выставленножъ  лже-перевод'Ь. 

АвгустинсБ1й  жонахъ  Яковъ  Филиппъ  БергожепскИ  (1асо1н18 
РЫИрриз  Вег§отеп818)  свид'Ьтельствуетъ,  что  евреи  ужертвнлж 
того  ребенка  на  алтарть  и  что  уиерщвленное  дитя  творило  ее* 
ликгя  и  мноючтленныя  чудеса,  почеиу  и  причислили  его  къ 
лику  блаженныхъ  (Ьеа1118)  О* 

Разсуждайте,  какъ  угодно,  относительно  этихъ  чудесь;  но 
что  въ  оврейскихъ  синагогахъ  никогда  не  было  и  поныне  нигд-б 
н-Ьтъ  алтарей — это  фактъ.  Друпе  хронисты  разсказываютъ,  что 
евреи  распяли  того  ребенка  на  кресгЬ,  чтобы  изобразить  страсти 

*^   „А  Гос1оге,  ^ио  ргяуЦсг  о1сп1". 

^)  8|т(И1  Тг1(1гп11пи8  (ими  м-чадспца),  юпоршь  опь,    {тспПи.ч,  ^пет    иЬ  ппгаса- 
Ьгит  ГгециепИаш  Бси1ит  «{фсПап!. 


христовы  '}.  о  п>'ЛИ1;ихъ  и  „неимов'Ьрниъх  чулеслхъ",  совор- 
шовцыхъ  этияъ  и,1Л1.Ч11кинъ.  гочорятъ  11П0Г1е  хронисты   '% 

Кякой-то  крещенный  еврей  утверждалъ  дкке  перодъ  тридент- 
екииъ  судьей,  Хоавноиъ  цмлл  Сяла^  что  '  евреи  въ  4-й  день 
стщжстной  недпли  покутъ  ппсхпльныв  опркнОЕСИ  съ  христиа- 
скон»  кров!ю,  ы  что  въ  й-й  и  6-й  дни  страстной  иед/ьли 
оьютъ  эту  кровь,  сн'Ьшаонун)  иридвярительво  съ  виноиъ.  Но 
нельзя  ае  заметить,  что  хрисТ13!1скаа  стрпстнал  нед4ля  весьма 
рпдко  совцадаотъ  съ  евриЗскою  пасхою,  потому  чтооврея  ии'Ьютъ, 
какъ  известно,  совершенно  разлвчвое  отъ  хрйст1аиъ  времясчисле- 
н1«;  а  поэтоиу  употроблея1а  евреями  опрЬсноковъ  можотъ  и  не 
совпадать  съ  страстною  неделею,  которая  иногда  бываотъ  м1)сяцъ 
спустя  поел*  еврейской  пасхи,  а  известно,  что  евреи  'Ьдлтъ 
опр'Ьсаоки  только  въ  свою  пасху. 

Въ  приведенныхъ  источпнкахъ  однако  единогласно  показано, 
что  еврея  убили  этого  мальчика  въ  страстную  пятницу,  т.  е. 
не  во  врсяи  евреЯской  пасхи. 

ФанатизированныВ  {аоааханп  и  ал<1уп[1й  енрйскихъ  богатствъ, 
народъ  ьъ  Тридент-Ь  заботился  о  томъ,  чтобы  истина  не  быля 
открыта.  Когда  Сов*'  .  города  Падуи  послалъ  въ  Тридентъ 
двухъ  учевыхъ  юристовъ  для  рдзол'Ьдован1я  д*ля,  то  народ* 
хот11ЛЪ  вхъ  убить,  вероятно,  потому,  что  они  выразили  сожп1- 
Н1е  въ  справедливости  обвинен1л  или  прляо  объявили  его  лок- 
иыиъ.  Тоже  самое  постигло  и  папеклго  легата,  прибнвшаго  туда 
для  разсл'Ьдовашя;  от  принуждинъ  былъ  б'Ьжать  отъ  вростя 
черни.  Въ  одножъ  оврейскоиъ  источнике  указывается  на  п'Ь1соего 
Энцо  изъ  Тридента,  какъ  на  уб1йцу  этого  мальчика,  и  ту1ъ  хе 
рязсказывается,  что  слуга  этого  Энцо  иодтвердилг  это  првдъ 
напскииъ  легатомъ,  ноиазавъ  цря  томъ,    что   убийство    совершено 


I 


')  ...  1п  во  (81п1апе)  отт*  Гяз^юта  т]'!!1епя  орсгмИ  зип1  ()и|1нс1); Лияп.ЗЫжЛИ'сЬ 
СЬгип1соп  пйв,  1475  }  ОеГск,  Ксгиш  Втмгнт  мг1р1игм. 

'}  11]...  Сигрип  теги  1рв1и*  |1а1>г1  оЬ  га  я  1 1  т  я  1  и  с  г  1'  г1 1  1м  1 1  а  1  м 
III  ш1гаеи1п,  1Ы11и  ггес!»  е>1.  С\>-  СЬгошсип  &<||19||игс;<'П11'<  ;  Г 
Ли91г1к.  И,  р.  437. 
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по  подговору  епископа  тридентсклго,  который  пгралъ  выдаю- 
щуюся роль  во  всежъ  этогь  д-ктЬ  ^).  Последнее  сдва-ли  правда- 
Но  весьма  вероятно,  что  тб1Яство  совершено  по  наущен1ю  од- 
ного фанатическаго  монаха,  по  ижени  В^тагвШнв,  который, 
мохетъ  быть,  ув'Ьрилъ  уб1Й1ГЬ,  что  таЕОВо  хелдн1е  епископа. 

Протнвъ  этого  францисканскаго  монаха  есть  весьма  веская 
улика.  Ему  было  очень  досадно  видеть  дружелюбный  отношен1я 
господствовавппя  между  христ1анажи  и  евреями  въ  ТриденгЬ; 
его  *^мло,  что  искусный  врачъ  ТовШ  и  умная  еврейка  Брю- 
нетта  пользовались  большимъ  уважетемъ  и  дов^рхемъ  высшихъ 
классовт.  общества.  Поэтому  онъ  началъ  сильно  пропов*дывать 
противъ  евреевъ  и  пригласилъ  другихъ  монаховъ  сделать  тоже 
самое.  Но  когда  некоторые  христ1ане  стали  ему  за  это  вы- 
говаривать^ зам*тивъ  притомъ,  что  хотя  евреи  неверные,  т*нъ 
не  мен*в  они  хорош1е  люди:  то  онъ  отв-Ьчалъ:  „Вы  не  знаете, 
какое  зло  эти  хороште  люди  причинять  вамъ.  Прежде  ч-Ьмь 
пройдетъ  светлое  воскресенье,  они  дадутъ  вамъ  доказательство 
своей  необычайной  доброты'^  ').  Ивъсамомъ  д^Ш,  мертвый  хри- 
ст1анск1й  ребенокъ  найденъ  былъ  на  следующую  светлую  вед^Ьлю. 
Бакъ  могъ  этотъ  монахъ  знать  напередъ,  что  около  этого  вре- 
мени случится  н^что  подобное?  Этотъ  же  самый  монахъ,  кото- 
рый предсказалъ  событхе,  возбудилъ  потомъ  весь  народъ  про- 
тивъ евреевъ,  еще  раньше,  ч^мъ  епископъ  усп4лъ  разсл'Ьдовать 
Д*ло. 

Это  изв-Ьетхе  объ  уиершвлеиш  младенца  распространилось  по 
всей  Европ*;  изображетя  младенца,  мнимо  убитаго  евреями, 
находились  при  городскихъ  воротахъ  города  Франкфурта  на 
Майн*,  въ  церквахъ,  на  ярмаркахъ,  въ  разныхъ  историче- 
скихъ  сочинен1яхъ.  На  улдцахъ  и  рынкахъ,  всюду  воспевали 
это  происшеств1е.  Еще  и  теперь  въ  Тридент*  съ  большимъ  тор- 


')  р^ток  ЬаЬасЬа,  сф.  80,  плт.  ВЬна  18')2,    а  иъ  нЬмсцкомъ  перспол1-,   Вп- 
11Г'])а,  стр.  03. 

2)  См.  Сгаги.  1.   г.   VIII,  сф.  2Г»8  и  ел  1.д. 
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жйствоиъ  празднуется  24  Марта,   день  св.  Сихонина,  т.  е.    ма- 
деньБяго  Симона» 

Не  смотря  на  всоэто^  венец1пнск1в  дохъ,  Шетро  Мочениго. 
(Р1е(го  Мосеп1§о)  еще  тогда  же  решительно  объявилъ^  эдиктоиъ 
отъ  22  Апр'Ьля  1475  г.^  что  вся  9таястор1я  нечто  иное,  какъ 
простая  .южь^  вымышленная  изъ  личныхъ  видовъ,  опред^^лвн1е 
которыхъ  предоставляется  другимъ  ^).  Дожъ  повел-Ьлъ  всЬмъ  чи- 
ЕОВННБЯМъ  венещанскаго  государства  загцищать  евреевъ  ^).  Муд- 
рый дожъ  указываетъ  въ  своемъ  эднкт'Ь  на  всЬ  т^  выгоды,  ко- 
торый, очевидно,  проистекали  для  монастыря  отъ  того,  что  въ 
немъ  находились  эти  мнимо  чудотворный  мощи  умерщвлоннаго 
младенца,  и  не  только  для  монастыря,  но  и  для  всего  города, 
не  говоря  уже  объ  огромныхъ  суммахъ^  похищенныхъ  въ  еврей- 
СБихъ  жилищахъ. 

Упомянутый  ТасоЬиз  РЬ11.  Вег§отеп818  дМствительно  по- 
в*тствуетъ:  81то11  уего  вапс^из  соер11  с1агеге  т1гасиИ8  е1  айео 
1П  1ап1ит  ези8  т1гаси1огит  Гагаа  регсгеЬиН,  1ап1и8  ас!  1р8ат 
игЬеш  ех  отп1  сЬг18иапо  огЬе  рори1огит  сопсиг8и8,  ай  8апс{1 
Ьизи8  риегиЦ  8ери1сЬгит  ю^гаси1а^ие  у18еп11а  ез!  8еси1и8,  и! 
еПат  С1У11а8  1р8а  сит  т1гасп118  ор1Ьи8  тЫиз  811  аи?1а.  То 
есть:  „Святой  же  Симонъ  началъ  С1ять  чудесами,  и  слава  чудосъ 
его  до  того  распространилась,  и  въ  этотъ  городъ  со  всего  хри- 
ст1анскаго  М1ра  такое  стеченхе  народе  въ  последовало,  для  созер- 
цан1я  чудесъ  и  гробницы  сего  отрока,  —  что  даже  и  самый  го- 
родъ, вм^ст*  съ  чудесами,  многими  богатствами  пр1умяожился''. 
Изъ  сего  явствуетъ,  что  такого  рода  првдпр1ят1е  было  весьма 
выгодно. 

Папа  Сикстъ  IV  'возсталъ  противъ  клеветы,  взведенной  на 
тамошнихъ  евреевъ,  приказалъ  циркуляромъ  ко  всЬмъ  городамъ 
Итал1и  отъ  10-го  Октября  1475  г.  оставить  евреевъ  въ  поко*, 


О  СгесОтиз  сег1в,  гитогет  1р8ит  йе  риего  песса1о,  согагаеп1ит  сззе;  е4  аг1ет 
аё  ^иет  бпего,  т^(]е^^п^  е&  1п1егргб1еп!иг  аШ. 

^)  Этотъ  заи'Ьчате^ьны&  актъ  вполне  напечатапъ  у  Сагёозо,  Ьаз  Ехсе!.  р. 
427;   у  I.  У1уа.  У1пёех  8.ш§шп18,  р.  17,  ей.  1681  и  у  \Уа5еп8е11,  р.  191. 
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и  зацретялъ  въ  тоже  время  причжсленхе  того  младенца  къ  ляку 
святыхъ.  Въ  этомъ  посданхНу  подъ  угрозою  опглученгя  отъ  чл^ер^ 
кви,  папа  запрещаетъ  пропов'Ьдывать  о  чудесахъ  этого  мнджаго 
мученика,  составлять  разекавы,  представлять  'его  въ  мзобра* 
жен1яхъ,  возбуждать  народъ  противъ  евреевъ^  прикасаться  еъ 
вхъ  имуществу  и  т.  д.  Въ  другомъ  послан1и  того  же  папы  отъ 
20  1юня  1478  г.  онъ  говорить  о  многихъ  серьезныхъ  лэдягь, 
выразившихъ  свое  неудовольствте  по  поводу  тридентскихъ  иитрмгъ 
и  приведшихъ  основятя,  по  которнмъ  правдивость  того  обвине- 
Н1Я  представляется  подозрительною. 

Вагензейль  также  называетъ  эту  истор1ю  самою  низкою  и 
страшною  ложью,  что  и  доказывяетъ  въ  упоиянутомъ  выше  со- 
чинен1и  своемъ  ^)  самымъ  яввымъ   и  неопровержимымъ   образомъ. 

Вотъ  какъ  произошли  всЬ  такъ  называемые  факты,  сообщае- 
мые намъ  среднев'Ьковыми  летописцами! 

Приведемъ  еще  мн'Ьнхе  Горенбека  (НоогепЬеск),  самаго  не- 
примиримаго  недруга  евреевъ,  касательно  этихъ  фактовъ  ')•  Я 
не  могу,  говоритъ  онъ,  считать  за  доказанную  истину  того,  что 
приводится  въ  историческихъ  сочинев1яхЪу  какъ  доказательство 
ненависти  евреевъ  къ  христханамъ,  будто  евреи  ежегодно  въ 
страстную  пятницу  краду  тъ  христ1анскаго  ребенка  и,  въ  пору  га- 
гаше  надъ  Христомъ...,безчелов'Ьчно  его  умерщвляютъ.  «Но  мн'Ь 
известно,  до  какой  степени  легко  было  вымышлять  так1я  сказки, 
въ  особенности  со  временъ  введен1я  инквизищи;  и  исторхя  т^хъ 
в'Ьковъ  переполнены  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  сказками  и  вымыслами.  И 
дМствительнО;  во  всЁхъ  этихъ  разсказахъ  (касательно  употреб- 
лсшя  евреями  крови  христ1анъ)  я  не  нашелъ  ни  одного,  сколько 
выбудь  заслуживающаго  дов'1^р1я,  факта.  Всгь  швгьстные  разска- 
зи  объ  этомь  предмет гь  основываются  или  на  шаткихъ  г1 
не  основательныхъ  слухахь^  носившихся  среди  черни...  или 
же  на  доносахъ  людей,    желтшихь  какимъ    бы   то   ни   было 


^)  0!е  НоГГпипо;  аиГ  ёхе  ЕгЬзип^  ЬгаеЬ,  стр.  172—198,  гдк  особеиио  трак- 
туется объ   «томъ  трндеитскомъ  обвинен!!!. 

')  Вь  1!редислов1Ц  къ  его  сочинон!!.).  1)е  соп\мс«'П{118  е!  соитепетИ^  Ди(1ае18, 
1..у(1('п.  1  (•»(:.'  г.  «тр,  26,  и  смЬд. 
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образомь  захватить  оСтшрнып  енреншя  имущества,  и  по 
этому  поводу  вымышлявших!.  ])ал,«м'(ммя  о^лткешя'  ').  На- 
конецъ  авторъ  врисовокуиляетъ:  „что  касается  до  мк4н1я  б^мы 
Еембрнджскаго  (Нюта»  Сап(!рга[1'П81з,  XI,  23),  будто  евреи  въ 
ЕпЕЛОй  провииц!^  бросамтъ  хре(!1й,  чтобы  опред'Ьлвть,  какое 
именно  и11стечко,  или  какой  ияенно  городъ  долженъ  снабжать 
проч1е  города  христ1анскощ  кровью,  —  то  эта  сказка,  вЬроятво, 
такЕй  несправедлйна,  какъ  и  всё  гр<  м:1  еыдуяки  е  сказки,  ко* 
торнии  переаодиена  вся  квига  этого  писателя. " 

Такъ  отзывается  неврииирвмыЙ  гротпвдикъ  евреевъ  о  тякъ 
яязываеныи  фавтахъ,  которые'  дояхенствовали  би  ло1сяяывать, 
что  еврея  д-ЬЙствительпо  уаотррй.шютъ  хрислянскую  кровь.  Въ 
5-ой  г.1ав11  мы  приведемъ  гще  свидетельства  маогпхъ  другяхъ 
христ1анскцхъ  ученыхъ,  основательно  энавшнхг  евреевъ  и  вхъ 
литературу  в  спсфально  (1зсл'Ёдовавших:ь  этотъ  вопросъ,  какъ 
няар.  есаскопа  Флерв,  Баснажа,  Вагенэейля  и  др.,  единогласно 
говоращвхъ,  что  тьтъ  ни  •и)пош  достовщтаго  <^кта,  ко- 
торый ювориль  бы  противь  ивреечь, 

Зд*сь  нахожу  ун^ствыиг  сказать  н'^.сволько  сдовъ  о  такъ 
вазываеиых'Ь  фактах?-,  сообш,яе11ыхъ  Скриввцывыиъ  и  его  пла- 
паторомъ,  Лютостанскииг,  очевндао  ироизяедшихъ  ыа  нашу  пуб- 
лику большое  впечатлен] 0.  Что  Скриницынъ  а  Лютостанск!а  1е 
пользовались  иервоначальвыив  источниками,  о  которыхъ  они  я 
попат!я  не  ин'Ьютг,  рязум'Ьется  само  собою.  Еще  бол'Ёе  понятно, 
что  у  нихъ  о  критическонъ  отнотев1я  къ  источникаиъ  и  р'Ё'ля 
быть  ве  можетъ,  особенно  потону,  что  оба  они  вовсе  не  искали 
истины,  а  старались  только  нагроиохдпть  обиан(!н!л.  То,  что 
они  сообщаютъ,   они  яочераалй  даже   ве  езъ   второстепенвыхъ 


*)  ...  епягик,  ^ият  ГлеИе  ГисгК,  \а  (ешртгИц),  4и!Ьцв  (На  С1)п(1М11ввв  шмийгаМиг,. 
ргпеяегИт  роаип  ог(в  п  РарИи  Iп^I1^а^(впст,  сппПп^еге;  е1  фит  Шогат  аа»си]йП1в 
|||91ог1а«,  рго  8№с11||из  8спр1оп1ш,  (нЬпИа  1|1т1ит  ^I1апI1Iт  Г||>^гипI  ЛыШае  1С  Пг 
т^'пС^в.  СеИе  поп  Лиш  тШ  «1  оштЬш  МПа  Ы91опи11а  (т.  >■.  об- 
х{1ист!анскпхъ  д-ЁтеП  еврепип>1111вт,  циав  Ы1ит  егг(л  (1«сптгп1и  ршЬ*! 
ггфЛ  тпдлш  *1г1с1  пятгиИвиат,  *«1  МпоэсЬпшш  п1Пг11  |||д(|Ы1пт>) 
й1иии    ЛвЫвгст  аг11п11ап1,  Лп'1|'к'11гит  "рТЬиа  ||ПрГ1>ЬА  ^вЫяпЕЬт 
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югошкоп,  жоторне  нн  ох&ршт^ртровал    шше,    ю,    плъ 
сказать,   ша  десапш   руп.    Ихь  реэстръ  шшшхъ   фактовь 
отшаетеж   отъ   друпхъ  подобннхъ  реэстроп   еце  оеобевшнн 
характержспческпж    черта».    Эйэенмен^еръ^    наори^ръ,   тоже 
по  ((01ьше1   часта  же  читать  оораоначаиинхъ  асточпковъ,   ва 
оаъ  по  кра1не1   и^р^  перарнп  тртдн  эштоматеровъ,    ж  тш±-- 
чажъ,  правда  у  (кп  всжко!  кржтжкж,  гк  сяучаж,  въ  которыхъ  об- 
вжжжежне  евреж,  всл'1дств!е  лж  пржа1неп1ж    „суда   Бошж*,   ндк 
пнткж,  быдж  пржзнаан  вжновяыжж  судожъ,   илж  объявлены  тако- 
внжж   чернью,    лрж  чежъ  жлж    казнены   были  одни  обвиненные^ 
жди  же  р^знЪ  подвергалось  все  евре1ское  населеи1е.  Между  фак- 
тажж  же,   жсчисленннжж  Скржпжцыныжъ  ж  Лютостажекжжъ,   нахо- 
дится, напротжвъ,  жного   такихъ,    во    1-хъ,  гд(  хотя   протнвъ 
евреевъ  поднято  было  обвияен1е,   но  посл^  долгол'Ьтняго  рззедф- 
дован1я   они  былж   по  суду   признаны  невинными^   жлж  гд^^  не 
оказалось  нн  одного  доказательства  ихъ  виновности;   во  2-хъ, 
гд'Ь   евреи  вовсе   не  были  прив^гетемы  къ  суду^  а  только  не* 
опред'Ьленные  слухи  приписывали   ижъ  уяерщвлеше    пропавшаго 
ребенка;  наконецъ   въ  3-хъ,   гдЪ  протнвъ   евреевъ  вовсе  даже 
не  поднималось  никакою  обвиненья. 

Такъ  напрнжФръ  у  Скрипнцына  за  Л(  36  (съ  неверно  вы- 
писанныжъ  годожъ  1420  вж.  1454  ^)  ж  у  Лютостанскаго  за 
1Б  36  (тоже  сажое,  но  съ  в^рныиъ  годожъ)  находится  приведен- 
ный нажж  выше  (стр.  264)  случай^  какъ  300  Евреевъ  были 
сожжены  вел'6дств1е  такого  же  обвинешя;  но  оба  они  ужалчива- 
ютъ  о  тожъ  обстоятельств'бу  что  невинность  казненныхъ  откры- 
лась впосл'Ьдств1и.  Точно  также  они  оба  (Скрипицыеъ  №  92  и. 
ЛютостанскШ  А  91)  рагсказываютъ  случай  въ  МецФ  въ  1669  г., 
гд*  еврей  былъ  осужденъ  и  казнееъ  за  то,  что  онъ  будто -бы 
увралъ  ребенка  и  убилъ  его.  Но  ови  благоразуино  уиалчиваютъ 


')  Скрипицииъ  пншеть:  Въ  1420  году  въ  В'ЬнЬ  при  Фрпдрпх*  л  т.  д.  Но 
онъ  ыоп»-6и  учиать  у  прриаго  попавшагося  гимназпста,  что  Фрплрпхъ  (Ш) 
еще  не  дарстиоиалъ  ъъ  1420  году  и  что  вре11Я-царствован1я  этого  пиператора 
Сило  отъ  143У— УЗ  года. 
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о  тоиъ,  что  одинъ  изъ  величайшихъ  богосювовъ  того  времена, 
патеръ  (1е  Гога1о1ге  Я/скаЫ  *Уш.'л? '),  подалъ  королю  Людовику 
XIV"  .г11днтит('льную  записку,  всл'Ьдств1е  которой  король  вытре- 
бовалъ  изъ  Мкця  все  делопроизводство  а  передалъ  его  для  пе- 
ресиотра  въ  внсшое  судебное  учреадон1е.  которое  призвало  казнь 
того  еврея  юрндическнмг,  уСЛйамомъ- 

Къ  згой  категории  относятся  факты,  обоэначензые  въ  кваг^ 
Дютоствнскаго  сл1!дующаый  нумерами:  ^е]12.  1 13  (въ  ,записк* 
СкрИ!1ДЦ«ааК  I  К1  и  1 14),  1 11  (у  Скрипипнна]  15),  1 15,{уСь'рй1]. 
116),  116  (у  СкрйИ.  117),  113  (у  Скр.  119),  120,  123  й 
124,  гд*  оба  они  употребили  виражев^е:  ошаружилось  то  ж 
»(«,  тогда  кйкъ  въ  Д'Ьйствительвос.ти  шпею  не  о^1Н(1р11жилось; 
длл'^Ё,  ^%  125  (у  Сер.  131)  и  133.  11осл11дн1й  фактъ  особенно 
ивтересенъ.  На  стр.  133  и  сл'Ьд.  Лютостаиск1й  разсказывлетъ 
сл-Ьдующее:  „Въ  1867  году  (читай  1861  г.)  въ  Ков'^аской 
губера1и,  ъъ  Шавельскояъ  у'^зд*.  въ  Шавланскоыъ  приход*, 
евреи  украли  у  христ1анина  трехъ-л'Ьтняго  ребенка,  выточили 
Еровь,  обр'^элли  обыЕсвовеваыиъ  обрядояъ  и  трупъ  зарцля  въ 
са*п.,  гд'Ь  онъ  скоро  былъ  отысг.анъ;  лвнлись  улики  и  свиде- 
тели. Пом*щакъ  Шеметь,  Еотороиу  принадлежало  в-Ьстечко  Шав- 
ляаы,  вошелъ  въ  положение  плх11ущихъ  родителей;  призвана  была 
Е0ИМИСС1Я  и  врачи,  по  горячему  сл^ду  все  было  обследовано  к 
дознано,  что  ребенокъ  уиеръ  насильственпою  смертью  отъ  рукъ 
Д8ув4рныхъ  евреевъ.  Но  когда  евреи  собрались  съ  силами  и 
дело  поступило  на  рязснотр'Ьв1е  особой  ко)|||Ис1и.  то  получило 
вовсе  другое  каправлен1е'.  по  интригаиъ  евреевъ  пом'Ьщиеъ  Ше- 
нетъ  былъ  посаженъ  въ  тюрьму,  главвмЁ  доказчикъ  въ  этонъ 
дедф  противъ  евреевъ  няйденъ  былъ  иертвымъ,  со  вбитымъ  въ 
голову  большимъ  гвоздемъ,  про'пе  свидетелп  сами  отказались 
отъ  своихъ  иоказан1Й  съ  испуга  или,  быть  иожетъ,  за  деньги, 
п  л'Ьло  предано  воле  Бодрей". 

Тутъ    что   на  слово,    то  ложь.    ^О'У/тзалп   (евреи  ребенка) 


Ч  Си.  Рвшарлг  Си» 
*11>.  233  п  слЬя, 
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по  обыкновенному  обряду^]  это  положительно  невозюжио  уже 
просто  потому  у  что  ребенокъ  бнгь  дтьвочт.  .Вее  было  обсдф* 
довяно  и  дознано,  что  ребенокъ  умеръ  насильственною  енерпю 
отъ  рукъ  ивукЬрныхъ  евреевъ.*  Совершенно  напротивъ:  бнла 
дознано,  что  все  это  дФло  бнло  интригой,  что  первоначальное 
сл^детвхе  произведено  бнло  неправильно  и  что  единственный 
овидтпель,  давш!!  покаванхе,  обвиняющее  евреевъ,  оказался 
18  л'бтнимъ  еврееиъ  негодяеиъ,  которн!  нежду  прочииъ  сказалъ 
следующее:  „Въ  заилючеше  истиянаго  ноего  показан1я,  и  то  съ 
полннмъ  уб'Ьждетемъ,  удостоверяю,  что  евреи  употребляютъ  хриет1ан- 
скую  кровь  по  существующему  издревле  обычаю,  въ  чеиъ  ин-Ьють 
книги,  какъ  о  крови,  такъ  и  о  прокляпи  христханъ;  есть  тако- 
выя  у  шавлянскихъ  евреевъ;  я  самъ  читалъ  у  школьника  (вм'Ьсг1Ь 
и  баньщика)  Шмуило  Яейбовича  странную  книгу  подъ  назватемъ 
Хужсь,  назадъ  тому  до  500  хЬть  изданную,  и  проч1я  ногу 
указать  противузаконныя  вг  скашнной  злобной  закостьлости 
книги,  если  таковыхъ  не  успели  скрыть.'  Мы  зд^Ьсь  замАтинъ, 
только,  что  эта  ужасная  книга  хумесъ^  (читай:  йоумешъ),  въ  ко- 
торой будто  предписывается  евреямъ  употреблять  христханскую 
кровь  и  проклинать  христханъ,  не  что  иное,  какъ  Пятикниокпе 
Моисеево,  которое  пазываютъ  кратко:  хумешъу  отъ  еврейскаго 
слова  п^оп^  означающего  число:  пять.  Этотъ  свид'бтель,  очевид- 
но, никогда  не  слыхалъ  про  иную  еврейскую  книгу  и  назвалъ 
зту,  каждому  еврею  известную  книгу.  Впрочемъ,  и  зтотъ  един- 
ственный свидетель  отказался  погонь  отъ  своего  показатя,  объ- 
яснивъ,  что  польспй  помфщикъ,  влад^Ьлецъ  этого  местечка,  его 
врачъ  и  управляющ1й  угрозаии  и  другими  средствами  вынудили 
у  него  это  показан1е.  Неправда  также,  будто  главный  доказчикъ 
противъ  евреевъ  въ  этомъ  д'Ьл'6  найденъ  былъ  мертвымъ,  со  вби- 
тымъ  въ  голову  большииъ  гвоздемъ;  онъ,  в'Ьроятно,  живетъ  еще 
и  теперь  ^). 


*)  Тэ  что  МП  зт.'Ьсь  сообщшд  о  111аь.1Я11С1гомъ  д'к!'^  заимствовано  ыамп  нзь 
оффиц1альнаго  рапорта  отъ  30-го  Марта  1861  г.  капитана  Толстаго  п  Левапди 
къ  тогдашнему    Впленскому   Генералъ-Губернатору  Назимову.    Этотъ  рапортъ. 


—   279 

Ко  второй  к!1тегор1ц  относятся  случаи  иодъ  .!У  117  и  128, 
о  Г'.торыхъ  Дютостанск1й  самъ  говоритъ,  что  ве  явилось  ни  одного 
свидЬтеля  протявъ  евреевъ,  что  ничего  не  открыто  и  что  только 
„иодозр'Ёвали  евреевъ".  Не  сиотря  на.  то  однако,  онъ  приводвтъ 
н  эти  случпн  въ  'шел*  фактовъ. 

Къ  третьей  катогор1и  относятся  случая,  ГД'Ь  противъ  евреевг 
вовсе  не  поднято  было  никакого  обвиноя1я,  А  Лютостансьчв  и 
Скрипицыоъ  приводить  ихъ  Еякъ  фпкти.  Сюдл  нриналлехагъ 
между  лрочнвъ:  ^  \,  гд.'ё  ра.чсЕазынается,  что  евреи  были  из- 
гнаны Иииератороиъ  Констаптииоиъ  ВелиЕияъ  изъ  Н'Ькоторыкъ 
провявц1Й  будто  бы  за  то,  что  она  во  время  спсхи  распяли 
христ!аяскаго  ребенка.  Это  совершенная  выдумка  и  ни  Скриии- 
цннъ,  ни  Лютоцтянс1;1й  но  ссылаются  зд'Ьсь  ни  на  однаъ  источ- 
никъ.  О  иниинхъ  фактахъ,  разскаэанпыхъ  подъ  сл'ЬдушщвиЕ  ^с.№, 
иы  говорили  выше  и  доказали,  11то  они  не  ии^ютъ  никикой 
всторяческой  достов'Ьрностп. 

Подъ  ^6  27  сказано;  „Ъъ  129-5  г.  евреи  вгоричио  изгнаны 
были  иаъ  всей  Франщи  ва  подобный  пр0стунлои1я",  т.  е-  за 
умерщвлешо  1рнст1аиски1ъ  д-Ьтей.  Но  евреа  изгиаяы  были  но  въ 
означенномъ  году  и  не  но  указанной  нричин'Ь.  Ихъ  изгнали  въ 
1306  г.,  и  ВТО  изгнан1е  было  однимъ  изъ  позорн'Ёйшнхъ  д'Ьлъ, 
когда  либо  совершенныхъ  христ^янскнмъ  монархохъ.  Два  обсто- 
ятельства побудили  короля  Филиппа  ПГ,  Краснваго,  къ  этому 
хестокоиу  д'ёянш.  Непрерывныя  войны  совершенно  нстош,или  его 
казну  и  для  того,  чтобы  добыть  денегъ,  никакое  средство  не 
казалось  ему  дурпыиъ,  такъ  что  въ  народныхъ  ц-Ьсняхъ  о  немъ 
говорилось  что  „курица  въ  горшк-й — и  та  не  была  защищена  отъ 
королевскикъ  когтей."  За  гЬмъ,  тогдашней  герианск]й  Нипера- 
торъ  Албрехтъ,  въ  качеств*,  какъ  онъ  говорилъ,  наследника 
вмператоровъ  Веспас1авя,  Тита  и  Карла  Вилнкаго,  заявилъ  при- 
тязаН1е  на  верховный  права  надъ  французсквни  евреями.  Бсл'Ёд- 
\  ств1е  атого    коро1Ь  нпезапно    злдвржалъ    всЬхъ  евреевъ   Фраяпш, 


вапеч&танъ  сь  раэр1;ш№!я  натальствя  в 
^  Л»  42  и  43  аа  21-ов  .4.пр*.тп  1861  г. 
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хущинъ  и  женщинъ,  стяриковъ  и  д'Ьтбй  въ  одинъ  день,  отвяжъ 
у  нихъ  все  движимое  и  недвихиное  имущество,  конфисковадъ  въ 
свою  пользу  вс^  игь  долги  на  христханахъ  и,  оставивъ  имъ 
только  одежду  на  плечахь^  изгяалъ  изъ  страны  100,000чв10- 
В'Ькъ,  сд'Ьлавъ  ихъ  нищими.  |,Вотъ  теб'Ь  твои  евреи*!  насмеш- 
ливо сказалъ  онъ  тогда  германс&ому  императору.  Современные 
летописцы  не  стараются  даже  прикрасить  это  д'Ьло  и  прямо  го- 
ворятъ,  что  король  совершилъ  это  изъ  корыстолюб1я.  Девять  л^тъ 
спустя,  именно  въ  1315  г.  собственный  сынъ  этого  короля,  Люд- 
вцкъ  X,  вслгьдствье  обгцаго  оюё,шнгя  народа  (йе  соттипе  с1а- 
пюиг  йи  реир1е)  призвалъ  евреевъ  обратно  во  Франд1ю  ^).  По- 
зорное Д'Ьян1е  христхансксяго  монарха  Скрипицынъ  и  его  плаг1а- 
торъ  съум'Ьли  превратить  въ  преступлен1в  евревъ,  чтобы  такимъ 
способомъ  увеличить  число  выдуманныхъ  ими  фактовъ.! 

Въ  ]€  43  (у  Скрип,  ^е  45)  сказано:   „Въ   1492  г.    евреи 
по    подобнымъ    же  обвинен1ямъ    (въ  умбрщвлен1и    хританскнхъ 
д^тей   Е  употреблеши    ихъ  крови)  изгнаны  были   изъ  Испаши*". 
Объ  этомъ    д^яшн    короля    Фердинанда    и    королевы    Изабеллы 
распространяться    не  стану.    Слишкомъ  иолмилл10на   прилежныхъ, 
д'Ьятельныхъ  и  интеллигентныхъ  людей  изгнаны  были  изъ  страны^ 
въ  которой   они  жили    1500  л'1^тъ.    При  этомъ  почти  половина 
изгнанниковъ   погибла  отъ  голода,    горя  и  бол'Ьзней;   мног1е  изъ 
нихъ  были  ограблены^  проданы  въ  рабство,  или  убиты  христ1ан- 
скими  капитанами,  на  корабляхъ  которыхъ  они  выселялись.     Не 
буду    говорить   также  о  внутреннихъ   мотивахъ  этого   воп1ющаго 
д'Ьла    и  о  посл^дств1яхъ,    как1я    оно  им'бло  для  самой  Испан1и. 
Но  одно  достоверно,  что  евреи  быяи  изгнаны   не  за  умерщвМ" 
нге  христьанскихъ  дтьтей.  Полный  текстъ  эдикта  объ  изгнан1и 
евреевъ  обнародованъ  и  изв'Ьстенъ.  ^)  Вь  Н1}^к^ъ  сиро::  пс  обзззя- 
ются  ни  въ  чрезм'Ьрномъ  ростовщичеств']^^  ни  въ  осквернен1и  св. 
Причаст1я,  ни  въ  умерщвлеп1и  д'Ьтей.  Главною  причиною  изгна- 
н1я  выставляется  то,  что  пепосредственныя  сношен1я    съ  евреями 


^)  Ье  Ьаиг1еге,  ОгЛопиапссз  4е5  ги1^  бе  Рглпсе,  I,  стр.  395  и  сл-Ьд. 

^)  Сообщ.  у  1.1пбо,  ПГя^огу  оГ  ^Ьр  Д»»^я  1п  8ра1П   апб  Рог^иц;»!.  с'1>.  '277. 


доводить  новохристшаг  (т.  е.  евреевъ,  11риияв1пи.хъ  христ1анство 
1(сл*дств10  принужден1я  или  добровольно)  къ  совращению  опять  въ 
Тудчйство,  в  что  ВС*  средства,  до  того  увотреблояпия  противъ 
этого  зла,  кякъ  инквазиц1я,  пзо.тирован!е  евреовъ  въ  особыхъ 
квпрталахъ,  остались  безуса'Ьшрыии.  Поэтому,  чтобы  удержать 
новохряст1анъ  отъ  отпаден1я  отъ  христ1анствя,  оостлаовлоно  из- 
гнать ввъ  государства  вс-Ьхъ  евреевъ.  О  иреступлвн1яхъ  же  евре- 
свъ  собствепно  иротивъ  католической  рслвг1и.  о  хулев1И  Хряста, 
объ  осквернении  церковной  утвари,  объ  уцотребленш  христ1янской 
крови  н  уиерщвлен!»  д'Ьтей,  обо  асомъ  этомъ  въ  сказанпоиъ 
эдикт'Ь  нц  упоминается  ия  едивынъ  словоиъ.  Ясно  в.а.къ  день, 
что  ослйбъ  подобяия  обвннен1я  ии'ёля  хоть  т'Ьвь  правдоподобия, 
то  эдиктъ  объ  снхъ  не  уиолчалъ  бы  въ  видахъ  оправдан1я  та- 
кой вахвой  государстве вной  мЪры,  кякъ  изгаан^е  полухилл!онваго 
Бас#лпя1я. 

Таковы  ивимые  факты,  которые  высовоиоставленвыВ  чивоваис^ъ 
«си'Ьлнлся  представить  Государю,  какъ  яесомн4нные.  чтобы  та- 
вимъ  обраэомъ  очернить  три  ми.шона  подд1аннихъ!  Ваииатмь- 
иый  читатель  пм11лъ  тутъ  случай  удостовериться  также  въ  доб- 
росовестности и  любви  къ  истиве  плапатора  Лютостанскаго,  ко- 
торый къ  ложвымъ  пока8ац1Я11ъ  Скрппицына  прибавилъ  еще  свои 
выдуики  к  говорить  объ  „обргьзанш  по  обыкновенному  о&ряду' 
тамъ.  гд'Ь  д*ло  идетъ  о  ди-вочтъ. 

Въ  числ*  фяктовъ  этогь  добросовестный  человекъ  вриводитъ 
оодь  особыиъ  ^6  135  сооби1,еп!в  корреспондента  нзъ  Перми  (по- 
нещенное  въ  Совреи,  йзвест,  ^№  152  отъ  5  1юня  1875  г.)  о 
томъ,  будто  еврея  вь  Перми  украли  христ1авскаго  ребенка,  и 
{ухто  иолип!Я  нашла  танъ  въ  доа*  одной  евребки  „потаенный 
шкафъ,  вд'Ьлавный  въ  сгЬну,  въ  котороиъ  вис'Ьдъ  зар1ланаый 
иладеиецъ  впнзь  головой,  а  подъ  вияь  стояла  чавга  съ  на^шв- 
шеюся  кровью."  яПовторпсиъ",  прабавляетъ  корреспондентъ, 
„что  фактъ  этотъ  несомнгьнечь"' .  И  что  же?  ПермсК1а  губер- 
иагорь  и  местная  полицейская  власть  тогда  же  оффитально 
рвбьявили,    что  въ    ято«ъ    сообт,вн1я   юьтъ   ни  слот  ируоди   и 


что  весь  рссзсксиъ  составляешь  выдумку  корреспондента.  Люто- 
стансБОну  это  хорошо  ИЗВЕСТНО;  и  однакожъ  онъ  выводить  отсюда, 
ято  общественное  ин'Ьнхе  всегда  обвиняетъ  евреевъ.  Я  подагаю, 
что  гораздо  логнчн'Ье  заключить  изъ  этого,  что  даже  такъ  на- 
зываемый щнесомнгьнный  фактъ"  иожетъ  оказаться  совершенно 
ложныиъ  отъ  начала  до  конца.  Лютостанскому  следовало  поду- 
мать, что  тоже  самое  можетъ  им'Ьть  м'1сто  н  но  отношешю  къ 
осталБнымъ  134  его  мнимымъ  фактамъ. 

Бели  все  сказанное  еще  не  достаточно  для  того,  чтобы  уб^^- 
днть,  что  всЬ  Т'Ь  разсказы  объ  уб1ен1в  евреями  хрнстханскихъ 
д'Ьтей  суть  не  что  иное,  какъ  ложь  и  самый  вздорный  вымыселъ, 
то  присовокупимъ  еще  бол'Ье  уб'Ьдительныя  доказательства:  ука* 
жемъ  на  н'Ькоторыя  друпя  обвинен1я,  тягот4вш1я  въ  продолжснхн 
н-Ьсколькихг  стол'Ьт1й  надъ  евреями, — обвинешя,  подъ  предлогомъ 
воторыхъ  убивал?  евреевъ  несм'Ьтиыми  толпами.  Еврен  тер1г1^Л11 
и  умирали!  Между  гЬмъ  мы  нын'Ь  достоверно  знаемъ,  что  всЬ 
тЪ  обвинен1я  суть  только  вымыслы. 

Не  будемъ  говорить  о  мнимомъ  зловоши  евреевъ,  о  евреяхъ 
со  свиными  ушами ^  клыками,  съ  живыми  червяками  во  рту  и 
другихъ  подобныхъ  сказкахъ,  который  всюду  находили,  однакожъ, 
в*ру.  Мы  сообщимъ  друпе  столь  же  ужасные,  сколько  печальные 
факты  пролит1я  невинной  еврейской  крови. 

Въ  связи  съ  т4мъ  обвинен1емъ,  что  евреи  распинаютъ  хри- 
ст1анскихъ  Д'Ьтей,  для  нагляднаго  представлен1я  распят!я  1исуса 
Христа,  и  что  евреи  нуждаются  въ  христганской  крови,  было 
еще  множество  другихъ  ложныхъ  обвинен1й,  которымъ  въ  настоя- 
щее время  можетъ  пов'Ьрить  разв'Ь  сумашедш1й. 

ВсЬмъ  изв-Ьстно,  что  въ  средин'Ь  XIV  в^ка  во  всей  Еврон-Ь 
свпр'Ьпствовала  моровая  язва.  Отыскивали  причину  этого  страш- 
наго  бича  рода  челов^ческаго,  и,  разумеется,  нашли  ее — въ  евре- 
яхъ. Распространялись  повсюду  слухп,  что  они  бросаютъ  въ 
колодцы  пауковъ  и  д«1бъ,  для  отравлен1я  воды;  друпе  толковали^ 
что  отравлен1в  производится  посредствомъ  прокаженныхъ,  под- 
купленныхъ  евреями   для  распространсн1я  зла;   третьи,  ннконгцъ. 
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утверждали,  что  евреи  изобрели  новый  ядъ,  составляя  его  изъ 
Г0СТ1И  (частица  св.  Таинъ)  и  христханскихъ  сердецъ,  и  атииъ 
страшнымъ  ядомъ  отравляютъ  колодцы.  Изъ  за  этихъ  безсмыслен* 
ныхъ  выдуноБЪ  тысячи  евреевъ  поплатились  гизн1Ю,  и^  по  ело- 
вамъ  лйтописцевь,  „несмешное  мнооюесшво  еереевЪу  безъ  различгн 
возраста  и  пола  испустили  духъ  среди  всевозможныхъ  му- 
ченш^.  Еще  и  нын*  мы  читаемъ  вврвйск1я  «Селихотъ*,  т.  е. 
молитвы  ни  извуьсшные  случаи,  уныло  вспонинающ1я  о  невыно- 
симыхъ  пресл'Ьдован1яхъ  того  времени.  Въ  нихъ  евреи  изливаютъ 
передъ  Вогомъ  всю  боль  и  глухое  стенан1е  стражду щаго  сердца; 
въ  нихъ  слышимъ  мы  вопль  и  плачъ  о  ложномъ  обвинен1и  въ 
отравлен1и  воды  и  о  другихъ  несправедливыхъ  изв'Ьтахъ  ^). 

Впрочемъ  это  обвинвн1е  не  было  продолжительно.  Существо- 
вало еще  другое,  продолжавшееся  н'Ьсколько  стол'1т1й,  и  за  нега 
также  несметное  число  евреевъ  лишились  жизни  на  костр*!.  Оно 
состояло  въ  томъ,  тпо  евреи  похиищютъ  гостгю  и  распина-- 
ютъ  ее\  а  ц'Ьль  распинашя  гост1Иу  по  мнФн1Ю  христ1анъ  того 
в]кка,  заключалась  въ  сл'Ьдующемъ: 

„Евреи  сами  знаютъ  и  вгьруютъу  что  Р0СТ1я  есть  истинное 
т-Ьло  1исуса,  и,  распиная  гостш,  они  уверены,  что  снова  рас- 
пинаютъ  самого  1исуса  Христа.*  Прекрасно!  В'Ьдь  это  новое 
открыт1е;  евреи,  сл'Ьдовательно,  в^рятъ  въ  пресуществлен1е,  и  за- 
т']^мъ,  распиная  гост1Ю^  В'Ьрятъ,  что  распинаютъ  самого  Христа! 
Кто  можете  сомневаться  въ  истинЬ  этого  обвинен1я?  В'Ьдь  эта 
истина  подтверждается  многочисленными  чудесами,  ибо  находили 
кровь  во  всЬхъ  мнимо  проколотыхъ  евреями  и  распятыхъ  гост1- 
яхъ  и  всяк1й  разъ,  когда  христгане  делали  это  открыт1е  въ  какоЯ 
либо  церкви,  они  немилосердно  нападали  на  вс^хъ  сосФднихъ 
евреевъ  и  умерщвляли  ихъ   безпощадно.    Откуда    же   появлялась 


')  Богатый  матср1адъ  объ  этпхъ  прссд1>дован1Яхъ  п  вынужденныхь  прп  этоиъ 
случаЬ  пыткою  у  несчастныхъ  евреевъ  сознангяхъ  находится  въ  д'Ьтопясп  Ген- 
риха Трухзесса  фонъ  Дисс«нговена  1342 — 1362  г.,  въ  ВеНга^е  гиг  6еягЬ!гЬ(о 
ВоЬтепз  тот  Уегеше  Шг  СгевсЫсЬ^е  (1ег  ОеиК^сЬ^п  1л  ВиЬтео,  ЛЬ(Ь.  I,  АпЬап^  гип> 
2  Вап4е.  Сравн.  объ  этоиъ  также  О.  8^оЬЬе,  (116  ХиДеп  !п  ^еи^асЫап^  ^гёкгеп^  <1е8 
Н^ие^аНегв,  ВгаиизсЪ^игехср,  1866    стр.    188;    п   сл'Ьд,   н   стр.    284  Аптегк.    180. 
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«ровь  на  госпяхъ?  Объ  этокъ  иы  скажежъ  ниже.  Разсвазнв&отъ, 
что  какая-то  б'Ьдная  женщина  въ  Париже,  въ  1290  г.  внку- 
1шла  у  еврея  залаженное  у  него  свое  платье  за  гобТ1ю.  Евре! 
сварилъ,  будто  бн^  гост!»  въ  водЪ,  а  потомъ  нрокололъ  ее.  И» 
Г0СТ1И  текла  кровь,  а  сажая  гост1я  начала  летать  около  стола, 
чтб  увид'Ьлн  хриспане.  Еврея  тотчаеъ  подвергли  пытк-Ь;  не- 
счастный признялъ  себя  виновннмъ  н  бнлъ  казненъ  вн'ЬстЪ  сь 
многими  другими  евреями  ^). 

Въ  1298  году  распространилась  молва,  что  мальчмкъ  поп- 
тилъ  гоепю  взъ  церкви,  въ  Ротинген'Ь  (недалеко  отъ  Фрадв- 
фурта  на  МайнЪ),  и  продалъ  ее  евреямъ,  которые  прокалывали 
Г0СТ1Ю  до  гЬхъ  поръ,  пок1^  не  появилась  кровь.  Но  кровь  эта 
текла  будто  такимъ  сильнымъ  потокомъ,  что  евреи  не  въ  состо- 
ЯН1И  были  скрыть  этого,  и  такимъ  образомъ  пр8ступлен1е    обна- 

■ 

ружилось.  Еакой  то  дворянинъ  по  ииени  Риндефлейшъ^  провоз- 
глашая, „кому  любо  христ1анство,  тотъ  за  мною!^,  собралъ  много 
народа  и  напалъ  на  евреевъ.  Съ  знаменами  въ  рукяхЪу  народъ 
отправился  въ  Вюрцбургъ^  Ротенбургъ,  Нюренбергъ  м  ннопе 
друпе  города  и  м'Ьстечки  въ  Бавар1Е  и  Австрш  и  бол'Ье  НО 
еврейскихъ  общинъ  и  100.000  евреевъ  были  разграблены  и 
умерщвлены  ^). 

Въ  1337  г.  повторилась  въ  Декендорф^  въ  Бавар1и  ужас- 
ная рЬзня  евреевъ  и  тоже  по  обвинен1ю  въ  осквернешн  гост!!. 
Это  повело  за  собою  истреблеп1е  многихъ  тысячъ  евреевъ  въ  Ва- 
варш,  Богеи1И,  Морав1И  и  Аветр1и.  Герцогь  Альбрехтъ  ЛветрЦ- 
скШ  обратился  по  этому  поводу  въ  1338  г.  къ  пап'Ь  Вене- 
дикту и  открыто  высвазалЪу  что  пресл1^ован1е  евроевъ  подъ 
предлогомъ  осквернен]я  ими  гост1И  ин:Ьло  'главною  ц'Ьлью  ихъ 
ограблеше,  такъ  какъ,  говорить  онъ,  скопища  черви  убиваютъ 
ихъ  безъ  участ1я  грихдак  ..ихъ  властей   и  безъ   соолюден1я    ка- 


*)  Рпгсг.!'.:?,  АпагЛ.  Есс!  ай  Ьиг.-'  'иаиш. 

2)  Источники  св'Ьд'Ьы!!!  объ  этолъ  гонеихи  на  евреевъ,  которое  ирололжа. 
лось  болЬе  полугода,  см.  С  га  с  (г,  СезсЫсЪСе  бег  1ийеп,  VII  стр.  268,  ирпм.  3. 
взд*  1863  г.,  и  0.  8^оЬЬс,  (]1е  1а<1еп  П1  П(и1!^сЫ:1П41  луиЬпмк!  ^е.ч  Н1ие].ч1(*^Г)', 
стр.  1б6  и  с^ьд. 
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Бихъ  либо  юридическихъ  формальностей.  Весьма  в'Ьроятно,  также 
продолжаетъ  онъ  дал'Ье,  что  священники  въ  видахъ  возбухде- 
н]'я  черни  разбрасывали  во  многихъ  м'Ьстахъ  вблизи  еврейскихъ^ 
жилищъ  обмазанный  кровью  гост1и   '). 

Въ  1370  г.  въ  Брабант*  распространился  слухъ,  будто  ев- 
реи города  Энпенъ  похитили  несколько    гост1й   изъ   церкви   въ 
Брюссел*.  Всл*дств1в  чего  старшины  энпенской  синагоги  подвер- 
гнуты были  пытк*.  Троимъ  изъ   нихъ,   въ   томъ   числ*   одному 
весьма  богатому  человеку ,  рвали  т*ло  раскаленными  щипцами  е 
зат'Ьмъ  ВС*  трое  22  мая   1370  г.  были  соххоны  живыми.    Вс* 
же  вообще  евреи   были    изгнаны    изъ   Брабанта,    а   имущество 
ихъ  конфисковано.  Поздн'ЬйШ1е  хронисты  придали  этому  событ1Ю 
романическую  окраску,  разсказывая  будто  евреи  прокололи  гост1И^ 
которыя  всл*дств1е  этого  истекали  кровью  и  зат*мъ  гост1и  творили 
МН0Г1Я  чудеса.  Для  церкви  св.  Гудулы  въ  Врюссел*  было  напи- 
сано восемнадцать  картинъ,  на  которыхъ  изображены  какъ  чудеса, 
совершенныя  т*ми  гост1ями,  такъ  и  ужасная  казнь  евреевъ.  Р*-- 
шено  было  также,  для  ув*ков*чешя  памяти  о  совершенныхъ  т*мй 
Г0СТ1ЯМИ  чудесахъ,  учредить  праздноваше  пятидесят  ил'Ьтняго  юби- 
лея. Посл*дн1й  изъ  этихъ  юбилеевъ   праздновался   въ    1820    г» 
въ  течен1и  ц*лыхъ  восьми  дней.  При  этомъ  шестнадцать,  брил- 
Л1антами  украшенныхъ,  гост1й  носили  въ  процесс1и  по   роскошно 
убраннымъ  улицамъ;  зат'Ьмъ  следовали  народный  увеселешя,  кон- 
церты, иллюминащя  и  фейерверки.  Можно  бы  полагать,  что  юби-> 
л^^й,  празднуемый  каждыя  пятьдесятъ   л-Ьтъ   съ   подобвымъ   тор- 
жествомъ,  долженъ  им*ть  историческое  основан1е.  Однако  на  д'Ьл* 
оказывается,  что  единственнымъ    игторическимъ   основан1емъ   по- 
служилъ  фактъ  обвинен1я. евреевъ    въ  похищен1И   гост1й,    всл*д- 
СТВ16  чего  несколько  изъ  нихъ  преданы  были  мучительной  смерти, 
а  ВС*  проч1е,    по   конфискащи    ихъ    имущества,    изгнаны    были 


Ч  См.  Вагоп1и8,  Аппакв  аёа.  1338,  п,  XIX  и  сл-Ьд.  6гае1г  1.  с,  стр.  387 
и  сл-Ьд.  н  особенно  Аи^вЬиг^ег  А11&ете111е  2е11ип^,  ВеЦаё^е,  1866,  АрпЬ  Бег  1и- 
ёептогё  ]'п  Ое^епЬиг^. 
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изъ  Брабанта.  Все   же   остальное  —  ложь,    обханъ    и    исЕажешд 
истины. 

Въ  1870  году  въ  Брюсссл'Ь  образовался   Бонитетъ    Еатол- 
ковъ  -  ультрамонтановъ   для   устройства    праддноваЕ1я    сказаннаго 
пятидесятил'Ьтняго   юбилея.    Духовенство   старалось   расположять 
народъ  въ  пользу  этого  нразднован1я,  нричеиъ  не  пренебрегло  даже 
такинъ  грубыиъ  средствокъ,  какъ  указаше  на  больп11я  денежння 
выгоды,  Боторыя  доставить  городскому   населешю   громадное  сте- 
чете иногородныхъ   на  такое   торжество.    Вдругъ  появилась    въ 
Кеуие   йе  Ве1оччие   ученое  разсужден1в,  подъ  заглавхемъ:   ^,Ъб 
^пЫи    (Ргт  /аих   пигаск.  П188ег(а110п    зиг  Г11181о1ге     йи 
8а1п1  8асгетеп1  йе  т1гас1е  (1е  Ге§и8е  йе8  ^^.  8.  М1сЬе1  е1  Сгв- 
(1и1е,  а  ВгихсПез,  ауес  ип  Гас81т11е  (1и  сотр1е  йе  гесеуеиг  йи 
йис  йе  ВгаЬап!  еп  1^10*".  Въ  этомъ  разсуждешн  прежде  всего 
доказывается,    что  современные  хронисты    и  разсказчики    чудесь 
р'Ьшительно  ничего  не  знали  о  томъ,   что  похищенныя  будто  ев- 
реями гостш  были   ими  проколоты,  истекали   кровью   и  творили 
чудеса.    Главнымъ  документомъ  для  всего  этого    разсказа  послу- 
жилъ  реэстръ   за  1370  годъ  н-Ькоего  ОойеГго1Й  йе  1а  Тоиг,  ге- 
неральнаго   сборщика   герцога   брабантскаго.   Въ   этомъ    реэстрФ 
значится,  что  евреи  преданы  сожжен! ю  „рго  8асгатеп118  ритсе 
е!  ГигИуе  ассерШ^^  т.  е.  за  то,  что  они  преступнымъ  и  тав- 
нымъ   способомъ  добыли  себ'Ь  сакраменты  (гостш).  Но  въ   1445 
году,  посл'Ь  большаго  пожара  и  чумы,  понадобилось  поднять  въ 
народ*  духъ  В'Ьрн   и  вотъ  появилось  на  свЬтъ  чудо,   будто  -  бы 
совершившееся    65    лЬтъ   тому    мазадь,   о  которомь    однако   до 
тЪхъ  поръ    ничего    не   было  известно.   Для  этой  ц^ли  въ  упо- 
мянутомъ   документ*   отъ   1370  г.    сделали  подлоьъ^  превративь 
слово  ритсе  въ  рппсй),   а  за  т'Ьмъ  и  слово  ассерИз  въ  ас- 
сгр^о.    Тогда    получился  уже   такой  смыслъ:    „евреи  былп  пре- 
даны сожжеп1ю,'за  то,    что  они  прокалили  сакраментъ    и  тайно 
его  добыли**.  Вышла,  правда,  безсмыслнца,    такъ  какъ  не  могли 
же  евреи  сперва  ироколоть  гост1ю,  а  потомъ  добыть  ее.  Но  тутъ 
съум1'>Л1т  вывернуться,  говоря,   что  смыслъ  таковъ:    евреи  проко- 


лилв  Г0СТ1Ю,  которою  тайно  добшв.  Чрсзъ  такое  толЕован1е 
латявсЕая  фраза,  ко&ечно,  потерпела  насилие.  Этимъ  подлогокъ  ' 
одваБО  не  у  довольствовал  нсь.  Подд^лии  еще  такъ  нязиваекор 
Еп^ие^е  отъ  И02  года,  которое  будто -бы  представлено  было 
папФ  въ  Н2а  г.  Что  это  Еп^и^Че  'подложно,  тутъ  хр  дока- 
зано. Зат'Ёиъ  въ  уоомнаутоиъ  раасуждепЁв  приводи  гея  заивлен1е 
брюссельскаге  магистрата  отъ  1-го  мая  1581  пца.  въ  которомъ 
говорится,  что  первона'шльиыви  докуневтамц  доказано,  что  го- 
стш  вовсе  не  всиускади  шгь  себя  кровь,  что  он'!;  дахе  Н!'  была 
проколоты.  Отсюда  ясно  видно,  какъ  епреи  въ  течен1е  цЪлыхъ 
стол'Ьтт  подверга.1ВСЬ  клевете!,  потому  что  нужны  были  чудеса, 
и  для  этой  ц'Ёлп  всяк1е  подлоги  считались  дозволенными.  Нако- 
аецъ,  когда  въ  1Ь70  году  всФ.  приготовлен1я  къ  праздаован!» 
этого  юбилея  были  сд'Ьланы,  санъ  пана,  Шй  IX,  счелъ  яуж- 
нымъ  запретить  иразлнош1а1е  этого  юбилея.  Чувство  стыда  по- 
бедило безстыдпую  ложь. 

Подобная  хе  история  случилась  в'1)сколько  л'Ьтъ  нозхе,  имен- 
но въ  1399  году,  въ  Познани.  Фанатическ1й  доминишгнсшй 
монахъ,  Лап  Шс21«а1,  не  иогъ  нростить  евреяиъ,  что  они  по- 
строили сяангогу  вблизи  его  ионастыря.  Направленною  противъ 
евреевъ  яростною  пронов'Ьдью  онъ  (|)анатязнровалъ  няродъ,  кото- 
рый всл4дъ  за  т-Ьмъ  напалъ  \\г  синагогу  и  разрушилъ  ее.  За 
тЬмъ  червь  бросилась  въ  еврейск!Й  кварталъ,  грабила  в  убивала 
сколько  душ*  было  угодно,  нричоаъ  во  глав*  шелъ  одивъ  мо- 
нахъ, неся  на  пик*,  какъ  трофей.  С11рдце  только  что  убитаго 
еврея.  Рыцари  и  б.1аго''ыслящ1е  граждане  приняли  однако  сто- 
рону евреевъ  и  положили  конецъ  жестокой  р1!зн*,  Евркя  жало- 
вались королю,  Людовику  I.  который  вел'Ьлъ  имъ  обратиться 
къ  пап*.  Они  отпр,.вили  депутац!ю  къ  нап*  Григор11(1  Х1.'кя8-  | 
тому  тогда  въ  Авиньон*,  и  онъ  оказилъ  иаъ  д-Ьйст  ките  льну  ю 
№Щйту. 

Но  мопахъ  Лай  Шс21жа1  не  переставалъ  помышлять    о  мести 
нашелъ   таки    случай  осуществить  е*«.    Ходившая    къ  н]:му  на 
«снов^дь  развратаан  д*вка,    но  имени  Анна,  дп.т  себя  запереть 
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Бъ  церкви  св.  Дониника  ж  ночью  украла  разную  драгоценную- 
церковную  утварь,  въ  томъ  числе  я  сосудъ,  въ  котч)ронъ  нахо* 
дились  три  освященныя  гост1и.  Изъ  предосторожности  она  реши* 
лась  до  врехени  зарыть  украденчыя  вещи  на  лугу  за  городохъ» 
Но  иальчикъ  пастухъ  зам^тилг  это  и  сказалъ  о  томъ  своему^ 
отцу,  родственнику  воровки,  жившему  въ  одномъ  доме  еъ  нею. 
Сей  последн1В  захотелъ  поделиться  съ  воровкой;  но  тутъ  началса 
падежъ  въ  его  стаде ,  вследств1е  чего  онъ  почувствовалъ  угрнзе- 
Н1Я  совести  и  открылъ  все  тому  монаху!  Монахъ  тотчаеъ  соста- 
вилъ  планъ  истреблеп1я  евреевъ.  Онъ  призвалъ  къ  себе  воровку 
и  убедилъ  ее  показать,  будто  евреи  подговорили  ее  похитить  те 
Г0СТ1И  для  нихъ.  Она  такъ  и  сделала.  Тогда  ее  заключили  въ 
удобную  келью,  содержали  хорошо  и  не  допускали  къ  ней  ни- 
кого, кроме  духовныхъ  лицъ.  Маститый  же  раввинъ  и  тринад- 
цать представителей  еврейской  общины  были  брошены  въ  темницу 
и  подвергнуты  страшнымъ  пыткамъ.  Узники,  правда,  выдержали 
все  муки  и  ни  въ  чемъ  не  сознались.  Не  смотря  на  то,  ихъ 
приговорили  къ  смерти  на  кострФ.  Ихъ  привязали  совершено  об- 
наженныхъ  кь  столбамъ,  напустили  на  нихъ  разъяренныхъ  собакъ 
и  за  темъ  зажгли  костры,  такъ  что  несчастные  сперва  были  тер- 
заемы собаками,  а  потомъ  сожжены.  Евреи  ходатайствовали  предъ 
королемъ  Владиславомъ  У  о  назначен1и  строгаго,  справедливаго 
разследован1я  зтого  обвинешя^  и  онъ  действительно  посла лъ  съ 
этою  целью  курьеровъ  въ  Познань;  но  они  прибыли  тудя  слиш-^ 
комъ  поздно.  Это  фактическая  сторона  дела.  Послу шаемъ  теперь, 
какъ  легенда  разукрасила  его  для  известныхъ  целей. 

Каноникъ,  по  имени  ТЬошаз  Тге(ег,  издалъ  въ  1609  году 
объ  этомъ  событ1и  книгу  подъ  заглав1емъ:  8асга11881т1  согрог18 
С111Ч811  1118{ог1а  е1  га1гас111а,  ^аае  111  есс1е81а  Ро8пап1еп81  огЙ1П18 
^<аис1ас  Мапас  сагп1еИ1агиш  (Иу111а  ЬопКаз  орега(иг,  т.  е.  „исто- 
р1я  гвяг1)йшаго  тела  Христова  и  чудесъ,  которыя  Бож1я  благо- 
дать проявила  въ  церкви  св.  Мар1и,  ордена  кармелитовъ".  Въ 
этой  книг'Ь  разсказываетсл  следующее.  Евреи  подговорили  упомя- 
11} тую  В'.»ровку  похитить  ДЛЯ  НИХЪ  Г0СТ1И,  ЧТО  она    и  исполнила. 


За  т'Ёмъ  евреи  эти  гоет1и  истл;!али,  проБОЛОля  вхъ  товкижи  иг- 
лаки,  прнчбмъ,  къ  вхъ  ухасу,  изъ  няхъ  вытекла  нисся  крови,  взь 
иогорой  н4сколько  капель  брызауло  въ  лице  одному  еврею,  остя- 
вввъ  иа  ненъ  неизгладиные  сл'Ьды.  Когда  «вреи  уэвали,  что 
украдеввое  розыскивяогся,  то  они  р'^шили  схечь  гогт1и.  но  он'Ь 
противостояли  ГИЛ*  огня  и  не  сгорали.  Поэтому  они  зарыли  ихъ 
глубоко  &ъ  землю  въ  ыогреб*.  нахолившемся  въ  одномъ  И8Ъ 
совроввни*йшихъ  уголковъ  гетто  (еврейск1й  кварга.1ъ).  Но  я 
это  и'Ёсто  поЕсязалось  евриянъ  недостаточно  (^езоваснынъ  и  они 
ихъ  зарши  на  упомянутомъ  лугу.  Зд'Ёсь  Г0СТ1И  превратились  въ 
три  б^лнл  бабочия  и  начала  творить  бо.1ьш1я  чудеся.  Слипая 
отъ  рождвшя  женщина  стала  зрячею;  ка.1'Ька  ни1Ц1в  ста,1Ъ  ходить; 
скертельао  больной  совершенно  выздоров'Ьл'ъ;  даже  ц'Ь.юв  стадо 
скота  бросилось  на  кол'Ьни  а  т.  д.  Мальчикъ  шстухъ  далъ  знать 
объ  этонъ  уоонявутому  монаху.  СЕ^азанизя  женщинч  сд'Ёлала  при- 
веденное выше  иоцазан1е  и  все  духовенство  отправилось  на  лугъ 
н  понесло  госли  въ  торжественной  нропосс1н  обратно  въ  церковь. 
Но  гост1и  не  хотели  остаться  въ  церкви  и  несколько  разъ  летали 
обратно  на  лугъ.  Поэтому  на  дугу  выстроили  новую  церковь.  гд4 
тЬ  Г0СТ1И  хранились  и  продолжали  творить  чудеса.  И  на  тоиъ 
и'ЬсгЬ,  въ  гетто,  гд-Ь  евреи  первоначально  сирята.(н  гостш,  воз- 
ведена была  сперва  часовня,  которая  ноздн-Ье  иерестроена  была 
въ  церковь.  Въ  1799  году  праздновался  чет11ре1сотл'Ьтн1а  юби- 
лей этого  событ!я  1П  ша]о1еш  Пе!  е!;  ссс1е81а!  <5!ог1а1и,  ^къ  вмо 
шей  слав*  Бога  и  церкви',  прнчеиъ  вс*  эти  сказки  возобновлены 
были  въ  поиулярныхъ  книхечкахъ.  Что  вс:Ь  эти  сказки  и  исчя- 
слеиныя  чудеса  основаны  на  лжи  и  обмане,  не  нужно  доказывать. 
Кожче  бы  Привести  еп^о  множество  прии'Ьровъ  нахождев1я 
окровавленныхъ  гост1й  '),  которая  всЬ,  но  свидетельству  какой 
либо  венотребной  жедп^ивы,  или  какого  иибудь  изв'^стнаго  мошен- 
ника, признавались  за  прокологыа  и  распятый  евреями  гостей  ^)- 


')  11реда1|1е  обшсновенп 
ШЪ  крои&шиь  иятен).  иа 
')  Си.  Нойтаиа.,  „Ом  » 


Л'Ыа.ю  нсоб-ъятния  кропавыя  рЬкв. 


—  290  — 

Даже  въ  XVI  стол'Ьт!!,  (1518),  вознкБалъ  слухъ  о  прокоюто! 
Г0СТ1Я,  похищенной  вм'Ьст'Ь  съ  золотою  дароносицею  нзъ  церквж, 
и  не  только  возникялъ,  но  и  находилъ  полн^Сптую  В'Ьру.  Похи- 
титель дароносицы,  накой'-то  котельникъ,  по  имени  Павелъ  Фронъ, 
сознавшись  въ  краж'Ь  сосуда,  ви^ст]^  съ  находившеюся  въ  лей 
гост1ею,  ноказалъ,  что  продалъ  упомянутую  гоет1Ю  евреянъ.  Изъ 
этого  пронсшеств1я  Майолусъ  сд'Ьлалъ  пастоящтй  романъ,  ^)  заме- 
чая, что  евреи  смотрятъ  на  гост1ю  также,  какъ  и  христхане^ 
т.  е.  какъ  на  истинноое  гЬло  Христа.  Всл'Ьдств1е  этого  обвине- 
Н1я  38  евреевъ  были  связаны  н  заживо  зажарены  на  жел']^ной 
сковород'Ь. 

Бакъ  мы  вяд'Ьля,  при  иняхомъ  похищенхи  евреями  гостИ 
происходило  почти  тоже,  что  и  при  мнимомъ  д*тоуб1йств'Ь.  Ули- 
ченный воръ  или  воровка,  распутная  -женщина,  обкрадывали 
церковь  и,  въ  свое  оправдан1е,  показывали,  будто  ихъ  къ  тому 
подговорили  евреи,  которымъ  будто-бы  нужны  были  гост1и.  Ев- 
рои,  тысячами  выр'Ьзываемые  и  истребляемые  въ  ц'Ьлыхъ  провин- 
Ц1яхъ,  все  такиоставалисьнеисправимы  и  около  трехъ  стол:Ьт1й  продол- 
жали такимъ  путемъ  добывать  себ-Ь  гост1и  единственно  для  того, 
чтобы  им'Ьть  удовольств1е  ихъ  прокалывать  и  надъ  ними  ивд'Ьваться. 
По  истин*,  слигакомъ  дорогое  удовольствие!  Подобно  мнимо  уби- 
тым ь  евреями  христ1анскимъ  мальчикомъ,  гостш  также  творили 
иелик1я  чудеса.  И  зд'Ьсь  л  тамъ  въ  память  объ  нихъ  сооружа- 
лись церкви  и  часовяи,  гд*  опять  творились  чудеса,  излечи- 
иялись  больные  и  т.  д.  и  куда  стекались  богомольцы.  ,СтечвН1е 
богомольцевъ  и  юбилеи  были  доходноко  статьей,  обогощали  не 
только  церкви,  но  и  м'Ьстныхъ  жителей.  И  зд-Ьсь  и  тамъ  евреи, 


п  сл'Ьд.  Баснагкь,  1.  с.  IX,  стр.  379  и  слЬлуют.  См.  также  ежемесячные  от- 
мети /'Моп{118ЬепсЬ1е)  ^орлпиской  Академ1П  Наукъ,  1841  стр.1  Овпсл-Ьдующ.; 
зд!'.сь  пршю^нтсл  н+.сколько  примкроьъ  объ  ок|ював.1е1шихъ  гост1яхъ  и  о  гоне- 
1ПИХ1.  на  «'Ироеш.  гЬсио  соодннониыхь  однп  ст.  другими.  Си.1ьпыя  гонеи1я  на 
онрог'П'ь,  1И)  иричии'Ь  миимиго  11])окали1т1п*я  и  расп11иа111я  гост1й,  пм1;лп  мЬсто 
сколько  мпЬ  п:пг1;(Тмо,  цъ  годахь  1290,  1298,  1::Ю2,  1312,  1330,  1337,  133в1 
1370,  13ЙЧ  1390,  1399,  1401,  1422,  1453,  14Г)4,  1474,  1478,  1492  п  1518.  На- 
конец ь  ])сф()рма1ии  опрор.ергла  и  уиимтожида  ^^^о  обв11це1пе. 
•)  1)1.'Г.  ('ап1(и1.  I,  III,  ЫЬн\  1,  Го1.  820. 
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конечно^  юдъ  пыткой,  сознавались  въ  своемъ  преступленш.  Они 
говорили^  что  кровь  нужва  была  инъ  для  уннчтохбН1я  прирож- 
денной имъ  вони,  или  для  того,  чтобы  красить  щеки  и  лридать 
лицу  св'Ьх!!  цв'Ьтъ,  чтобы  не  выглядеть  дряхлымъ  ^).  И  по  от - 
ношен1Ю  къ  гост1яиъ  евреи  подъ  пыткой  д'Ьлали  признашя.  По 
ихъ  словаиъ,  они  прокалывали  гост1Ю  насквозь,  всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ 
сперва  вытекало  много  крови,  а  потоиъ  появлялся  на  гост1и  ликъ 
младенца.  Наконецъ,  они  бросали  гост1ю  въ  печь^  изъ  которой 
тотчасъ  вылетали  два  ангела  и  два  голубя^  и  тогда  же  начи- 
налась сильная  буря  ^).  Это  евреи  будто-бы  сани  разсказывали. 
Въ  то  время  в'Ьрили  всему  этому,  находя  это  весьма  естествея- 
пымъ,  и  все  это  записывалось  со  всЬми  подробностями  въ  ста- 
ринный хроники.  НовМш1е  л'1ктописцы,  однако,  признали  и  тутъ 
за  лучшее  опустить  подозрительный  подробности  н  удовольство- 
ваться сообщешемъ:  въ  такомъ-то  году  евреи  похитили  гост1И, 
осквернили  ихъ,  еознялись  въ  своей  вин'Ь  и  понесли  такое-то 
наказан1е.  Такимъ  образомъ  факты  готовы,  оставалось  только 
перенумеровать,  и  составилось  порядочное  количество  такихъ  мни- 
мыхъ  фактовъ. 

Можетъ  быть,  евреи  въ  самомъ  д']^Л'Ь  похищали  гост1и  и  ко- 
лоли ихъ  до  крови?  О,  н*тъ!  Я  ув'Ьренъ,  что  между  с  га  тыся- 
чами евреевъ  разв1Ь  одному  только  изв'Ьстенъ  обрядъ  въ  хрис- 
Т1анскомъ  богослужен1и,  называемый  „Причащешомъ  СвятыхъТаинъ  ' ; 
но  въ  чемъ  именно  состоять  этотъ  обрядъ,  и  какое  значенге 
имЪдтъ  Г0СТ1Я, — по  моему  мн'Ьн1ю,  изъ  миллшна  евреевъ  не  из- 
в-Ьстно  ни  одному.  Евреи  и  понят1я  не  им'Ьютъ  о  христ1анскомъ 
учен1и  о  пресуществлеши,  сл'Ьдовательно  и  не  могутъ  верить  въ 
такое  таинство. 

Авторъ  настоящаго  сочинешя  мнопе  годы  жилъ  въ  друже- 
скихъ  сноа1ен1яхъ  съ  хряст1анами  и,  хотя  зналъ,    что   хриспане 


*)  См.  6еюе1пег,  Ве1сЬ8Ы<  КегсП80иг^18сЬе  СЬгошк,  Ш,  стр.  572  п  сд1»д.  и 
8сЬге1Ьег,  СгкипёепЬисЬ  <3ег  8Ы1  Рге|Ьиг5  1п  Вге18^аи,  II,  [2,  сгр.  520  п  слЬд. 
гдЬ  находятся  так1я  и  подобныя  признан1я  евреевъ. 

*)  Так1я  признания  сд-Ьдалп  евреи  въ  1478  г.  въ  Пассов*:  см.  т.  АгеПп, 
СезсЫсЫе  йег  1и<1еп  1П  Ва1егп,  стр.  33  и  сл1;д. 


—  292  — 

вричащаются,    но  до    принят1я   св.   крещешя   вовсе  не   внаяъ, 
въ  чемъ  именно  состоитъ  ототъ  священный  обрядъ. 

Что  же,  наконецъ^  касается  до  госпй,  окровавленннхъ  по- 
средствомъ  мнимнхъ  нроволовъ,  то  укахемъ  на  учення  жзсяА- 
дован1я  одного  ивъ  нервМшихъ  естествонсннтатеяей  нашего  вре- 
мени, на  профессора  и  академика  Эревберга,  въ  Бер^ига^^  осно- 
вателя новой  науки  о  микроскопическихъ  инфу8ор1яхъ.  ЭренбергБ 
доказалъ  многочисленными  опытами,  что  на  хгкбЬ  и  вообще  на 
различной  пищ*!,  находившейся  продолжительное  время  въ  тен- 
номъ  м'ЬсИ,  появляются  краснаго  цв'Ьта  [микроскопичесша  нона- 
дообразпыя  инфузор1и,  им'Ьющ1я  вполн'Ь  видъ  крови,  и  называе- 
мый упомянутымъ  ученымъ  „топаз  рго<11^08а/  Явлеше  это  было 
зам'Ьчево  уже  до  Эренберга,  но  съ  тою  разницею,  что  кровопо- 
добныя  пятна  принимали  за  грибки;  микроскопъ  же  ясно  пока- 
зываетъ,  что  онп  суть  красныя,  наливчатыя  животныя  ^). 

Итакъ  маленькое,  для  простаго  глаза  вовсе  незаметное,   на* 
ливчатое  животное  было  причиною  лютой  смерти  многихъ  тысячъ 


1)  См.  Мопа^8Ье^\сЬ(е  ёег  ВегПоег  Ака(]ет1б  ^ег  )^185епвсЪаГ(еп,  1848  г.  стр. 
849—362  и  1849  г.  стр.  101—116.  Само  собою  разумеется,  что  ЛютостанскШ 
не  премпнудъ  возобиовпть  обвпиеи1е  евреевъ  въ  похпщеы1П  гост1йу  чему  нп 
одинъ  здравомысхя]ц1й  чедов^ъ  во  всей  Европ'Ь  бод^е  пе  в'&ритъ.  И  меня  во- 
все не  удпвдяеть,  если  онъ  говорить:  ,,Подобиые  жо  сдучад  (похпщен1я  го- 
стИУупомииаются  неоднократно  у  Фтантьйекуль  дсториковъ*,  что,  конечно,  со- 
вершенно южно,  какъ  п  тысяча  другнхъ  вещей,  сообщаемыхъ  имъ,  такъ  какъ 
у  вдзант1йск11хъ  пнсатедей  это  обвииен1б  не  встречается.  Но  достойно  зам*^- 
чан1л  у  него  следующее.  На  страниц-Ь  68,  прим.  *  онъ  говорить,  что  въ  из- 
данной въ  ЛейпцигЬ  в'ь  1848  г.  д-Ьмецкой  энци1и[0пед1д  (т.  11,  стр.  808) 
Бракхантомъ  [вхс]  появдеше  крови  на  гост1ягь  объясняется  весьма  естествен- 
ыимъ  путемъ.  За  гЬмъ  онъ  зам'Ъчаегъ:  „Какъ  бы  то  ни  быдо,  мы  только  по1Ь- 
вуемся  этими  фактаии,  какъ  безпристрастио  собраииымп  и  относящимися  къ 
нашему  вопросу,  такъ  какъ  ими  подмв^рждается  д1ьйствительпоеть  существовав 
тя  у  евреевъ  этого  рода  святотатства".  По  истин'Ь  изумительно,  что  этотъ 
чсловЬкъ  осм-Ьливается  представлять  сшимъ  чптателяиъ!  Появление  крови  на 
(ост1яхъ  было  в'Ьдь  блпжайшнмъ  иогодомъ  къ  возбуждеш'ю  того  обвпнеи1я. 
Теперь  Лю101танск1Г1  знаетъ  самъ,  что  с^го  появлеи1е  было  весьма  естественно. 

Пе  смшрл  на  то,  однако,  онъ  осм-Ьлпваетсл  сказать:  „Какъ  бы  то  ни  было 

пыа  пооии^уждается  д1;йсгвнтельность  существояаи1я  у  евреевъ  ^ггого  рода  свя- 
тотатстьл".  Такал  логика  прямое  оскорблеи1с  читателей  его  книги,  когорыхъ 
онъ,  повидимому,  ечитаегъ  за  глупцовъ,  когоримъ  могкыо  преподносить  как1я 
угодыо  Ое;;смислици. 
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еврвсвъ  въ  продоляса1о  около  300  .тЬтъ!  Въ  ныв-Ьшнее  время 
никто  не  пов'1Ёритъ,  что  въ  средше  В'Ёка  находвли,  будто  бы, 
окровявле&ыя  госли,  и  что  эти  гост1в  была  иохищнемы  я  рас- 
пинпеяы  евреяяи.  Между  т^хъ  среднев'ЁБОпыл  л'Ьтописи,  яачЕ- 
пая  съ  Еонпв  ХП1  стол-Ьт^я,  нааоляопи  саныиа  подробшхк 
раэскязймя  о  томъ,  Еакъ  евреи  доставали  свб'Ь  гост1й,  какъ  вхъ 
кололи  я  раепинали.  Часто  разсвазываетса,  что  гост1н  ^чпотли 
и  кричала  в&  подобие  налввькихъ  д1>тей;  летали  около  стола, 
обрызгивали  Еровью,  ястеЕшею  и:1Ъ  йътъ,  лица  евреовъ  и  пр. 
ПовФтствуетсн,  что  еврея,  испуганные  ировью,  бросала  гост1и  въ 
болота,  что  гост1и  въ  спою  очередь  поднаиались  изъ  болотъ  и 
летали  по  воздуху,  что  пасу1Ц1еся  около  т^хъ  болотъ  волы  па- 
дали на  кол*пи  преД7|  летающими  гост1яии  и  т.  под.  Въ  л4то- 
пясяхъ  упоминаются  еще  безчислевныя  чудеса,  постоянно  сопро- 
вохдавт!я  таковые  поступки  евреевъ,  я  что  накодецъ  евреи  на 
пыткп  всегда  сами  сознавались  въ  проступлен1и  и  была  вазнены; 
евреевъ  зя-живо  жарвли  на  медленномъ  ога*  н  т,  п. 

Такого  рода  пов4ствовая1я  наиолвяютъ  почтя  вс4  Л'Ьтописн 
средвихъ  в'Ъковъ,  который  рпзскязывяютъ  объ  этонъ  еще  чаще, 
ч'Ьнъ  о  мниныхъ  уб1Йствахъ  евреями  христ1авскихъ  д'ЪтеЁ.  Во 
вс^хъ  этихъ  сказкахъ  только  то  истинно:  1)  что  гост1и  иногда. 
самыиъ  естествеяннмъ  обраэомъ  (что  часто  случлется  я  со  вслкимъ 
другимъ  хл4бомъ),  д-Ьйствительно  получала  красный  пятна,  вохо- 
Ж1Я  на  кровь,  п  2)  что  евреевъ  часто,  въ  сЛ'Ьдств1о  пел'Ьпыхъ 
выяысловъ  фапатаческвхъ  «онаховъ  и  хищиыхъ  разбоЗняковъ 
умерщвляли  самымъ  жестокяяъ  образоиъ;  все  же  прочее  въ  аихъ — 
ложь,  часто  даже  пошлый  обяаяъ.  Изъ  этого  иожво  заиючить, 
что  т1;  же  сяиые  люди,  которые  вымышляли  изъ  различныхъ  видов1 
эта  сказки,  иогли  выдумать  в  то  обпянея1е,  что  евреи  употреб- 
ляютъ  христ1авсктю  кровь;  отсюда  также  видно,  что  такъ  назы- 
ваемые фяЕты  уб1ен1я  евреаиа  ежегодно  христ1авскихъ  Д'ЁтеЛ, 
ин^ютъ  столько  хо  историческое  достов'Ьрности,  какъ  и  разска- 
ви   о  плячущвхъ    и  летающнхъ   гост1яхъ. 

Кром'Ь  того,    иы  обращаемъ  внимание  иашихъ  читателей  еще 
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ва  ед'Ьдующ1я  соображенхя.  Тотъ,  кто  занимался  рааностороннння 
лсторичесЕИхи  изсл:Ьдован1яхи,  знаетъ^  что  въ  исторической  наув'Ь 
есть  множество  вещев,  которыхъ  достов:Ьрность  въ  течеше  многихъ 
стол:Ьт1й  ни  Б'Ьмъ  не  была  оспариваема,  который  везд']^  считалям 
за  историчесшя  истины  и  вошли  даже  въ  наши  руководства  и 
днциБлопед1И  и  пр., — и  однакожь  въ  наше  стол'Ьтхе  нашлись  людк, 
которые  съ  критическою  проницательностью  вновь  изсл^Ьдовали 
источники  и  доказали,  что  мнопе  такъ  называемые  достов:Ьрные 
историчесше  факты  р']^шительно  ложны.  Таше  случаи  встречаются 
не  только  на  отдаленныхъ  и  темныхъ  пунктахъ  истор1И,  но  даже 
въ  области  греческой  и  римской  исторхи  и  археолопи,  которыми 
уже  бол'Ье  400  Л']^тъ  занимаются  первМш1е  умы  Европы.  Без- 
смертными  трудами  Нибура,  Грота,  Момсена,  Германа,  Бурцгуса 
и  друглхъ  подобныхъ  героевъ  науки,  множество  мнимыхъ  исто* 
рическихъ  фактовъ,  въ  которыхъ  до  недавня  го  времени  никто 
не  сомн'Ьвался^  исчезло  изъ  истор1и  и  на  м'Ьсто  ихъ  выступили 
друпо.  Такъ,  напримФръ,  вы  нын'Ь  напрасно  будете  искать  въ 
классической  римской  истор1п  Момсена  истор1И  первыхъ  шести 
царей  Рима.  Вся  эта  истор1я  перешла  въ  область  фантаз1я  я 
миеа,  откуда  она  и  произошла,  а  на  м^сто  ея  выступили  новые 
факты.  Подобнымъ  образомъ  и  пишуп1,ему  эти  строки  удалось  въ 
сочинеши,  изданномъ  зд'1^шнею  академ1ею  наукъ:  ,,Сабеи  и  са- 
беизмъ^  изгнать  изъ  исторти  фактъ^  о  которомъ  писали  до  100 
ученыхъ,  и  на  м'Ьсто  его  вывести  совершенно  другой.  Прошло  уже 
почти  25  л^тъ  со  времени  появлен1я  этого  сочинен1я  и  его  главные 
результаты  встр-Ьтили  одобрвн1е  во  всей  Европ*. 

Изъ  сказаннаго  можно  усмотр'Ьть,  что  даже   въ  обп1,еизвест- 
ныхъ   и    многократно-изсл'Ьдованныхъ    областяхъ   истор1И   встре- 
чаются пункты,    въ   достоверности  которыхъ    никто   въ   течен1в 
стол'Ьт1й  не  сомневался,  и  которые,   однакожь,    при  ближайшемъ* 
и  тщательнейшемъ  изследован1и,  оказываются  ложными. 

Касательно  упомянутыхъ  обвияев1й,  насъ  еще  меньше  должнд 
удивлять,  если  эти,  многими  людьми  признанные,  факты,  про 
блвжайшсиъ  изследован1и,  оказываются  р-Ьшительно   ложными, — 
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Т'^йъ  и«выпб,  что  зд1сь  фаватизмг,  нцнаивсть  и  ыорыстодюб1в 
почти  веегдл  были  поводомъ  къ  извращенш  событий  и  иродстав- 
I  1еиш  И1Ъ  въ  ложиояъ  св'Ёт'Ь. 

Къ  сохал'Ьшю,  очень  часто  раасухдаютъ  объ  зтоиъ  вопро1"Ё 
|.1юди,  де  ии-Ьюпце  нужныхъ  для  этого  св'Ьд'Ьн^Й  и  не  изсл1;до- 
'  В»вш1в  этого  продмета. 

Страано,  въ  самомъ  д-Ьл*!  Еслнбъ  д^ло  шло,  напр.,  о  цпкоиъ 
вибуль  трудноиъ  в  слокномъ  воирос!!  рвнсБОЙ  встор1и,  то  ннвЪрио 
не  нрвиваля  бы  для  рмцр'ЁшцБ1Я  его  кого  ввбудь  такого,  кто  съ 
трудомъ  можетъ  прочесть  вЬсколько  строкъ  въ  Еакой  аибудь  лл- 
тянской  книг*;  а  поручили  бы  это  человеку,  который  ввола'Ь 
посвященъ  въ  римскую  литеритуру,  который  им'Ьетъ  глубошя  гв1.- 
д'Ёи1я  въ  римской  истор1и  и  зваетъ  ввутревыюю  и  внешнюю  хязвь 
рннлянъ  к  которые  восвятилъ  этову  предвету  значвтельвую  часть 
своей  жизни.  Но  совершенно  иначе  шступаютъ  вря  упомянутоиъ 
обвввен])!,  взводвноиъ  ва  гсЁлые  инлл1оны  людей!  Если  внйдется 
челоБ'Ёкг,  зш1ЮЩ1й  еврейскую  азбуку,  въ  случае  нужды,  при  оо- 
1СЩВ  лексакова,  310гущ1й  ьеревесть  даае  н^скслько  строкъ  съ 
евреЙскаго,  хотя  бы  челов1къ  втотъ  им'Ьлъ  только  саиыя  смут- 
ныя  и  аревратныя  ионят1я  и  св'Ьд'Ьн1я  о  литератур*,  встор1и, 
вн1;шнемъ  и  внутркавемъ  быт*  евреевъ, — его  счмтаютъ  уже  вполн* 
Еонпетентвынъ  судьею  въ^  этонъ  вонросЬ! 

Зд*сь  должно  сринять  въ  г.ообрпжен1е  еще  то  оСстолтельство, 

.  что  д*ло    идетъ  не  о  теологическомъ  только  вопрос*,  но  и  объ 

I  историческомъ;  вйо  для  критнческаго  разбора  историчесгсихъ  ис- 

точниковъ  и  возставовлев|я  И1Ъ  достоверности  нужно  им'Ьть  ум^вье 

и  опытность.  Для  ИТОГО  недостаточны  одни  теологичесн!!!  зная1я. 

Лучш1Й  хрвст1анск1й  богословъ  не  можетъ  р'Ьшвть  вашего  нонроса 

помощью  одвой    1рнст1ансЕО-богословской   учености,   Христ1апское 

богоеловЁо  не  ям'Ьетъ    зд^сь  никакого   врии*ае111я:    для  р*шен1я 

этого  вонроса  нужны  самое   точное  и  шубокое   зван!»  всЬхъ  от- 

I  раслей  еврейской  латературы;    полное,    но  источникаиг   вр1обр1;- 

I  тенное,  звакоиство  съ  нстор!ею  развит1я  еврейской  релипи,  какъ 

[  равно  точное  8наи1е  вс^хъ  эпохъ  еврейской  ис1ор18.  Кром*  того, 
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нужны  еще  оаытнобть  въ  разработк^Ь  и  вритическоиъ  разборе  него- 
ричоскихъ  источниковъ.  Словомъ,  вром^^  полнФйшаго  знавонетва 
съ  релипозною  жизнью  еврея,  нужно  еще  быть  исторжвомъ,   чтобн 
им:Ьть  право  высказать  решительное   слово  объ  зтоп  обввненш. 
Бъ  €ожал']^Н1Ю9  до-нын1^  мнопе  непрнзваннне  людв,  мало  евФ- 
дущ1е  въ  еврейсЕОй  литератур'Ь,  въ  в'Ьроучешн  и  нстор1И  евреевъ, 
люди  вообще  безъ  высшаго  образовашя,    не  им^ющхе   ни  нал^^й- 
шато  П0НЯТ1Я  о  нритик'Ь,  о  научномъ  методе   изсл4доваи1я  жсто- 
риЕо-релипозныхъ    вопросовъ,   тав1е  люди,  говорииъ  вы,  высва- 
зывали  свое  поспешное  мн1^н1е  по  этому  вопросу,    рЪшая  его  въ 
утвердительнымъ  смысл*]^;   а  н']^которые  думали  находить  даже  т 
1Уелтш  евреевъ  доказательства  справедливости  свазаннаго  обвв- 
нен1я.  Напротивъ,  люди,  спец1ально  изучивш1е  зтотъ  вопросъ  по 
источникамъ,  р'Ьшительно   выражаются    прошивъ  этого  обвиненхя 
и  самыиъ  положительпымъ  образомъ  утверждаютъ,  что  нтьтъ  ни 
одною  досшовщунаю  факта,  который  могъ  бы  служить  подтверж- 
дешемъ  ему.  Вагензейль  д^лаетъ  даже  о  сообщаеиыхъ  хронистами 
такъ  называемыхъ  фактахъ  сл'Ьдующее  интерестное  зам'Ьчан1е:  ,,По 
устроешю  Промысла  Бож1я,  говорить  онъ,  вс'Ь  эти  пов^ствовлшя 
такъ  разсказаны,  что  нужно  только  читать  ихъ  безъ  предубтьж- 
денгя  и  съ  здравымъ  смысломъу  чтобы  тот^июъ  усмотреть,  вакъ 
несправедливо  поступали  съ  б'Ьдными  евреями,  и  какъ  обвинешя 
эти  происходили   отъ   ихъ  враговъ^    изъ  жажды  мщен1я  или  изъ 
желан1я  овлад'Ьть  ихъ  имуществомъ^.  Пишущ1й  эти  строки  пола- 
гаетъ,  что  соединяетъ  въ  себе  означснныя  выше  услов1я,  необхо- 
димый для  р'Ьшешя  этого  вопроса,  и  уже  мнопе  годы  занимается 
имъ,  и  изсл'Ьдовалъ  для  этого  почти  всЬ  подлежащ!е  источники; 
и  онъ  тоже  подтверждаетъ,  что  нЬтъ  ни  одного  факта,  который 
могъ  бы  оправдать  это  обвинен1е.    Напротивъ,    путемъ  того  же 
много.тЬтняго  изсл*дован1я,  онъ  пришелъ  къ  полному  уб^ждеюю, 
что  ВС*  эти  обвинешя  всегда  были  только  сл'Ьдств1емъ  какой  либо 
интриги^  которая   сплеталась    изъ  различныхъ,    большею    частью 
своекорыстныхъ,  ц'Ьлей.  Происхожден1е  же  этого  обвинен1я,  а  равно 
повтор8Н1я  его  до  нагаихъ  дней  очень  легко  объясняются. 


Въ  то  время,  когда  распять  бшъ  1исусъ  Христосъ.  вся  Пя- 
леетвва  была  волнуема  различными  по.титвчесЕиии  сиутажи.  и 
важный  для  всего  хриспаяства  факгь  рассят!я  Христова  прогае-тъ 
почти  безсл'Ьдно  для  евреевъ;  ибо  ни  евреи,  ни  римляне  въ  то 
время  пе  им'Ьли  никакого  понят1я  о  томъ.  что  учен1е  распятаго 
Христа  въ  свое  время  просветить  весь  М1ръ  и  завлад^етъ  всею 
вселенною.  Христ1анв  среднихъ  в'Ёковг,  (кякъ  Е  мнопе  вашего 
времени)  не  могли  себ*  представить,  чтобы  столь  важное  м1ровое 
собит1е  могло  пройти  безсл4дно  для  евреевъ;  они,  напротивъ, 
воображали,  что  евреи,  распявппо  Снпсителя,  передали  свою  не- 
нависть къ  новому  учо1|1ю  и  къ  его  Основателю  и  потомаямъ  свовнъ, 
и  что  атя  посл'^дн1в  нопреи-Ёино  стараются  выказывать  ненависть 
свою  такъ  или  иначе.  Во  время  крестовыхь  ппходовъ  фянатиче- 
СК10  крестоносцы  напали  на  весьма  естественную  для  того  в'Ька 
мысль;  снерва  уничтожить  нев*рующяхъ  въ  собственной  родин*, 
а  потомъ  преднранять  уже  борьбу  съ  нев-Ьрующими  отдалепныхъ 
стрпнъ.  На  этомъ  основании  крестоносцы  убивали  и  разграбляли 
безэащятныхь  евроевь,  безъ  различ1я  пола  в  возраста,  во  всЬхъ 
городахь,  лежащихъ  на  ихъ  пути,  такъ  что  борцв  и  защитники 
релипи  дгобва  омывали  путь  свой  потоками  невняно  пролитой 
крови.  Недоставало  только  пскры,  чтобы  мгновенно  заставить 
вспыхнуть  взволновапноо  суев^р^е.  Сл11Довало  только  какому  ня- 
будь  фанатику  или  низкому  человеку  обвинить  евреевъ  въ  употреб- 
лев1и  хряст1анской  крови,  или  хц  въ  ехегодномъ  распинан1и  хри- 
ст1аяскихъ  младепцевъ.  для  поругания  нлдъ  1исусомь  Христоиъ,— 
и  ненависть  и  хищность  народа  восиламенялись  со  всею  хесто- 
К0СТ1Ю,  Зач'Ьмь,  гоаорилъ  тогда  народь,  отправляться  на  отда- 
ленный востокъ  сражаться  сь  храбрыми  хямелюиаии;  не  разумн'Ье 
ли  напасть  на  безбожпыхъ  евреевъ:  в'Бдь  евреи  ве  только  не 
В'Ьрую1Ц1е,  но  и  распинатели  Христа, 

Д'ЬтоубШство    въ  арвжи!е  В'Ька  случалось   очень    часто  '),— 


')  бМЬсН  вяаЫт,  президентъ  парижскаго  кархяненга    иь  по1Г1(Ь  ХУП  п^ка 
оНиобичл'^  Х%тоуб1б:^гвл  въ  КА1>«агс>11|,  п  нчжяу  прочииъ  заиИаетъ:  ^ 
^^ш]  ш  рпСНй  оо1(г1  шт|я  |'['е^иеп),  аоо  ровмтв*  поп  4о1«гв.  А(1|)о,  игЬсп  С1!1шл1^ 
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ночему  убитыхъ  д^тей  находили  очень  много.  Нашедши  трупъ  мла- 
денца гд'Ь  нибудь  въ  л^су  или  въ  колодц'Ь,  ВСЯЕ1Й  беад^льникъ 
иогъ  военользоваться  случаеиъ  указать  на  евреевъ.  Народъ,  ра- 
зум^етсЯу  нисколько  не  думая  дожидаться  правосудхя,  идя  юри- 
дическаго  изсл^^дован1я  Д'Ьла, — безъ  пощады  нанадалъ  на  евреевъ^ 
убивалъ  ихъ  и  грабилъ.  Баснахъ  зам^Ьчаетъ  ^)  о  иодобньпсъ  воз- 
стан1дхъ  народа  сл'Ьдующбе:  „эти  народный  возмущеягя  застав- 
ляютъ  оомн:Ьваться  въ  достоверности  фактовъ,  по  поводу  кото- 
рыхъ  они  ироясходятъ:  они  возникаютъ  часто  по  однимъ  ложнымъ 
слухамъ  и  произносить  приговоръ  прежде,  ч'1^мъ  можно  было  сд'Ь- 
лать  изсл*доваше."  (Се8  етоНопз  рори1а1ге8  Гоп1  йои1ег  йе  1а 
уеп1ё  Ли  ЫИ,  ^и^  1е8  саизе:  еИез  ве  1огтеп4  зонуеп!  зиг  йе» 
Гаих  Ьгш{8  е1  8'ехёси1еп4  ауап1  ^ие  Г111Гогта1ю11  зеН  ГаНе). 

Так1я  мнимо  убитыя  евреями  д^ти,  такхе  „ргсЧепйиз  таг1уг8* 
какъ  называетъ  ихъ  епискоиъ  Флери,  приносили  большую  пользу 
и  М1рянамъ  и  тому  духовенству,  которое  унижало  только  свое  зва- 
ше;  ибо  очевидно,  что  неминуемый  грабежъ  богатыхъ  евреевъ 
наполнялъ  карманы  грабителей,  которые,  въ  свою  очередь,  за 
часть  легко  нажитыхъ  денегъ  покупали  себ*  отпущеше  гр-Ьховъ — 
не  гр^ха  умерщвлешя  невинныхъ  людей  (в^дь  то  были  евреи, 
а  еврея  убить  не  считалось  великимъ  гр^хонъ)  ^),  но  гр'Ьха  со- 
етоявшаго  вътомъ,  что  часто  въ  пылу  грабежа  и  убхйства  пре- 
красный дочери умерщвленныхъ  обращали  на  себя  вниман1е .  сладо- 
страстяыхъ   грабителей. 


Роепогиш  со1оп!а111  еззе  ^1са8,  иЬ!  Ьитап!»  НЬгогиш  т1сит18  111аЬа1и.  Сег(е  ариё  псе» 
Ьо^1е  1П$оп(е8  8ап(,  ^и^  ^иае^ие  кос  Гаапопв  а^1П18('гип{. 

Нюренбергск1й  пасторъ  Фрпдрихъ  Лохнеръ  жалуется  въ  иача^гк  сюего  со- 
чииен1я,  заглашеинаго:  „Ваз  зеНепо  АИег"-  на  то,  что  невинно  пролитая  кровь 
д1;тей  наносить  безслаихе  церкви  и  что  .ипо$1я  матери  убнваютпо  свФихо  0/ьтед, 
„ит  Ыо8  йег  ЗсЬап^е  ппй  йет  Уогиг^Ь^И  гп  еп1^еЬеп,  1Ьгв  К1пйег  ег^иг^еп,  егс1гоч- 
бе1п,  (гьанГеп,  1п  (1и8  Ь|ИтПсЬе  ОошасЬ  (Арраг1етеп1)  \\егГеп  ос1ег  зо^гаг,  ^1е  Вг.  П11пс11 
с1пеп  ^сЬгескИсЬеп  Ли^(  пнсЬе!!!  лпГиЬг^,  (1еп  8аиеп  тогмгЧтГеп,  Ле  ез  Ь18  пп  (Не  К!»- 
^,чт  ^еГгеззеп  ЬаЬеп". 

')  Шз*  IX,  стр.  376. 

•)  Вь  XVII  в1;кЪ  еще  ыног1о  сомн1;вались  въ  томъ,  можно  ли  или  н1гь 
безнака.таино  убить  еврея. — См.  8оЬц(11,  ^ис^^8сЬе  МегкугигЛ^ке1кеп,  II.  стр  233 
§  19  ц  стр.  238  а  ел.  §  20. 
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Мнимо  убитыя  евреями  д'Ьти  обыЕновенно  творили  чудеса;, 
чудотворный  мощи  ихЪу  со  всЬхъ  сторонъ,  кяБъ  сказано  выше^. 
привлекали  къ  себЪ  богомольцевъ;  а  приходили  эти  богомольцы, 
ЕЯБЪ  тоже  сказано  выше,  не  съ  пустыми  руками.  Ради  такихъ 
благочестивыхъ  приношен1й  могли  ли  богобоязненные  срвднев']^ко- 
вые  духовники  запада  остановиться  оредъ  т'^мъ,  чтобы  изжа- 
рить несколько  евреевъ?  В1Ьдь  это  были  все-таки  лишь  прокляты, 
евреи,  замучивш1е  Спасителя!! 


1Т. 


Защита  евреевъ  со  стороны  ирещеныхъ  евреевъ. 

Одинъ  изъ  важн'Ёйшихъ  пунктовъ  въ  д']Ьл'Ь  защиты  евреевъ 
отъ  разбирасмяго  нами  обвинен1Я  есть  отношвн1е  еъ  этому  во* 
просу  крещеныхъ  евреевъ.  Съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  христханство 
стало  господствующимъ  въ  Европ*,  къ  нему  обратились  сотни 
тысячъ,  можно  сказать,  милл10ны  евреевъ.  Въ  числ')^  ихъ  были 
люди  вс^хъ  Елассовъ  еврейскаго  общества.  Между  ними  были 
раввины,  ученые^  художники,  поэты,  купцы,  ремесленники,  ве- 
тошники и  негодяи.  Шкоторые  раввины,  принявъ  христханство, 
откладывали  талмудъ  въ  сторону,  и  сделались  учен-Ьйппгми, 
лучшими,  и  благочестив'Ьйшими  богословами,  какъ  наприм'Ьръ  епис* 
копъ  Неандръ  и  мног1е  др.  Иаые  изъ  раввиновъ  достигали  даже 
арх1епископскаго  сана,  и  им1>ли  большое  вл1ян1е  на  Д']Ьла  церкви, 
какъ  напр.  Паоло  де-Санта-Мар1я,  архтепископъ  бургоссюй. 
Друпе  евреи  сд'Ьлались  знаменитыми  медиками  и  пользовались 
безграничною  дов'Ьренностью  своихъ  манарховъ  и  своихъ  хри- 
ст1аискихъ  согражданъ.  Еще  друпе  были  украшошемъ  лучшихъ 
университетовъ,  какъ  напр.  7ансъ,  Унщ)п,  Гишцигъ^  Шталь^ 
и  др.  Мног!е  блистали  въ  литературЬ  и  искусствахъ.  Наконецъ 
мнопе  крещеные  евреи,  уже  будучи  христианами,  населили  толкучхе 
рынки,  еще  друг1е  попадали  въ  смирительные  дома,  а  оттуда — 
на  эшафотъ*  Отношен1я  этихъ  крещеныхъ  евреевъ  къ  своимъ 
прежнимъ  единов'Ьрцамъ  были  также  очень  различны.  Одни  изъ 
нихъ  вовсе  не  заботились  о  евреяхъ,  друг1е  боролись  противъ 
ихъ  в*роучен1й  съ  богослов1емъ  въ  рукахъ,  но    мпло    заботились 


о  саиЕхъ  евреягь;  Е^ЕОторые  съ  идиов  стороны  полемзировалв 
иротивъ  нхъ  учен1я,  а  съ  другой— защищали  ихъ  отъ  злобныхъ 
обввнея1й.  Были  и  так1е  жзъ  зтихъ  крещеныхъ  еврв<.'въ,  которые 
написали  противъ  своихъ  црежняхъ  единов-Ьрцивъ  сняыя  р'Ъ8К1я 
и  злобвыя  сочинешл,  въ  Еоторыхъ  они  взводили  на  ЕИГЬ  саиыя 
отвратительный  обнинджя  и  осм'Ьив;|.1и  еврейство.  Были  даже  в 
так1е,  которые  большую  часть  своей  жизни  провели  въ  полеииК'Ь 
съ  евреями  и  въ  исходятяйствоваша  у  императоровъ  и  иянъ  эдиктовъ 
Иротивъ  евреевъ  и  ихъ  литературы;  были  вдаовецъ  и  таюе,  ко- 
торые сделали  обвивен1е  протявъ  овреевъ  своимъ  реивслоиъ:  они 
постоанао  старались  чорвнть  ихъ  предъ  прдвительствоиъ  и  на- 
чальствонъ  низкими  клеветаии  п  доносами,  и  становились  чрвзъ 
то  величайшймъ  б1дств1еяъ  для  евреевъ. 

Вопросъ,  какъ  впь  эти  тысячи  и  сотни  тысячъ  креп;еныхъ 
евреевъ,— рпзлвчноЁ  степени  оСразовашя,  рааличааго  долоиеша 
въ  обществ*  и  разлжчнаго  образа  мыслей, — относились  къ  разбж- 
раемому  нами  обвиневш,  хотя  очень  вакенъ,  Ео  не  такъ  удобО' 
разр'Ьшимъ,  и  главныгь  образомъ — потому,  что  на  вс/ьоаа  ткь- 
менно  высказались  объ  этояъ  обвинен1и.  Но  иохно  положительно 
сказать,  что  покязан1я  такого  рода  вообще  говорить  въ  пользу 
евреевъ.  Иы  основывнемъ  ато  ]1и1>н1н  паше  на  сл'Ьдующигь  отри* 
иахельиыхъ  к  положи тельныхъ  сообр<1жен1яхъ. 

Въ  среАН1е  в'Ём  съ  евреями  не  входили  въ  длплння  раз- 
суждеи1я:  лишь  толы^о  находили  какое  либо  мертвое  или  убитое 
дитя,  то  среди  черни  всегда  находилась  лиця,  который  утвер- 
ждали, что  дитя  это  убали  именно  евреи, — в  втого  бьио  до- 
статочно. Простые  люди  самовольно  избивали  я  грабили  тогда 
евреевъ  того  города,  гд'Б  начиналось  д'ёло,  а  жногда  отраьля- 
лись  въ  сосЁдше  города  и  д^:в  въ  сос'Ьдн|я  области  и  убивали 
и  такошнвхъ  евреевъ.  Этямъ  Д'Ъло  и  кончалось,  а  хронистамъ 
остава.1ся  только  незначительный  трудъ  занести  въ  хроники,  что 
въ  такомъ-то  и  таконъ-то  году,  въ  такомъ-то  и  такомъ-то 
город*,  евреи  умертвила  христ1ансков  дитя,  и  за  это  столько-то 
и  столько-то  евреевъ,  такимъ-то  и    такимъ-то    способомъ,    были 
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•убиты.  Въ  последующее  врехя  евреевъ  подвергалж  суду;  жхъ  не 
кугЬхЕ  казнить  безъ  ихъ  собственнаго  сознашя  въ  преступлеш. 
А  для  того,  чтобы  вынудить  такое  сознаше,  существовахн  пытем. 
Конечно,  въ  ккл^  часто  умалчивалось  о  пытб:Ь;  но,  кябъ  поло- 
жительно изв'Ьстно,  евреи  сознавались  только  въ  такихъ  с^^^чаяIЪ, 
когда,  по  духу  тогдашнихъ  юридическихъ  обычаевъ,  несокн^ню 
<$ыла  употребляема  пытка.  Добросов']^тные  судьи  прнСИ^галя  и  къ 
помощи  крещеныхъ  евреевъ,  которые  какъ  нельзя  лучше  годи- 
лись для  этого  д^ла  и  которыхъ  спещально  для  это1  ц1^1и  до- 
прашивали и  выведывали.  Въ  новейшее  время  были  случаи,  гд^ 
судьи  допрашивали  не  только  самихъ  выкрестовъ^  но  ихъ  хенъ, 
детей  и  христ1анскихъ  родственниковъ.  Въ  т^хъ  весьма  р^дкигь 
случаяхъ^  где  эти  выкресты  были  настолько  подлы,  что  позволял 
себе  клеветать  на  прежнихъ  единоверцевъ  своихъ,  враги  евреевъ 
всегда  пользовались  показан1ями  этихъ  клеветниковъ,  и  имена 
этихъ  последнихъ  дошли  до  насъ.  Поэтому  съ  достоверносты) 
можно  заключить,  что  во  всехъ  другихъ  случаяхъ  допрошенные 
выкресты  говорили  за  евреевъ^  ибо  въ  противномъ  случсче  хи 
знали  бы  ихъ  имена  и  показан!». 

Между  крещеными  евреями  было  до  150  О  такихъ,  кото- 
рые въ  различный  времена  написаля  противъ  прежнихъ  своихъ 
единоверцевъ  самыя  злобныя  сочинвн1я,  въ  которыхъ  взводиля 
на  нихъ  всевозможния  обвинен1я.  Изъ  всехъ  этихъ  многочислен- 
ныхъ  писателей  упомянутый  выше  (стр.  2 1 5)  Самуилъ  Бренцъ  ска- 
залъ,  что  можетъ  быть  евреи  употребляютъ  кровь  христханъ  при 
родахъ  ^);  да  еще  другой  выкрестъ,  также  упомянутый  выше^  (стр. 


М  Уже  Больфь  (В1Ы1о1Ьсса  НеЬгаеа,  I.  II,  р.  1003—1013  п  1^'  р.  461— 4(>3, 
Ия1пЬиг1[г,  1731  г.)  пасчитнпнет!,  ГюлЬо  120  крещенихъ  еиреевъ,  ии^авшпхъ 
'лротши.  прожнпхь  сьояхь  еднио|{'Ь1)11е11ъ:  но  так  ихъ  шлкрестоиь  было  еще  много 
по(!л11  ]^()Л1,фа,  а  рпнпо  п  такихь,   ьогор^^'  "«  ьи.яп  ему  11:игк-тны. 

-)  Скрипицыиь  лъ  с!Ю'м1  .,:;а1111«"1:Ь'*  (сгр.  487)  с1:аоаль,  будто  Вренць  го- 
и  >))1гп.  увесит  ио.южчпкчг.но^  ч\'о  :{м1.рск;й  обрлдъ  оготь  сущоствуегъ,  хотл  п 
(•одс])жптси  !п,  болыпоп  тайиЬ  далее  мслчу  лендами".  »>го  непрапда.  Ми  вмше 
{'"П).  216)  ирписли  подлтипля  слмла  Трепца,  гдЬ  нидио,  что  оиъ  упогребдл!» 
1!ыраж(мпс:  ^можеть  быгь":  а  .«го  далеко  не  го,  чю  „ьесьма  положительно" 
При  .•т.>мъ  случа!;  ламЬгимь,  что  р1ки1.чк1  и  СЫаг1о1,  на  слона  которыхъ    Скра- 


—  303  — 

^19)  ФранцисБЪ  изъ  Пьяченицы,  творецъ  сеБретныхъ  бол'Ьзней 
«вреевъ,  Бякъ  то:  свиныхъ  клнковъ  и  ушей,  червяковъ  я  проч., 
говорить,  что  евреи  употребляютъ  кровь  для  лечвН1я  себя  отъ 
этихъ   болезней. 

Бром'Ь  этихъ  отъявленныхъ  лгуновъ,  почти  всЬ  выБрес1Ы, 
писавшге  противъ  евреевъ,  или  вовсе  не  упоиинаютъ  объ  этомъ 
обвинеши,  взводя  на  пихъ  однакоже  рзличныя  друпя  обвине- 
В1я,  или  же,  не  смотря  на  всю  враждебность  свою  къ  евреяиъ, 
Р'Ьшительно  отвергаютъ  обвинеше  въ  употреблеши  ихи  христ1ан- 
свой  Брови  и  объявляютъ  эту  клевету  постндною  для  хрис- 
тханъ  *). 

Спрашивается,  почему  же  эти  выкресты,  бнвш1в  заклятыми 
врагами  евреевъ  и  написавш1е  противъ  нихъ  многотомный  сочине- 
Н1Я,  полный  обвинешй  и  насм4шекъ, — почему  они  не  упоминаготъ 
объ  этомъ  обвйнеши?  Почену  мнопе  изъ  этихъ  отъявленныхъ 
враговъ  евреевъ  даже  защищали  ихъ  отъ  этого  обвинен1я?  Не 
есть  ли  это  лучшее  доказательство,  что  все  это  обвинеше  есть 
клевета,  которой  эти  отъявленные  враги  евреевъ  не  р-Ьшались 
повторить? 


иицмнъ    ссыдаегся,    какъ    на     свидетельство      крещеных^    евре^вл    (стр.    582) 
бнли  вовсе  не  выкресгы,  а  христ1а11е  отъ  рожден1Я. 

')  Въ  кнпгЬ  РоНаИ^аш  П^е!  соп1га  1и(!аео8,  Загасепоз,  яI!Оя^ив  сЬг18(1апае  1П1- 
т1С08  (1(игтЬег^,  1497),  написанной  крещеиыиъ  еврееиъ  А1Гопв'омъ  ^е  $р1па,  быв- 
шимъ  сперва  франццсканскцмъ  монахомъ,  а  потомъ  еппскоиомъ  въ  Оренз^  въ 
Испашп,  евреп  обвиняются  въ  умершвлен1и  христ1анъ.  Мг11;  ие  удалось  достат- 
эту  редкую  книгу;  но  въ  В1Ы1о(Ьеса  Вольфа,  II,  стр.  1116—1122,  нахо- 
дится подробный  разборъ  той  главы  означенной  книги,  гдЬ  практуется  о  ев- 
реяхъ.  Изъ  этого  разбора  видно,  что  объ  умерщвленти  хриспанъ  евреями  го 
ворится  на  стр.  142 — 146  и  »гго  опъ  вычиталъ  объ  эгоиъ  въ  среднев-Ьковыхъ 
хроиикахъ.  Но  онъ,  по  видимому,  ни  гд-Ь  не  утверждаегь,  что  ему,  какъ  быв- 
шему еврею,  ИЗВ11СТН0  что  либо  особенное  объ  этихъ  убхйствахъ,  или  что  онъ 
самъ  при  нихъ  присутствовалъ,  или  читалъ  о  1гихъ  въ  какой  лпбо  еврейской 
книгЬ.  АШпзо  йе  8р1па,  очевидно,  былъ  ученымъ  евреемъ,  хорошо  зна.1ъ  воз- 
ражен1я  евреевъ  противъ  христ1анства,  и  его  сочпиенхе  крайне  враждебно  по 
отношен1Ю  къ  евреямъ.  Не  смотря  на  то,  однако,  относительно  уиотреблен1л 
евреями  хрпст1анской  крови  онъ  ничего  не  говорить,  кром'Ь  того,  что  сооб 
щаютъ  объ  этомъ  среднев^ковыя  хроники.  Въ  этомъ  заключается  косвенное  до- 
1;аказательство  того,  что  др|ут1е  крещеные  еврек  лгахн,  утверждая,  будто  на 
шли  въ  еврейсккхъ  кнпгахъ  укат^*^ 


—  305  — 

1рист1ансЕую  кровь  при  суев'Ьриыхъ  обрядахъу  будто  раввинъ  ио- 
даетъ  въ  день  свадьбы  новобрачнымъ  печеное  яйцо,  вместо  соли 
посыпанное  золой  изъ  куска  полотна,  обмоченнаго  въ  крови  хри- 
ст1анскаго  мученика,  будто  они  употребляютъ  кровь  при  обр1^- 
заши.  Излишне  доказывать,  что  еслибъ  во  вс^хъ  этихъ  показа- 
шяхъ  было  хотя  сколько  нибудь  правды,  они  не  противор'Ьчили  бы 
другъ  другу  такъ  сильно. 

И  кто  так1е  эти  обвинители?  [Негодяи,  лгуны  и  обманщики. 
Что  упомянутые  выше  крещеные  евреи  изъ  Регенсбурга  и  Три- 
дента  лгали,  это  доказали  мы  выше  (стр.  205  и  сл'&д.  истр.  271). 

О  Бренц'Ё  изв']^стно,  что  онъ  разъФзжалъ  верхомъ  на  лошади 
и  побуждалъ  чернь  нападать  на  евреевъ  и  грабить  ихъ.  Чего 
можно  ожидать  отъ  человека,  р'Ьшающагося  возбуждать  чернь 
протнвъ  своихъ  кровныхъ  братьевъ?  Мы  выше,  впрочемъ,  при- 
вели уже  мн'Ьнге  о  немъ  христ1анскихъ  учепыхъ^  которые  гово- 
рили, что  онъ  былъ  величайш1й  нев'Ьжда,  незнакомый  съ  еврей- 
скою литературою,  представлявшШ  самыя  невинный  вещи  въ  не- 
навистномъ  и  враждебномъ  св^тФ,  и  чго  онъ  вообще  ^изъ  худаю 
еврея  сдгьлался  худымъ  хрисш1аниномъ^  ^).  Нашего  соотечествен- 
ника, унтеръ-офицера  изъ  Гродно ^  мы  уже  выше  ^)  характеризо- 
вали, и  мы,  хриспане,  не  можемъ  гордиться  т'Ьмъ,  что  взяли  этого 
негодяя  у  евреевъ  и  приняли  его  въ  свою  среду  *).  Другой  вы- 
крестъ,  Серафино&ичЪу  на  показашя  котораго  ссылается  въ  высшей 
степени  враавдебный  евреямъ  польскШ  писатель  начала  прошед- 
шаго  в'Ька,  Жуховскгщ  ^)  ув'Ьрялъ  князя  Радзивила,  будто  онъ, 
будучи  еще  раввиномъ,  могь  волшебствомъ  заставить  прыгать  л'Ьса 
и  горы  и  творить  еще  другк  чудеса.  Можно  уже  изъ  этого  усмо- 
треть, что  это  былъ  господ инъ. 


*)  Ср.  выше  стр.  г!"?  и  сл-Ьд. 
2)  Ср.  выше  стр.  197—204. 

^)  Пора  уже,  ддя  чести  нашей  церкви,  быть  разборчдвЬе  въ  ■р1еи'Ь  евре- 
евъ въТ лоно  хрпсткиства;  ибо  къ  чему  наиъ  подвергать  себя  насм'Ьшкаиъ  ев- 
реевъ, которые  говорить — и  часто  очень  справедливо — что  мы  съ  радостью  и 
съ  [распростертыми  объят1Ями  принимаемъ  въ  свою  среду,  такъ  сказать,  по- 
донки и  отребье  еврейскнхъ  общинъ. 

^)  Ргосез  сгип111а111|  о  ше1г1ппд  Ыеск  е(с.  1710. 

2) 
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На  Серафиновтгь  1Ы  долхаы  осгавоввться  немЕого  додЪе, 
ибо  онъ  ЕадЪлалъ  маога  зла  еврдямъ  я  на  его  слова  ссялаются 
еще  и  въ  наше  время. 

Изв-Ьспя  о  хязаи  его  находятся  у  его  друга  и  покровятедя 
Жуховстю  и   у  унояянутаго  францисканскаго  хонаха,    Пикуль- 
скаго,  въ  его  квнгЪ  2108С  2у(1о\1Г$ка.  Первый  изъ  няхъ  говорить, 
будто  Серафиновичъ  быль  прежде  раввиномъ,   но  сознается,    что 
тотъ   не  хогъ   выставить   никакихъ  доказательствъ  на  »то  ^).    А 
хы  мохемъ  доказать,  что  онъ  нд  только  не  былъ  рлввннохъ,  но 
что  онъ  былъ  величай1П1й  невежда,  не  и^Ьвш!^  и  нонят1Я  о  ев- 
рейской  литератур1^   и  не  понимавшей  даже  по-еврейски;    но  это 
поел*.  Подробн-Ье  говорить  о  немъ  ЛикульскШу ')  ув-Ьряя,  будто 
онъ  им'Ьлъ  рукопись   Серафиновича,   изъ  которой  почерпалъ  свои 
обвияешя  противъ  евреевъ.  Этотъ  Пикульсшй  разсказываетъ,   что 
Серафиновичъ   въ  ше^юше    полутора   го^а  би,гъ  сумастедшимъ^ 
такъ  что  его  деряБали  закованнымъ    по  рукамъ  и  ноглмъ,  и  что 
всЬ  медицинск1я   пособ1Я   оказались   нед'Ьйствитаьными    для    его 
излечешя.  Въ  одинъ  прекрасный  день,  пов-Ьтствуетъ  дал-Ье  Пикуль- 
сь'1й^  опъ  въ  С0СТ0ЯН1И  изступлбнтя  воскликнулъ:    ,0  Боже  хри- 
ст1аяъ!  Если  Ты  действительно  Богъ,  то  да  распадутся  цЪпи  мои 
и  да  возвратится  мое  здоровье,  и  я  по  смзргь  мою  останусь  въ 
Твоей  в'Ьр'Ь!''  Вь  тотъ  же  мигь^  какь  только  онъ  произнесъ  эти 
слова,  ц'Ьпи  спали  съ  его  ногь    и  рукь,  о:;н)  юмаггг^,    вь  ко- 
торой онъ  былъ  заперть,  само  растворилось,  и  оаъ  по5бжиъ  въ 
монастырь,  гд1^    вь  1710  году  и  быль  окрзщ^нъ    въ  католиче- 
ство.   Пикульск1й  утверждаегь,    1мкь  мы  уже  сказали,    что  онь 
имЪлъ  рукоиись  Серафлновяча,  изъ  которой  сообщаетъ  (стр.720 — 
804)  извЬст1я   о  миичыхъ  обрядахь    оврэевъ,  куда    относится  и 
обрядъ    у'ЛШ1я  хри''т!1ч*::'|1хъ    дЬт.'й,    к9ТОоый    зд1^сь    подробно 


')  С^.  ХисЬо^зк!  стр.  213.  «^го  не:'ьма  обикноилтая  уювка  со  стороны 
миогахъ  крощеншлхъ  еиреевь,  что,  жолая  ир'ю^рЬть  ^какую  либо  високуь:> 
иротекц1ю,  оип  увЬриюгъ,  будто  быт  рлг.иинлми,  чгобм  заставить  тЬмъ  своихь 
покровителей  вЬрпгь,  чго  они  -выгфэлы— сз:га1Я:1югь  0Ч31Г.  ванное  прхобрЬ- 
•ц--11и\  для  хриспаиь. 

-)  Р1кп1нку    1.  с.  р.  705. 
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описанъ.  Извлбчен1д  изъ  этихъ  изв^Ьшй  появилось  на  руескохъ 
язык*]^  подъ  заглав1еиъ:  „Обряды  жидовсюе,  производииые  въ 
каждомъ  м-Ьсяц-Ь  у  сяпвсцгэщуховъ  (81с)  въ  С -Петербург*.  Съ' 
дозволен1я  указнаго,  на  ижд.П.  Б.  1787  года"  (30  стр.).  Если 
слово  у^сяпвсцгэщухъ'^  им'Ьетъ  какой  либо  смыслъ,  то  следовало 
сказать  сапсайгтяхъ^  т.  е.  саббятайцв1янъ,  какъ  называются 
но  следователи  изв^стнаго  еврейскяго  лжемссс1и,  явившагося  во 
второй  половин*  XVII  в.,  въ  Турщи,  и  перешедшаго  потомъ 
въ  исламъ  *).  Последователи  этого  лжомессли,  гонимые  самими 
евреями,  перешли  отчасти  въ  христ1анство,  отчасти  въ  мохаме- 
данство  и  съ  тсчен1емъ  времени  совершенно  исчезли  въ  масс* 
христ1анъ  и  мохамеданъ.  Русск1й  пероводчикъ  пе  зналъ  всего 
этого  и  уже  на  заглавномъ  ляст*  поставилъ  колоссальную  и  гру- 
бую безсмыслицу,  вазвавъ  свою  книжонку  „Отряды  жидовск1е^ 
и  пр.  Излишне  было  бы  говорить  зд^сь,  что  никому  конечно  не 
придстъ  въ  голову  предположен!!»,  что,  быть  можегь,  кровь  хри- 
ст1анъ  употребляютъ  эти  саббатайцв1яне,  чего-де  могутъ  незнать 
и  сами  евреи;  излишне  говорить  объ  этомъ  потому,  что  Сабба- 
тай-Цеви  родился  въ  1641  г.,  а  обпинеп1в  это  явилось  въ  Ев- 
роп'Ь  уже  въ  13  в*к*. 

Это-то  извлечен1е  переписывалось  потоиъ  съ  различными  из- 
менениями, и  пр1общ%лось  къ  л*лу,  при  вс*хъ  позднЬйшихъ  про- 
цессахъ  этого  рода,  какъ  наприм'Ьръ,  въ  город*  Велиж*,  Вя- 
тебскоЯ  губерши,  въ  1830  году   '),  и  при  саратовскомъ   д*л1>. 


*)  Объ  этомъ  лже-месс'ш — Саббатай-ц^в1  п  его  позткдователяхь   см.  ТЬошхч 
Соепеп,  У(1е1е  тег^аскИп^е  ёег  ДоДеп  ОеЫп!  1П  ёег  РегзоопУйп  $1Ье(1111-2е?1,  Н1Гв11 
1ае181еп  тсгтеупйсп  Ме831Я8  е*с.,  Атзк.  1660  г.  1П  8-Ц  140  стр.;  1оЬ.  1о8.  1ЛГ1пк1ег, 
псгор1Я    Саббатай  -  Цеви,  напечатанная   въ  его   Агсапот    ге;1ит,   1ЛГ:14впЬвг^, 
1703  г.  1п  4-0  стр.  74—104;  К|саи1,  Н181огу  оГ  (Не  Етртге  ОНот.  стр.  200—219: 
1680  г.  Ьоп(1оп;   СЬаг(11п,    Уоуа^е,  т.  VI.;  Наттег,    вевсЫсЫе  йея  0'}т.    В^асЬез, 
т.   IV,  стр.  183  и  сд'Ьд.;  Вазпя^^е,  П18*-    йев  ДиКз,  кн.  IX,  стр.  779  —  789  изд. 
1716  г.;  Саг1  Ап1оп  (крещеный  еврей),  КасЬпсЬ1еп  уоп  йею  ГаЬсНеп  Ме8з1а9  8аЬ- 
ЬаЛаг -2еУ1,    "УЛГоКепЬиНе!  1752;  КлсЫезе   гп    Й1е8еп  КасЬпсЫеп,    Вгаип8сЬ\г.  1753. 
ЛовЦ  Ос8сЬс'1Ые    ёо8  Ди(1еи1Нит8,  III,  стр.  153     и   дал.  Ье1рг1^    1:^^59     н     вгле^г 
ОезсЫсЫе  йег  ДиДеп,  X,  стр.  206  и  сл*д. 

*)  АпкЬ^еп  йег  Ди^еп  1П   ВиазЬпй  е*с.   Лейпг^.  1846  г.,  гд1»  приведены   вс* 
^кты  «того  д'к1а;  см.  1Ь.  стр.  16  и  сл-Ьд. 
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фиС'М^.  К0К1О  бы  шкл  слжкжъ  1:и 
тохиС'    2иг1иж>.  исорагс   д:«тт«рио  иж    г 
пкп  1с1хг  1е11жип  си^/П  эт^гг^^  стжжгн^хе&.^  С 
7г:гь  ж  ж^жхжмти   ж  Смщтк/гп  т111,   гст^х-^^  « 
*:о  а1т<-ржт*тг. 

Пжсул/жИ.  п  Ц'стъ^Л  Ч2ГГЖ  тжожжжурс!  псгж  €Вйе2, 
X,  ::р  160  ж  :^.  к&'-.^^жнео  тр^жттгть  о  ж5жж:ж1.  тшвш  «*- 
»ж  1:1:Т!«Н'2Г1г  д!?"?!.  ж  докогжггь  с<^  :асп  С^^ж^дзып:. 
\1<г  I  ::-.^1Сг:  01Ж'^аг1гг  ;ртого  с-брхда  ж  иережожИ.  ж{'7^«|15Ж1  ш 
^->проь  ждает^г.  еждоджт^л  вг  Талмудп:.  тржжтжть  .3*«^-.^.ллл  ■;• 
1../Р5/1  у//.  §  25.  Н-  страниц!,  763  ж  С1*ь  у  Пжжтхьсш?  в- 
!•  ^:жт^^!  ^Ахе  (;1:шгла:к  з^того  обрлда,  гд1л&н<^,  '5тдто  С-ж.  с-с-гл- 
Ео  ТОМ;   п»1Х1кшам'')  /а.1л^/л/.  ВсякИ  хржстинсЕх!  чжтль7%2Ь  Ш* 

Пу^и^ГО^    ВЖДЖ,     что     ^Вр«:Й€г12     ЕСТОЧНЕЕЪ    ТаКЪ     ТС^ЙО    тс*>*1> 

110  глаьамъ  ж  параг{  жфиъ,  должежъ  у01джтьсж,  что  тасо!  с-брадъ 
'^ЗШ'гстьуетъ  у  еьр'-еьъ.  Но  протжжь  этого  у61хден1ж  дс<татчрЧ1» 
одного  зяж1чав1л.  Ч1»с/>  межо^  Ь'ньма  0-^  три^:п^атамы  7а.иг^к1 
пм//(7^  ни  ^х)но10,  который  но^уиъ  Си  на^^н^^  Знех<*  ^  .Т^^^  '-) 
ж  что  на  сг^1к1а^9  это  жзв'Ьстно  жн1  жзъ  еобствежжаго  язтчежи 
содробн'Мшигь  бн(!л10граф1|  ж  жжогочжсденныхъ  жатадоговъ,  нптъ 
во  вгей  щ^агкой  литератур^ь  ни  одной  книги  съ  так9и§ь  м- 
чмгвкмъ!  Серафнновичъ  говоржгь  тавхе,  что  жладеноа  жатають 
предварительно  ьъ  бочк1,  и  угЬряегь,  что  въ  еврейской  еджг& 
ГцАНнг  гоюрится  объ  этой  бочк*  ').  Мы  можежъ  ж  зд'ксь  тв*- 
рить,  что  въ  ♦'В|>ейской  литератур*  не  сущ»*ствуетъ  кнжгн  съ  та- 
жии7>  загллв1«;мъ,  да  и  сушествовать  не  жожетъ,  такъ   какъ   Гц- 


)  \\ч,,\,1\м:и\*:  ^^иса:^ди    ,«•  ^:а.;и^;1  оГО  сюво    ц    з;е1ра:или  его    ьь  Зохь*.*- 

•)  Л4фниитио<-  пгчислст'о    «раг.Таговь  Тадмуда  нахолит.л    у  Г.ольфа^  В1Ь- 
Ы{\\ч:х  \1\>:.  I.  П,   р.  70.3— 710:  .7)^1;.  \Ь\А.  р.   744—75:.    гд1  иахолптоя   дсч  и- 

=•;  '  м.    ,  Очинку**  Г|  ],и11иаии.;  1.  г.,  стр.    1Ь»  и  .Ь-^ю.  та!],  каго  1.  с,  стр.  88. 
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лет  не  есть  нк  дрбвне-еврейох:ое,  ни  раввинское  сяово  ^).  И 
такихъ  свид'Ьтелей  и  тяшя  сви]^%тельства  приводили  и  приводятъ 
иротивъ  евреевъ  въ  такихъ  случаяхъ,  гдЬ  д'Ьло  идетъ  о  жизни 
и  смерти  хногихъ  семейства.  Горе  теб'Ь,  Израиль,  если  таюе 
изверги,  какъ  Серафиновичъ,  и  такая  постыдная  ложь  иогутъ 
навлекать  на  тебя  столько  зла,  б'Ьдств1й  и  страдан1й! 

Еслибъ  гЬ,  которые  такъ  часто  ссылались  и  ссылаются  на 
Серафиновича,  иш'Ьли  хотя  смутное  понят1е  о  еврейской  литера- 
тур*, то  имъ  стоило  бы  только  заглянуть  хоть  бы  въ  упомяну- 
тое нами  сочинен1е  величайшаго  врага  евреевъ  Эйзенменгера,  и 
даже  онъ  сказалъ  бы  имъ,  что  Серафиновичъ  безстыдно  лгалъ, 
ибо  Эйзенмонгеръ  перерылъ,  какъ  изв'Ьстно,  всю  печатную  и  даже 
рукописную  литературу  евреевъ,  чтобы  извлечь  изъ  нея  обвине- 
Н1я  противъ  нихъ,  и  все-таки  долженъ  былъ  сознаться,  что  во 
всей  еврейской  литератургъ  пгьтъ  ни  одною  мтьста,  въ  ко- 
торомъ  находился  бы  хоть  малтьйшгй  намекъ  на  то,  что 
евреи  употребляютъ  кровь  христганъ.  А  этотъ  Серафиновичъ 
нашелъ  даже  подробное  описанхе  этого  мнимаго  обряда  въ  обще- 
изв4стномъ  Талмуд*! 

Одинъ  уже  способъ  ссылокъ  Серафиновича  на  Талмудъ  въ 
высшей   степени    поразителенъ  и  ясно   доказываетъ,  что    онъ  не 


*)  Въ  настоящее  время  есть  много  пособий  по  часто  еврейской  бвбле- 
граф1а.  Уже  въ  прош.1омъ  стол'Ьт1и  хрвст1аиццъ  Водьфъ  издалъ  свою  Б1ЬНо111ееа 
НеЬгаеа  въ  4-хъ  толстыхъ  томахъ  1п  диаг1о,  Гамбургъ  1715 — 33,  гд*  мног1я  ты- 
сяпп  самыхъ  р-Ьдкнхъ  еврейскпхъ  кннгъ  указаны  и  отчасти  подробно  разо- 
браны. Во  2-й  подовпп1>  прооиаго  стол'Ьт1я  пздано  въ  Игад1п  несколько  ката- 
логовъ  собран1й  еврейскпхъ  рукописей.  Въ  В1ЫЫЬееа  1и6а1са  Фюрста,  Лейи- 
цчгъ  1849—1863,  (три  тома),  указано  бол^е  10,000  еврейскихъ  книгъ.  В  ь  ката- 
логе Британскаго  музея,  Лондонъ  1868,  (891  стр.)  приведены  около  6,000  назва- 
и'1й.  Каталогъ  еврейскихъ  книгъ  Бодлеянской  бнблютеки  въ  Оксфорд'^  содер- 
житъ  свыше  3,000  страницъ  1п  ^иаНо/  Почти  всЬ  собранхя  еврейскихъ  руко- 
писей въ  Европе,  какъ  напр.  Парижское,  Мюнхенское,  Венское,  Лейденское 
п  др.  подробно  описаны.  Есть  даже  ката.1оги  частныхъ  собран1й,  напри м.  А1- 
шапх!  и  др.  Я  знаю  основательно  еще  не  напечатанные  каталоги  еврейскихъ 
рукописей  въ  Британскомъ  музе'Ь  и  Бо.иеян'Ь,  а  также  и  драгоц11нное  собрл- 
П1е  рукописей  барона  Гинцбурга  въ  Париже.  Поэтому  въ  настоящее  врамя 
бол'Ье,  тЬмъ  когда  либо,  можно  положительно  сказать,  какая  еврейская  книга 
существуетъ,  какая  н*тъ. 
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Ьни  одно  слово  не  находится  даже  въ  аистердамскомъ  изданш 
вТадмуда,  сд'Ьланномъ  безъ  цензуры  и  безъ  пропусковъ. 

■  Что  враги  евреевъ  извращали    и  толковали    въ  худую    сто- 

■  рону  разныя,  сами  по  себФ  безупречныя,  м'Ьста  Талиуда   и  дру- 

■  шъ  еврейсвихъ  сочинешб, — это  случалось,  и  даже  очень  |часто; 
а  10  взводить  такоб  ужасное  обвинен1е  на  ц'Ьлую  злополучную  ва- 
I  цио  и  ссылаться,  для  доказательства  этого  обвинен1Яу  на  главы 
^  ж  параграфы  книги,  которая  никогда  не  существовала,  да  и  су- 
^  ществовать  не  иогла  —  ?то  что-то  такое,  чему  иы  не  8нае1.ъ 
^  ммеии. 

Прим^^ромъ  правдивости  Серафиновича  можстъ  служить  еще 
следующее.  Онъ  сказалъ,  что  одни  литовше  (в^еи  у^сг>цеб- 
ляютъ  ежегодно  120  штофовъ  крови  О  и  что  онъ  самъ,  6]  - 
дучж  еще  раввиномъ,  закололъ  одно  христ1анскоо  дитя  ударомъ 
въ  бокъ,  откуда  вытекла  осьмушка  кровщ  бгьлой  какъ  мс 
локо  *).  и  такой  субъектъ  находитъ  в'Ьру,  и  на  его  показан1я 
ссылаются  у  насъ  еще  въ  XIX  ь1;к'Ь,  въ  развыхъ  процессахъ, 
въ  доклад*  Госздарю  Имера'юру!  Приведенный  вкше  (стр.  128 
I  сл4д.),  по'  Скрипнцыну  и  Лютостанскому,  разсказъ  о  древ- 
иемъ  раввин'Ь  «Раваше^,  который^,  читалъ  книгу,  написанною 
700  л4тъ  послгь  его  смертиу  и  за  400  л4тъ  до  своего  рожде- 
мя  издалъ  поставовлен1е  объ  1мерщвлев1'и  христ1анскихъ  д1- 
тей,— это  замечательное  показан1е  тоже  взято  отъ  Серафиновича, 
Пикульскимъ  принято  за  чистую  монету,  а  Скрипицынымъ  и  Лю- 
тоетанскимъ  повторено. 

Прим*ръ  учености  и  правдивости  другаго,  будто  бы  бывшаго 
прежде  раввиномъ.  Неофита,  который  также  обввнялъ  евреевъ, 
мы  указали  выше  (стр.  130).  Мы  также  говорили  выше  (стр.  132) 
о  крещеномъ  евре'Ь,  Грудинскомъ,  который  открылъ  „содержимую 
въ  большой  тайне  книгу  Рамбамъ',  а  также  о  крещеномъ  еврее, 
унтеръ-офицер*  Савицкомъ,  который  сообщилъ    даже  текстъ  мо- 


^)  ПкаЬку  тамъ  же  стр.  778. 

')  ...  1а  ваш    11г1диа1еш,  ^ргузхЬ  гро1  к11га1ег]и  кт,  Ыа1еу  1ако  ткко.    Скрппи- 
цыыъ    и  .Тютост.  б1агоразумно  умо1чали  объ  '<^томъ  показа1пи. 


.-    л    щ^.А 
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им^лъ  ни  мал1>йшаго  понят1я  ни  о  Талмуд!,  ни  о  еврейгЕой  ли- 
тератур*]^ вообще.  БсяюЯ.  ик!ющ1й  даже  самый  скудныя  поняпя 
о  греческой  и  римской  литературе,  знаетъ,  что  Илхаду  Гомера , 
Энеиду  Виргил1Я  цитируютъ  не  по  главямъ  л  иараграфамъ,  но 
по  книгамъ  и  стихамъ;  точно  такжо  каждый  еврей  зяаетъ^  что 
Талмудъ  не  раздгьленъ  на  парагрссфы  и  что  его  не  цитируютъ 
по  числу  главъ,  но  что  всЬ  древн'Ьйш1е  раввины,  живш1е  до  изо- 
бр1;тен)я  внвгопечатан1я,  цитировали  его  по  трактатамъ  я  не  по 
числу  главъ,  а  по  начальному  слову  главы,  напр.  трактатъ  Бе- 
Х>йК(,тЪу  глав.  Гароэ\  исздн'Ьйга1е  же  раввины — по  трактатамъ  я 
лисламъ,  напр.  тр.   Шаббатъ^  листъ  такой-то. 

Въ  другомъ  м-ЬстЬ  (стр.  772  я  д.)  Пикульешй  объясняетъ, 
по  Серафиновичу,  кь  чему  евреи  употребляютъ  кровь  христханъ, 
при  чемъ  говорится  (стр.  774),  что  все  это  подробно  объяс' 
нено  во  Талмуд1ь,  вь  кииыь  Хохмэсъ  Ниспщъ.  Пикульск1Й  за- 
М'Ьчаетъ  при  этомъ,  что  овъ  много  трудился,  чтобы  отыскать 
эту  книгу ^  но  никакъ  не  моп>:  очень  естественно,  и^о  такая 
киша  никогда  не  сухцествова^ш^  да  и  не  моига  существовать. 
Хохмкь  Пистеръ  (что,  впрочемт,  не  грамматически:  должно 
сказать  или  хохма-нистяря,  или  хохмотъ  нистаротъ)  слово,  озна- 
чающее тайнап  мудрость^  есть  не  назван1е  какой  либо  талму- 
дической или  вообще  еврейской  книги,  а  подъ  этдмъ  именемъ  ра- 
зум'Ёютъ  учен1в  каббалы,  родъ  древне  -  еврейской  теософги  о  су- 
ществ'Ь  Бога,  объ  отнотон1и  его  къ  матерш  и  проч.  Но  мнимый 
раввинъ  Серафиновичъ,  слышавппй  в'Ьроятно,  что  еврея  съ  н'Ь- 
которымъ  благогов'Ён1емъ  иногда  произносятъ  это  слово,  поду- 
малъ,  что  это  заглавго  какой  нибудь  таинственной  книги,  я  на- 
шелъ  выгоднымъ  вплести  ее  въ  свою  постыдную  интригу. 

Нужно  заметить  еще,  что  въ  уиомянутой  глав*  у  Пикуль- 
скаго  находится  еще  множество  другихъ  ссылокъ  на  Талмудъ,  ио 
Серафиновичу  (конечно,  по  главамъ  я  параграфамъ),  которыя 
потомъ  приведены  у  Скрипицыня,  а  отъ  него  перешли  къ  Люто- 
стаескому.  Но  я  долженъ  заметить,   что  он*  нсЬ  вымышлены  л 
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ни   одно  слово    не  находится  даже    въ  аистердамскомъ    изданш 
Талмуда,  сд'Ьланномъ  безъ  цензуры  и  безъ  пропусковъ. 

Что  враги  евреевъ  извращали  и  толковали  въ  худую  сто- 
рону разный,  сами  по  себ'Ь  безупречныя,  м'Ьста  Талмуда  и  дру- 
гихъ  еврейсвихъ  сочинен1б, — это  случалось,  и  даже  очень  |часто; 
но  взводить  такое  ужасное  обвинен1е  на  ц'Ьлую  злополучнзю  ва- 
цш  и  ссылаться,  для  доказательства  этого  обвивен1я,  на  главы 
и  параграфы  книги,  которая  никогда  не  существовала,  да  и  су- 
ществовать не  могла  —  ?то  что-то  такое,  чему  мы  не  зняе1.ъ 
имени. 

Прим^^ромъ  правдивости  Серафиновича  можетъ  служить  еще 
следующее.  Онъ  сказалъ,  что  одни  мтювсме  (в]реи  упспцеб' 
ляютг  ежегодно  130  штофовъ  к'^/ови  О  и  что  онъ  самъ,  бу- 
дучи еще  раввиномъ,  закололъ  одно  христ1а  некое  дитя  ударомъ 
въ  бокъ,  откуда  вытекла  осьмушка  кровщ  бтьлой  какъ  мо- 
локо *).  И  такой  субъектъ  находить  в'Ьру,  и  на  его  показан1я 
ссылаются  у  насъ  еще  въ  XIX  ь^к^у  въ  развыхъ  процессахъ, 
въ  доклад*  Гос}дарю  Имвера']ору!  Приведенвыйвкше  (стр.  128 
и  сл4д.),  по"  Скрипнцыну  и  Лютостанскому,  разсказъ  о  древ- 
немъ  раввин*  ,Раваше",  который*  читалъ  книгу,  написанною 
700  л4тъ  послгь  его  смертщ  и  за  400  л4тъ  до  своего  рожде- 
нгя  издалъ  поставовлен1е  объ  умерщвлев1и  христ1анскихъ  д1- 
тей,  —  это  зам4чатвльнов  показаше  тоже  взято  отъ  Серафиновича, 
Пикульскимъ  принято  за  чистую  монету,  а  Скрипицынымъ  и  Лю- 
тостанскимъ  повторено. 

Прим4ръ  учености  и  правдивости  другаго,  будто  бы  бывшаго 
прежде  раввиномъ,  Неофита,  который  также  обввнялъ  евреевъ, 
мы  указали  выше  (стр.  130).  Мы  также  говорили  выше  (стр.  132) 
о  крещеномъ  евре*,  Грудинскомъ,  который  открылъ  „содержимую 
въ  большой  тайн*  книгу  Рамбамъ',  а  также  о  крещеномъевре*, 
унтеръ-офицер*  Савицкомъ,  который  сообщилъ    даже  текстъ   мо- 


')  Р1ки18кх  тамъ  зяе  стр.  778. 

*)  ...  1а  ваш    тЫ^ХгШу  1гу811о  жро!  к1га4ег]и  кт,  Ыаку  1ако  шкко.   Скрипи- 
цыыъ    и  Яютост.  б1агоразухно  7М01чалн  объ  этомъ  д(тааа]|1н« 
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ЛИТВЫ  при  совершеши  ^ обряда^  изъ  книги  Манюнима  шзж 
Маншшмау  никогда  не  существовавшей  и  не  могшей  существо- 
вать *).  Этотъ  хе  унтеръ-офицеръ  открылъ  еще  другую  ^весыа 
редкую  и  содержииую  въ  большой  тайн^  книгу,  подъ  заглавхемъ 
Цивуй » ,  написанную  будто  'бы  рабби  Ил1ею  Хосидъ,  объ  употреб- 
лен1и  христ1анской  крови,  Этотъ  рабби  Ил1я,  прозванный  Ха- 
сидЪ;  т.  е.  благочестивый,  жилъ  въ  прошлонъ  стол^пи  въ  Ви-пн^ 
(род.  1720  уж.  1793)  и  былъ  величайшею  еврейскою  знаненж- 
тостью  прошлаго  в'Ька.  Его  многочисленный  сочинетя,  напеча- 
танныя  большею  част1Ю  въ  Росс1и,  даже  оетавш1яся  посл^^  него 
рукописи,  общеизвгьсмны;  книги  же  Цивуй,  т.  е.  духовное  за- 
в'Ьщанхе,  онъ  не  написалъ.  Впроченъ,  если  бы  этотъ  знаженитнй 
авторитетъ  еврейства  написалъ  что  нибудь  о  томъ  „обряд**,  то 
есть  евреи  у  безъ  исключеюя,  были  бы  виновны  въ  томъ  престтп- 
леши  и  не  могло  бы  быть  р']^чи  о  сытгь.  Между  т'Ьмъ  Скри- 
пицынъ  и  Лютостанск1Й,  приводящ1е  показаше  этого  зам'Ьчатель- 
наго  унтеръ-офицера  и  дов'Ьряющ^е  ему,  говорятъ  однако  о  евре- 
яхъ'Сектаторахъ.  Вообще  достойно  зам4чан1Я,  что  так1е  не- 
в'Ьжды,  какъ  Серафиновичъ,  Грудинсюй,  Савицк1й  и  др.,  такъ 
близко  знакомы  съ  мнимыми  тайными  книгами  евреевъ,  тогда 
какъ  учен'Ы!ш1е  историки  еврейской  литературы  ни  объ  этихъ, 
ни  вообще  о  какихъ  бы  то  ни  было  тайныхь  еврейскихъ  кни- 
гахъ  ничего  не  знаютъ.  Причина  тому  весьма  простая:  въ  ев- 
рейской литератур'Ь  вовсе  н^тъ  никакихъ  тайныхъ  книгь.  Не- 
мнопя,  выше  характеризованный  полемичесшя  сочинешя  противъ 
христ1анства,  среднев-Ьковые  евреи  действительно  старались  дер- 
жать въ  тайн*  изъ  боязни;  но  теперь  он*  почти  вс*  изданы  въ 
св^тъ  хрисшьанами,  такъ  что  выя*  у  евреевъ  не  существуетъ 
никакихъ  тайныхъ  книгь. 

Скрипицынъ  и  его  плапаторъ  Лютостансв1й  ^),  упоминая  еще 
объ  одномъ  крещеномъ  евре'Ь,  лейбъ-гвардш  финляндскаго  полка 
рядовомъ  ведоров*,  выступившемъ  тоже  противъ   евреевъ,    гово- 


*)  См  яише  стр.  200  и  сдкд. 
')  Скриппцыпъ  1.  с,  стр.  490  и  Лютостанскгй  стр.  94  и  С1*д. 
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рятъ:  з^и  хотя  ведоровъ  изоблитнъ  быль  въ  нгькоторыхъ  лож- 
ныхъ  паказангяхъу  когда  вядумалъ  выслужиться  и  объяснить 
подробности  Велигскаго  д'Ьла...  это  однакожъ  не  доказываетъ 
еще,  что  общее  показанге  его  также  было  неосновательно*.  Опять 
та  же  логика,  на  которую  мы  указывали  выше^  т.  е.  ложность 
его  показашй  доказана,    но  мы  все-таки    ему  в']^римъ. 

Изъ  всего  сказаннаго  видно,  что  изъ  миллюновъ  крещеныхъ 
евреевъ  только  н'Ьсколько  челов'Ькъ  высказались  противъ  евреевъ 
по  предмету  разбираемаго  нами  обвиненгя;  что  и  эти  немног1е 
показали  только  грубую,  подлую,  нел'Ьпую  и  доказанную  ложь  и 
изобличають  другь  друга  своими  противор'Ьч1ями,  и  что  ъс^  эти 
свид']^телн  были  отъявленными,  безстыдными,  безсов'Ьстннми  не- 
годяями, позорившими  св.  церковь  своимъ  вступлешемъ  въ.  нее, 
осквернившими  христ1анск1е  храмы  своимъ  крещешемъ  и  обха- 
нувш1е  и  побудивш1е  къ  пролитш  невинной  крови  многихъ  хри- 
ст1анскихъ  монарховъ,  высокихъ  особъ  духовныхъ  и  честныхъ 
судей. 

Если  же,  съ  другой  стороны,  разсмотримъ  показан1я  т'Ьхъ 
Брещшыхъ  евреевъ,  которые  зап1;ищали  своихъ  прежняхъ  едино- 
вфрцевъ  противъ  этого  обвинешя,  то  увидимъ,  что  вс^  они  были 
честныя  и  уважаемый  личности,  что  мнопе  изъ  нихъ  были 
даже  знаменитыми  Д']^ятелями  церкви,  оказавшими  ей  велик1я  за- 
слуги. 

Первый  мн'Ь  изв-Ьстный  крещеный  еврей,  В08стававш1й  про- 
тивъ этого  обвинешя,  былъ  знаменитый  духовный  сановникъ, 
бнвш1й  однимъ  изъ  украшешй  католической  церкви,  архгепископъ 
бургосск1й,  Паоло  де-Санта  Мар1я.  Ояъ  родился  въ  БургосЬ 
около  1352  г.;  въ  еврейств*  назывался  Р.  Саломонъ  Га.геви, 
прилежно  занимался  еврейскою  литературою,  и  до  сорокал'Ьтняго 
возраста  своего  былъ  раввиномъ  въ  томъ  же  город'Ь,  отличаясь 
строгимъ  выполнешемъ  еврейскаго  закона.  Когда  этотъ  такъ  же 
знаменитый,  какъ  и  стропи  раввинъ  21  1юля  1391  г.  перешелъ 
въ  христтанство,  то  это  наделало  между  христ1анами  столько 
шума,  что  въ  народе  сложились  чудесныя  сказашя   о  томъ,    что 
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Раесшатржви  далДе  отношешя  крещеннхъ  евреевъ  къ  мону 
обвяненш,  жы  вилжмъ  1)  что  есть  честные,  обрагомнные  и 
яр(еные  меоюду  нимщ  писали  ли  они  пративъ  или  за  еереееъ^ 
выраоюаются  ртьшительно  противъ  этого  обвиненгя;  2)  что 
только  6 — 7  атъявлениыхъ  негодяевь^  лгуновь  и  интртановь 
еысназыеались  противъ  еореевъ;  3)  что  и  ашм  6 — 7  неюдяе^ъ 
ртьшительно  противаргьчатъ  друи  другу^  и  изобличаютъ  таг 
кимъ  образомь  одинъ  другаю  во  лжи  и  4)  что  ихъ  паказатя 
такого  рода^  что  каждому  мало  мальски  знакомому  съ  еврей- 
скою литературою  и  вообще  обладающему  здравымъ  смыслом^ 
лоюивость  этихъ  показангй  до^гжна  сей^сасъ  оюе  броситься 
въ  глаза. 

Тавъ.одЕНЪН8ЪШ1хъ9  именно  упожянутыв  внкрестъ  изъ  Регеаб- 
бурга,  говорить,  что  евреи  унотребляютъ  кровь  христханъ  ]цжумираю- 
щихъ, — что,  каиъ  ваше  (стр.  205)  доказано,  есть  чистейшая  дожь. 
Другой,  Оануидъ  Бренцъ,  говорить,  что  она,  мохеть  быть,  упо- 
требляется 1фи  родахъу  чт5  опять  таки  есть  доказанная  ложь. 
ТретШ,  Францисвь  изь  Пьяченцн,  утверждаетъ^  что  евреи  упо- 
требляютъ  ее  отъ  вндуианныхъ  ииь  болтьзней.  Четвертый^  ире- 
аовутнй  уятеръ-офицерь  русской  службы,  говорить,  что  кровьв 
зтою  намазоваются  къ  пасгЬ  двернне  косяки,  для  чего,  но  его 
инАшю,  годится  V  кровь  80  лЪтняго  старца  ^).  Пятнй,  внжрестъ 
И8Ь  г.  Тридента,  утверждаетъ,  что  евреи  четвертый  день  Верб^ 
ной-  нед1ьли  декуть  пасхальнне  онрЪсноки  съ  кровью  хришавъ, 
а  вь  5  14  б  день  этой  недгьли  пьютъ  вино,  сиЪшанное  съ  втою 
кровью  ')•  Шестой,  нФкто  Серафииовичъ  изъ  Литвн,  ув&рялЪу 
будто  хровь  хриепанъ  ^употребляется  евреяни  для  чародтьйства 
и  опр^сноковъ,  и  что  для  этого  нужно  хриспанское  дитя  но 
старше  13  л^тъ.  Седьной,  Неофитъ,  на  нев']^жество  котораго  нн 
выше  (стр.  180)  указали,  утверждаетъ^  будто  евреи  употребляютъ 


*)  Ср.  выше  стр.  197  н  сл^д. 

')  Выше  (стр.  271)  мы  уже  заметили,  что  это  столь  же  безстыдная,  какъ 
ц  пупая  южь:  ибо  еьрейская  пасха  р-Ьдко  соьпадаеть  съ  христханскою  Верб- 
ною  лсд'1иею. 
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христханскую  кровь  при  суев1&рныхъ  обрядахъ,  будто  раввинъ  по* 
даетъ  въ  день  свадьбы  новобрачныиъ  печеное  яйцо,  вм']^сто  соли 
посыпанное  золой  изъ  куска  полотна,  обмоченнаго  въ  крови  хри* 
ст1анскаго  мученика,  будто  они  употребляютъ  кровь  при  обр^Ь- 
8ан1И.  Излишне  доказывать,  что  еслибъ  во  всЬхъ  этихъ  показа- 
шяхъ  было  хотя  сколько  нибудь  правды,  они  не  протявор']^чили  бы 
другъ  другу  такъ  сильно. 

И  кто  так1е  эти  обвинители?  [Негодяи,  лгуны  и  обманщики. 
Что  упомянутые  выше  крещеные  евреи  изъ  Регенсбурга  и  Три- 
дента  лгали,  это  доказали  мы  выше  (стр.  205  и  сЛц.тщ.  271). 

О  Бренц'Ё  изв'Ьстно,  что  онъ  разъ'Ьзжалъ  верхомъ  на  лошади 
и  побуждалъ  чернь  нападать  на  евреевъ  и  грабить  ихъ.  Чего 
можно  ожидать  отъ  челов'Ька,  р']^шающагося  возбуждать  чернь 
противъ  своихъ  кровныхъ  братьевъ?  Мы  выше^  впрочемъ,  при- 
вели уже  мн'Ьнхе  о  немъ  христганскихъ  учепыхъ,  которые  гово- 
рили, что  онъ  былъ  ьедичайш1й  нев'Ьжда,  незнакомый  съ  еврей- 
скою литературою,  представлявшШ  самыя  невинный  вещи  въ  не- 
навистномъ  и  враждебномъ  съЪт'Ьу  и  ч  го  онъ  вообще  „изъ  худаю 
еврея  сдтьлался  худымъ  хрисшганиномъ^  ^).  Нашего  соотечествен- 
ника, унтеръ-офицера  изъ  Гродно,  мы  уже  выше  ^)  характеризо- 
вали, и  мы,  христ1ане,  не  можемъ  гордиться  т'Ьмъ,  что  взяли  этого 
негодяя  у  евреевъ  и  приняли  его  въ  свою  среду  *)•  Другой  вы- 
крестъ,  Серафино&ть^  на  показангя  котораго  ссылается  въ  высшей 
степени  враждебный  евреямъ  польск1й  писатель  начала  прошед- 
шаго  в'Ька,  Жуховскгщ  ^)  ув^Ьрялъ  князя  Радзивила,  будто  онъ, 
будучи  еще  раввиномъ,  могь  волшебствомъ  заставить  прыгать  л'Ьса 
и  горы  и  творить  еще  друг1я  чудеса.  Можно  уже  изъ  этого  усмо- 
треть, что  это  былъ  господинъ. 


*)  Ср.  вьипе  стр.  217  и  сл*д. 
2)  Ср.  вшпе  стр.  197—204. 

•*)  Пора  уже,  для  честд  нашей  церкви,  быть  разбор чдвЬе  въ  ■рхем'Ь  евре- 
евъ въТ  лоно  хрцст1анства;  ибо  къ  чему  наиъ  подвергать  себя  насм']Ьш1самъ  ев- 
реевъ, которые  говоря  гъ — и  часто  очень  справедливо— что  мы  съ  радостью  и 
съ  [распростертыми  объят1яии  прииимаемъ  въ  свою  среду,  такъ  сказать,  по- 
донки и  отребье  еврейскихъ  общинъ. 

*)  Ргосез  сг1т1па111|  о  П1е^1ппе  (111ес1е  е1с.  1710. 
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На  Серафиновичп»  мы  долхаы  оставоваться  нежЕого  дояАе, 
ибо  онъ  над'Ьлалъ  маого  зла  евреяжъ  и  на  его  слова  ссылаются 
еще  и  въ  наше  вреия. 

Шъ±тя  о  жизни  его  находятся  у  его  друга  и  поБровитехя 
Жуховстго  и   у  уноиянутаго  францисканскаго  монаха,    Пикуль- 
скаго^  въ  его  бвиг1^  1Шс  2у(1о\78ка.  Первые  изъ  нихъ  говорить, 
будто  Оерафиновичъ  былъ  прежде  раввиномъ,   но  сознается,    что 
тотъ   не  могъ   выставить   никакихъ  доказательствъ  на  это  *).    А 
мы  можемъ  доказать,  что  онъ  не  только  не  былъ  раввиномъ^  но 
что  онъ  былъ  величайш1В  невежда,  не  и«Ъвш1В  и  аонят1я  о  ев- 
рейской  литератур1Ь   и  не  поннмавш1й  даже  по-евребски;    но  это 
поел*.  Подробнее  говорить  о  немъ  ЛикульскШу ')  уверяя,  будто 
онъ  им'Ьлъ  рукопись   Серафиновича,   изъ  которой  почерпалъ  свои 
обвинешя  противъ  евреевъ.  Этотъ  Пикульск1й  разсказываетъ,  что 
Оерафиновичъ   въ  теченье    полутора   года  былъ  сумастедтимъу 
такъ  что  его  держали  закованнымъ    по  рукамъ  и  ноглмъ,  и  что 
всЬ  медицинск1я   пособ1я   оказались   нед'Ьйствитольнымн    для   его 
излочен1я.  Въ  одинъ  прекрасный  день,  иов4тствуетъ  дал-Ье  Пикуль- 
СК1Й,  овъ  въ  С0СТ0ЯН1И  изступлен1я  воскликнулъ:    „о  Боже  хри- 
ст1анъ!  Если  Ты  дЬйствительно  Богъ,  то  да  распадутся  ц*пн  мои 
и  да  возвратится  мое  здоровье,  и  я  по  сиергь  мою  останусь  въ 
Твоей  в'Ьр'Ь!''  Въ  тотъ  ж")  мигь,  какь  только  онъ  произнесъ  эти 
слова,  ц'Ьпи  спали  съ  его  ногь    и  рукь,  охн)  юмнатг^,    въ  ко- 
торой онъ  былъ  зап'фть,  само  растворилось,  и  онъ  по5Ъжллъ  въ 
монастырь,  гд*    въ  1710  году  и  былъ  окрзщзнъ    въ  католиче- 
ство.   11икульск1й  утверждаегь,    !мкь  мы  уж»)  сказали,    что  ояь 
им1>лъ  рукопись  Серафяновяча,  изъ  которой  сообщгетъ  (стр.720 — 
804)  изв1кст1я   о  М1ш\1ыхь  обрядахъ   оврэевъ,  куда    относится  и 
обрядъ    уб!ш1я  хри''т11!1*.!:ихъ    дЬт.зй,   к9топый    зд1Ьсь    подробно 


')  См.  2исЬо\г8к'1  стр.  213.  Эго  весьма  обыкноваиная  у.1онка  со  сго1>оыи 
миогяхъ  крещентлъ  евроевь,  что,  желал  ир'юбр'Ь.ть  [какую  либо  высокую 
протекц>ю,  оип  уиЬряюгъ,  будто  бит  раиттами,  чтобы  ластав1тть  тЬмъ  своих ь 
ио1:ро1ттелей  вЬрнгь,  чго  они  — выкрзс^ты— сз.тавллюгь  очен!>  накное  П2)*юбрк- 
те-н1с  д.чл  хриспанъ. 

-')  Р1кп18ку    I.  с.  р.  705. 
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описанъ.  ИзвлбЧбН1д  изъ  этихъ  изв'Ьшй  появилось  на  русскохъ 
лзык^^  подъ  заглав1бмъ:  «Обряды  жидовск1с,  производимые  въ 
кахдомъ  м-Ьсяц*  у  сяпвсц19Ц1уховъ  (81с)  въ  с. -Петербург*.  Съ- 
дозволен1я  указнаго,  на  нжд.П.  Б.  1787  года"  (30  стр.).  Если 
слово  у^сятсцгэщухъ'^  нм4етъ  какоП  либо  смыслъ,  то  следовало 
ска:1ать  сапсайцвьяхь^  т.  е.  саббатайцв1явъ,  какъ  называются 
но  следователи  изв-Ьстнаго  еврейскаго  лжемссс1и,  явившагося  во 
второй  половин*  XVII  в.,  въ  Турши,  и  перегаедгааго  потомъ 
въ  иаамъ  *).  Последователи  этого  лжомесс1и,  гонимые  самими 
евреями,  перешли  отчасти  въ  христ1анство,  отчасти  въ  мокаме- 
данство  и  съ  течен1емъ  времени  совершенно  исчезли  въ  массЬ 
христ1анъ  и  мохамеданъ.  Русск1й  пероводчикъ  во  зналъ  всего 
этого  и  уже  на  заглавномъ  ляст*  поставилъ  колоссальную  и  гру- 
бую безсмыслицу,  назвавъ  свою  книжонку  „Отряды  жидовсюе* 
и  пр.  Излишне  было  бы  говорить  зд*сь,  что  никому  конечно  не 
придотъ  въ  голову  предположен!^»,  что,  быть  иожетъ,  кровь  хри- 
ст1анъ  употребляютъ  эти  саббатайцв1яне,  чего-де  могутъ  пезнать 
и  сами  евреи;  излишне  говорить  объ  этомъ  потому,  что  Сабба- 
тай-Цеви  родился  въ  1641  г.,  а  обпинвн1е  это  явилось  въ  Ев- 
ропе уже  въ  13  в-Ьк-Ь. 

Это-то  извлечен1е  переписывалось  потомъ  съ  различными  из- 
м'Ьнен)лми,  и  пр1общ%лось  къ  д^лу,  при  всЬхъ  позднЬйшихъ  про- 
цессахъ  этого  рода,  какъ  наприм4ръ,  въ  город*  Велиж*,  Ви- 
тебской губерши,  въ  1330  году  О,  и  при  саратовскомъ   дЬл1>. 


*)  Объ  этомъ  лже-месс1и — Саббатай-цевч  и  его  позгЬдова гелях ь   см.  ТЬотхч 
Соепеп,  У<1е1в  тег^асЬИп^е  йег  Доёеп  Ое1ооп1 1П  йег  Регзооптап  8 1Ье1Н |'1-28Т1,  Н\геп 
1ае481еп  тегтеупёеп  Ме881Я8  е1с.,  Агаз!.  1669  г,  1П  8-Ц  140  стр.:  1оЬ.  1о8.  ^1пк1ег, 
лстор1Я    Саббатай  -  Цевп,  напечатанная   въ  его   Агсаппт    ге|Г1ит,   Т{^^!{1впЪег^, 
1703  г.  1п  4-0  стр.  74—104;  К|саи1,  Н181огу  оГ  1Ье  Егар1гв  011от.  стр.  200—219; 
1680  г.  Ьоп(1оп;  СЬаг(11и,    Уоуа^е,  т.  VI.;  Патюег,    ве8с111сЬ1в  йсв  О^ш.    Ве1сЪе8, 
т.  IV,  стр.  183  н  сл'Ьд.;  Ваапа^е,  Шв!-    йев  Ди1(8,  кн.  IX,  стр.  779  —  789  нзд. 
1716  г.;  Саг1  Ап(о11  (крещеный  еврей),  1^асЬпсЬ(еп  топ  <)еш  ЫзсЪеп  Меззш  8аЪ- 
Ьа(11а1 -2су1.    '\Уо]ГепЪйие1  1752;  НасЫеае  хи   Дтевеп  НасЬг'юЬкеп,    ВгаипасЪ^.  1753; 
Ло81,  Ое8сЬс'1Ые   дез  Дадеи1}1а1П8,  III,  стр.  153.    и   дал.  1лщ\%  1859    я    %т^ 
Се8еЬ1е)1(е  ёсг  Да(]еп,  X,  стр.  206  и  сд'Ьд. 

>)  Апк1а^еп  дег  ДиЛеп  1'п   ВизвЬпА  е1с.   ЛоЛац.  1846  г     ~ 
^кты  утого  д*!»;  см.  |Ь.  стр.  16  и  сл^. 
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Опровержеше  встьхъ  безсмыедицъ  н  постыдной  жхИу  которыя 
сообщаетъ  ПикульсЕ1йу  а  за  нимъ  и  извлеченге  отъ  шшеял  Сера- 
ф|новича,  повело  бы  насъ  слишеокъ  далеко.  Мы  сд^лаехъ  одно 
только  зам'Ьчаше^  котораго  достаточно  для  охарактеризировашд 
какъ  ъс^1ъ  нел^пыхъ  сказокъ  этого  сумасшедшаго  Серафиновжшц 
такъ  и  невежества  и  близорукости  т^хъ,  которые  опирались  на 
его  авторитетъ. 

Пииульсшбу  въ  третьей  части  упомянутой  книги  своей,  пав. 
X,  стр.  760  и  д.,  спещально  трактуетъ  о  мнимомъ  убхенш  евре- 
ями христ1анскихъ  д']^тей,  и  повторяетъ  со  словъ  Серафиновича, 
что  подробное  описанхе  этого  обряда  и  церемонШ,  которыми  онъ 
сопровождается,  находится  въ  Талмудгь^  Т1риктлть  Зивхэ-лэвъ  ^), 
г.гава  111^  §  25.  На  страниц*  763  и  сл4д.  у  Пикульскаго  на- 
ходится даже  описанхе  этого  обряда,  сделанное,  будто  бы,  согла- 
сно тому  трактату  Та^гмуда.  Всяюй  христханскШ  читатель  Пи- 
кульскаго, видя,  что  еврейсшй  источникъ  такъ  точно  указанъ, 
по  главамъ  и  параграфам!,  долженъ  убедиться,  что  такой  обрядъ 
существуетъ  у  еврсевъ.  Но  противъ  этого  уб'Ьжден1я  достаточно 
одного  зам^чанги,  что  между  восьми  63  трактатами  Тсигмуда 
пгьтъ  на  одного^  который  носилъ  бы  названье  Зтооэ-Лэвъ  *) 
и  что  на  сксдько  это  изв']^стно  шЕк  изъ  собственнаго  изучен1я 
подробн']^йшихъ  библ10граф1й  и  многочисленныхъ  каталоговъ,  нтьтъ 
во  всей  еврейской  литератургь  ни  одной  книги  съ  такимъ  за- 
гмеьемъ!  Серафиновичъ  говорить  также,  что  младенца  катаютъ 
предварительно  въ  бочк'Ь,  и  ув'Ьряетъ,  что  въ  еврейской  книг!^ 
Гуленъ  говорится  объ  этой  бочк*  ^).  Мы  можемъ  и  зд4сь  уве- 
рить, что  въ  еврейской  литератур*  не  существуетъ  книги  съ  та- 
кимъ заглав1емъ,  да  и  существовать  не  можетъ,  такъ  какъ   Гу 


')  11о,1ДН'1йш1е  иисагеди  иска^и^1I  дто  слово  и  П1:е1ратдлц  его  ьь  Зсхве- 
левъ,  '^евхелевь,  ЗерЬсЬекГ  и  Завхелефь. 

'^)  Алфавитное  исчислеш'е  трактатовь  Талмуда  находится  у  Вольфа,  ВхЬ- 
1|и1Ьеса  НеЬг.  к.  II,  р.  703—715;  орав.  151^.  р.  744—751,  гдЬ  находится  лсч  и- 
слен1е  вхь  но  порядку. 

^)  Гм.  .э'^апиеку"  Сьрнинцина  1.  с,  стр.  488  п  Лютоетанскаго  I.  с,  стр.88. 
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мнъ  не  есть  яа  древне-еврейское,  на  раввивекое  слово  *).  И 
тлкихъ  свидетелей  и  тяк1я  сввд^Ьтельства  приводили  и  ириводятъ 
11ротивъ  евреевъ  вг  тпквхъ  случаяхъ,  гдЬ  д'Ьло  идотъ  о  жизня 
в  скврти  яногцхъ  семействт.  Горе  теб*,  Израиль,  если  так[е 
инвергн,  какъ  Серафнвоввчъ,  и  такая  востыдняя  ложь  могутъ 
впвлекать  на  тебя  столько  зла,  б*дств!й  в  страдаВ1й! 

Еслвбъ  т^,  которые  такъ  часто  ссылались  в  ссылаются  на 
Серафивовича,  и1'Ё.1и  юта  свутвое  повят!е  о  еврейское  литера- 
тур*, то  ияъ  стоило  бы  только  заглянуть  хоть  бы  въ  упомяну- 
тое нами  сочинон:е  вслвчайтаго  врага  евреевъ  Э3зепн»;агера,  я 
даже  онъ  сказалъ  бы  вмъ,  что  Ссрпфивовпчъ  безстыдно  лгалъ, 
ибо  Эйзенмевгеръ  перерылг,  какъ  ивв'Ьстно,  всю  печатную  в  даже 
рукопвсвую  лат1!ратуру  евреевг,  чтобы  извлечь  изъ  нея  обвине- 
в1я  вротнвъ  пихъ,  в  все-таки  долженъ  былъ  сознаться,  что  во 
всей  еврейской  литература  тътъ  пи  одною  мгьспш,  в»  ко- 
торомг  ппходимя  Си  хоть  малгьйшгй  намекъ  на  то,  что 
еореи  употребдяютъ  кровь  христ'тиъ.    А  этотъ    Сврдфиновичъ 

вашелъ  дяже  подробное  оаиеан1в  втого  инаиаго  обряда  въ  общ-!- 
няв'Ьетномъ  Таиух*! 

Одинъ  уже  сиособъ  ссылокъ  Серафяповнча  ва  Тммудъ  въ 
высшей   степени    поразителевъ  и  ясно   доказываетъ,   что    онъ  ве 


')  В'ь  вастоящее  вреия   есть    ивого    пособии    ио  чяета    е11реВ>')!ай    6абд1в- 
|тр1ф1Ц.  Уле  въ  прошлыиъ  стол'Ьтш  хрнспаиииъ  Вольфь  в^цалъ  спою  В1Ы1и()1вм 
РВ<^Ьгае1  иъ  4-хъ  толстихъ  таиахъ  !п  уиаг!»,  ГаиПургъ  1715 — 38,  гл'Ь  яаопя  ти- 
II  сантъ  р'Ьдкая-ь  еврейскптъ    кнпгъ    укЕианы   а  огчастл    полрпбво    раж- 
брани.  Во  '^-й  ооловпцк  прооиаго  ст1>л1г111  излано  въ  Игах!»  1|Ь<;кмь[:о   вита- 
логопъ  собраиШ    еьр«й|;кц1ъ  рукоппсеЭ.    Вь  В1Ы11)1Ьеса  1иймса  Фюрста,  Ле1и- 
Ц11гъ  1849—1863.  (трп  тона),  указано  Г.о.гЬе  10,000 еирейскднышигь,  Вь  ката- 

|дог11Брйпяекап>  нуаен,  Лоиюнъ  1866,  (891  стр.)  аривехецы  01:0.10  6,000  нидва- 
в!й.  Кап.тогъ  ейреЯскнхъ  пиигъ  БоддеяншсоВ  Сиб^шека  вЪ  Оксфорде  1'олер- 
Кит*  свише  3,000  сграивчь  1а  цаяНл.  Почти  во*  собран1я  еврейскцхт,  руко- 
ВпсеВ  въ  Ёнроп'!,  ка1;ъ  папр.  Оарпжгкое,  Минхецское,  Венское,  Лейденское 
н  др.  подробно  оплсацы.  Есть  ,яаже  ката.10гп  часгныхъ  собраа^й,  ваприц.  А1- 
П1ПП11  н  лр.  Л  :1ваю  осноьательно  еще  ве  напечатав ние  иаталог»  евреНгкохъ 
рукописей  въ  Братвисвонъ  музе-Ь  н  Бо.иеяи-Ь,  а  т^кже  а  дрт'о пенное  собрл- 
в1е  рукописей  барока  Гавибурга  въ  Париж!.  По^'тому  вь  пастоящсе  вр.шя 
ба1'Ье,  тЬиъ  кпгяя  лв4о,  можво  положятелъво  скалагь,  каких  еврейсг-ал  киага 
еущеетвуетъ,  кжая  а1|ть. 
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им^лъ  ни  мал1>йшаго  понят1я  ня  о  Талмуд!^  ня  о  еврейской  ля- 
тератур*]^  вообще.  Бсяюй.  я%±ющ9  даже  самыя  скудныя  понят1я 
о  греческой  и  римской  литературе,  знаетъ,  что  И.паду  Гомера, 
Энеиду  Виргил1я  цитяруютъ  не  по  главямъ  и  иараграфянъ,  но 
по  книгамъ  и  стиха мъ;  точно  также  каждый  еврей  знаетъ^  что 
Талмудъ  не  рссздгьленъ  на  параг^фы  и  что  его  не  цитируютъ 
по  числу  главъ,  но  что  всЬ  древн'Ьйш1е  равьинн,  живш1е  до  язо- 
бр1;тен)я  внвгопечатав1я,  цитировали  ого  по  трактатамъ  я  не  по 
числу  главъ,  а  по  начальному  слову  главы,  напр.  трактатъ  Бе- 
'^акотъу  глав.  Гароэ;  и1здн1)йга1е  же  раввины — по  трактатамъ  я 
листамъ,  напр.  тр.   Шаббать^  листъ  такой-то. 

Въ  другомъ  м-ЬстЬ  (стр.  772  я  д.)  Пикульешй  объясняетъ, 
по  Серафяновичу,  а:5  чему  евреи  употребляютъ  кровь  христ1анъ, 
при  чемъ  говорится  (стр.  774),  что  осе  это  подробно  объяс- 
нено во  Талмуд1Ьу  въ  книнь  Хохмэсъ  Ниспщъ.  Пикульск1й  за- 
м'Ьчаетъ  при  этомъ,  что  овъ  много  трудился^  чтобы  отыскать 
эту  книгу,  но  никакъ  не  могъ:  очень  естественно,  г^о  такая 
книт  никогда  не  сугцествова,ш^  да  и  не  могла  существовать. 
Хохмэсъ  Пистеръ  (что,  впрочемт,  не  грамматически:  должно 
сказать  или  хохма-нистара ,  или  хохмотъ  нистаротъ)  сюво,  озна- 
чающее тайная  мудрость^  есть  не  назван1е  какой  либо  талму- 
дической или  вообще  еврейской  книги,  а  подъ  втдмъ  именемъ  ра- 
зум^ють  учен1е  каббалы,  родъ  древне  -  еврейской  теософги  о  су- 
ществ'Ь  Бога,  объ  отнотон1и  его  къ  матбр1п  и  проч.  Но  мнимый 
раввинъ  Ссрафиновичъ,  сшшавшгй  в'Ьроятно,  что  евреи  съ  н'Ь- 
которымъ  благогов'Ьн1емъ  иногда  произносятъ  это  слово,  поду- 
малъ,  что  это  заглавго  какой  ни!!удь  таинственной  книги,  и  на- 
шелъ  выгоднымъ  вплести  ее  въ  свою  постыдную  интригу. 

Нужно  заметить  еще,  что  въ  уиомянутой  глав*  у  Пикуль- 
скаго  находится  еще  множество  другихъ  ссылокъ  на  Талмудъ,  по 
Серафиновичу  (конечно,  по  главамъ  и  параграфамъ),  которыя 
потомъ  приведены  у  Скрипи  дыня,  а  отъ  него  п^^решли  къ  Люто- 
станскому.  Но  я  долженъ  заметить,   что  он*  ^^сЬ  вымышлены   л 
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ни   одно  слово    не  находится  даже    въ  аистердамскомъ    изданш 
Талмуда,  сд^ланномъ  безъ  цензуры  и  безъ  пропусковъ. 

Что  враги  евреевъ  извращали  и  толковали  въ  худую  сто- 
рону разння,  сами  по  себФ  безупречныя,  м'Ьста  Талмуда  и  дру- 
гихъ  еврейскихъ  сочиненШ, — это  случалось,  и  даже  очень  |часто; 
но  взводить  такое  ужасное  обвинен1е  на  ц'Ьлую  8Лополучн)ю  ва- 
цш  и  ссылаться,  для  доказательства  этого  обвинен1Я,  на  главы 
и  параграфы  книги,  которая  никогда  не  существовала,  да  и  су- 
ществовать не  могла  —  это  что-то  такое,  чему  мы  не  знае1.ъ 
рмени. 

ПримФромъ  правдивости  Серафиноввча  можетъ  служить  еще 
следующее.  Онъ  сказалъ,  что  одни  литовсьге  (в^еи  у^^стуеб" 
ляютг  ежегодно  120  штофовъ  к^ови  О  и  что  онъ  самъ,  6]  - 
дучи  еще  раввиномъ,  закололъ  одно  христ1анское  дитя  ударомъ 
въ  бокъ,  откуда  вытекла  осьмушка  кровщ  бгьлой  какъ  мо- 
локо *).  И  такой  субъектъ  находитъ  в4ру,  и  на  его  показан1я 
ссылаются  у  насъ  еще  въ  XIX  ь'Ьк'Ь,  въ  развыхъ  процессахъ, 
въ  доклад*  Государю  Имвера'юру!  Приведенный  вкше  (стр.  128 
и  сл4д.)|  по"  Скрипнцыну  и  Лютостанскому,  разсказъ  о  древ- 
немъ  рав«ин4  ,Раваше",  который^  читалъ  книгу,  написанною 
700  л*тъ  послгь  его  смертщ  и  за  400  Л'Ьтъ  до  своего  рожде- 
ния издалъ  БОставовлен1е  объ  умерщвлев1и  христ1анскихъ  д1- 
тей, -~  это  замечательное  показаше  тоже  взято  отъ  Серафиновича, 
Пикульскимъ  принято  за  чистую  монету,  а  Скрипицынымъ  и  Лю- 
тостанскимъ  повторено. 

Прим4ръ  учености  и  правдивости  другаго,  будто  бы  бывшаго 
прежде  раввиномъ,  Неофита,  который  также  обввнялъ  евреевъ, 
мы  указали  выше  (стр.  130).  Мы  также  говорили  выше  (стр.  132) 
о  крещеномъ  евре4,  Грудинскомъ,  который  открылъ  „содержимую 
въ  большой  тайне  книгу  Рамбамъ',  а  также  о  крещеномъ  еврее, 
унтеръ-офицере  Савицкомъ,  который  сообщилъ    даже  тевстъ  мо- 


')  ПкаЬку  тамъ  »е  стр.  778. 

*)  ...  1а  ват    1Г1диа1е1П,  ▼уажк  жро!  к1га4ег]и  кт,  ЪШе|  л»'^^ 
цыыъ    и  .Тютост.  благоразумно  умолчалн  объ  этхшъ  жн 
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ЛИТВЫ  при  совершеши  ^  обряда^  изъ  книги  Мангонима  жп 
Маншугма,  никогда  не  существовавшей  и  не  могшей  существо- 
вать ^).  Этотъ  же  унтеръ-офицеръ  открнлъ  еще  другую  ^Еесыа 
редкую  и  содержимую  въ  большой  тайнф  книгу,  подъ  заглавхемъ 
Цивуй^,  написанную  будто  'бы  рабби  Ил1ею  Хосидъ,  объупотреб- 
леши  христ1ансБой  крови,  Этотъ  рабби  Ил1я,  прозванн&й  Ха- 
сидъ^  т.  е.  благочестивый,  жилъ  въ  прошломъ  стол^пи  въ  Вильну 
(род.  1720  ум.  1793)  и  былъ  величайшею  еврейскою  знамени- 
тостью прошлаго  в'Ькя.  Его  многочисленный  сочинепя,  напеча- 
танный большею  част1Ю  въ  Росс1и,  даже  оетавш1яся  посл^Ь  него 
рукописи,  общеизогьсшны;  книги  же  Цивущ  т.  е.  духовное  за- 
к'Ьщаше,  от  не  написалъ,  Впрочемъ,  если  бы  этотъ  знаменитый 
ивторитетъ  еврейства  написалъ  что  нибудь  о  томъ  „обряд-Ь*,  то 
есть  еврену  безъ  исключен1я,  были  бы  виновны  въ  томъ  преступ- 
леши  и  не  могло  бы  быть  р'Ьчи  о  сектгь.  Между  т1Ьмъ  Скри- 
пицынъ  и  Лютостанск1Й,  приводящ1е  показаше  этого  зам'Ьчатель- 
наго  уятеръ-офицера  и  дов'Ьряющ1е  ему,  говорятъ  однако  о  евре- 
жсъ'Секшаторахъ.  Вообще  достойно  зам'Ьчашя,  что  так1е  не- 
в'ЬжАЫ,  какъ  Серафиновичъ,  Грудинсюй,  Савицюй  и  др.,  такъ 
близко  знакомы  съ  мнимыми  тайными  книгами  евреевъ,  тогда 
какъ  учен'Ьйш1е  историки  еврейской  литературы  ни  объ  этихъ, 
ни  вообще  о  какихъ  бы  то  ни  было  тайныхг  еврейскихъ  кни* 
гахъ  ничего  не  знаютъ.  Причина  тому  весьма  простая:  въ  ев- 
рейской литератур*]^  вовсе  н^тъ  никакихъ  тайныхъ  книгь.  Не- 
мнопя,  выше  характеризован яыя  полемичесюя  сочинешя  противъ 
христ1анства,  среднев-Ьковые  евреи  д']^Вствительно  старались  дер- 
жать въ  тайн*]^  изъ  боязни;  но  теперь  он'Ь  почти  всё  изданы  въ 
св'Ьтъ  хрисш'шнами,  такъ  что  выя*  у  евреевъ  не  существуетъ 
никакихъ  тайныхъ  книгъ. 

Скрипицынъ  и  его  плапаторъ  Лютостансий  '),  упоминая  еще 
объ  одномъ  крещеномъ  евро*,  лейбъ-гвардш  фянляндскаго  полка 
рядовомъ  ведоров*,  выступившемъ  тоже  противъ   евреевъ,    гово- 


*)  См  М1ша  стр.  200  и  слЬд. 
•)  Скриппцыпъ  1.  с,  стр.  490  и  Лютостанск1Й  стр.  94  и  са-Ьд. 


—  313  — 

рятъ:  „и  хотя  ведоровъ  изоблитнъ  быль  въ  нгькоторыхъ  лож- 
ныхъ  показангяхъу  когда  вядумалъ  выслухитьсд  и  объяснить 
подробности  Велигскаго  д'Ьла...  это  однакохъ  не  доказываеть 
еще,  что  общее  показанхе  его  также  было  неосновательно*.  Опять 
та  же  логика,  на  которую  мы  указывали  выше^  т.  е.  ложность 
его  показашй  доказана,    но  мы  все-таки    ему  в']^римъ. 

Изъ  всего  сказаннаго  видно,  что  изъ  милл1оновъ  крещеныхъ 
евреевъ  только  н'Ьсколько  челов'Ькъ  высказались  противъ  евреевъ 
по  предмету  разбираемаго  нами  обвинен1я;  что  и  эти  нбмног1е 
показали  только  грубую,  подлую,  нел']^пую  и  доказанную  ложь  и 
изобличають  другь  друга  своими  противор']Ьч1ями,  и  что  ъс^  эти 
свид']^телн  были  отъявленными,  безстыдными,  безсов']^стннми  не- 
годяями, позорившими  св.  церковь  своимъ  вступлешеиъ  въ.  нее, 
осквернившими  хрмст1анск1е  храмы  своимъ  крещешемъ  и  обха- 
нувш1е  и  побудивш1е  къ  пролитш  невинной  крови  многихъ  хри- 
ст1анскихъ  монарховъ,  высокихъ  особъ  духовныхъ  и  честныхъ 
судей. 

Если  же,  съ  другой  стороны,  разсмотримъ  показан1я  т'Ьхъ 
Брещ'Шыхъ  евреевъ,  которые  защищали  своихъ  прежняхъ  едино- 
в'Ьрцевъ  противъ  этого  обвинешя,  то  увидимъ,  что  вс^  они  были 
честныя  и  уважаемый  личности,  что  мнопе  изъ  нихъ  были 
даже  знаменитыми  Д']^ятелями  церкви,  оказавшими  ей  велик1я  за- 
слуги. 

Первый  мн'Ь  изв'Ьстный  крещеный  еврей,  возстававш1й  про- 
тивъ этого  обвинешя,  былъ  знаменитый  духовный  сановникъ, 
бывш1й  однимъ  изъ  украшешй  католической  церкви,  арх1епмскопъ 
бургосск1й,  Паоло  де-Санта  Мар1я.  Ояъ  родился  въ  БургосЬ 
около  1352  г.;  въ  еврейств*  назывался  Р.  Саммонъ  Гамви, 
прилежно  занимался  еврейскою  литературою,  и  до  сорокал'Ьтняго 
возраста  своего  былъ  раввиномъ  въ  томъ  же  город'Ь,  отличаясь 
строгимъ  выполнешемъ  еврейскаго  закона.  Когда  этотъ  такъ  же 
знаменитый,  какъ  и  етропй  раввмиъ  21  1юля  1391  г.  перешелъ 
въ  хриспанство,  то  дто  над'Ьшо  между  хрмстганами  столько 
шума,  что  въ  народ%  аожжи      ~  ч  о  томъ,    что 
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Пресвятая  Д^ва  явилась  раввину  I  проч.  Вскоре  поел^  прш- 
Т1Я  1рист1анетва,  ояъ  достушхь  въ  духовное  сослоше,  ш  своиъ 
Ераснор'Ьч1е1Ъ  и  своею  ученостью  обратжлъ  на  себе  внннаше  въ 
битность  свою  въ  Париже  н  прн  пансЕОнъ  двор^Ь  въ  Авжиьон^: 
потонъ  быстро  прошелъ  всЬ  стененн  духовной  1ерарх1Ж  ш  нако- 
нецъ,  въ  1414  году,  сд'Ьлался  арххеашскопонъ  Бургоескжкь  ж 
принасомъ  Исцан1н.  Генрихъ  III  Бастнльск!!,  высово  ц1^нжв1ш1 
его,  наиненовалъ  его  своимъ  душеприкащнконъ  ш  опекунонъ  I 
воспитателенъ  Хуана  II.  Сколько  онъ  быль  знаженитъ,  жакъ  пря- 
насъ  королевства,  столько  же  отличался  и  какъ  челов^въ  госу' 
дарственный,  будучи  великижъ  канцлеромъ  1{астил1я. 

Въ  его  многочисленныхъ  сочннен1яхъ«  очень  увахаежыхъ  ка- 
толиками, господствуетъ  враждебное  отношеше  къ  евреямъ,  ино- 
гда несвободное  отъ  клеветы;  известно  даже,  что  по  его  пред- 
ложен1ю  вздано  иного  декретовъ  противъ  евреевъ,  и,  пря  всеиъ 
томъ,  онъ  р'Ьшительно  возстаетъ  противъ  разбираенаго  наяя  об- 
винен!я.  Герцогъ  Миланск1й  Галеацо-Сфорца  въ  своеяъ  эдикте 
отъ  1!)  мая,  1470  г.  ссылается  ж  на  этого  архипастыря,  какъ 
на  кожнетентнаго  судью  въ  этожъ  вопросе  и  какъ  на  защитника 
евреевъ  противъ  этого  обвинешя, 

Въ  этомъ  эдикте  герцогъ  указываетъ  и  на  жногихъ  др]гихъ 
крещеныхъ  евреевъ,  которыхъ  онъ  не  называетъ  по  ияеня,  по  о 
которыхъ  говоритъ^  что  они  были  очень  сведущи  въ  законе  ев- 
рейскомъ  ^). 

Весьма  ученый  выкрес1*ъ  изъ  евреевъ,  жившШ  въ  первой  по- 
ловин'Ь  ХУ  в']^ва  и  называвш1йся  въ  еврейств'Ь  1осуа-де -Лорки, 
а  въ  христ1анств'Ь  Оеголушо  ее  8ап(а-Ре,  бнлъ  также  одпияъ 
изъ  величайшихъ  враговъ  евреевъ,  противъ  которыхъ  паписалъ 
ы^скольЕО  весьма  враждебныхъ  сочинешй,  и  требовалъ  даже  для 


*)  Сагёозо,...  у  80П  схсе1(.'пН881шо8  Бос1оге8,  сото  К1Со1ао  йе  Ыга,  е!  Виг^епзе. 
у  о1го8,  Ыеп  1пГогта(1о8  с1в  1о8  п1о8  НсЬгаусоз,  81  ит1е88еп  заЫйо  Ы  С08(иЬге,  Ь 
и11егап  тишГс-к1а(1о,  ^  рие8(о  еп  вив  е8сп(а8;  Ое  1о8  ехсеПеоИав  е(с.  р.  426.  ср,  Хваае 
Мус,  \Ми  ягтрпшз,  Аш8кг<1.  1С81,  стр.   19. 
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евреевъ  костра  О-  И  при  всемъ  томъ,  на  вопросъ  папы,  у  ко- 
раго  онъ  пользовался  большижъ  уважен1емъ,  овъ  отв^чалъ,  что- 
обвинеше  бвреевъ  въ  употреблен1и  крови  христнъ  р']^шительно 
ложно  '). 

Крещеный  еврей  Хриспанъ  Герсонъ,  обративш1йся  въ  хрис- 
т1анство  въ  1600  г.  и  умерши  въ  Дрегелы*  обще  уважа- 
емымъ  пасторомъ^  добросовестность  и  ученость  котораго  засви- 
детельствованы многими  христ1анскими  учеными  ^),  объявляетъ  •)^ 
что  обвинеше  евреевъ  въ  употреблен1и  ими  христ1анской  крови 
ложно  и  глу^го.  Между  т4мъ  этотъ  челов4къ  написалъ  два  со- 
чинешя  противъ  евреевъ,  ^)  въ  которыхъ  такъ  мало  щадить 
своихъ  прежяихъ  единовЁрцсвъ,  что  Вагензейль  говорить,  что 
никто  не  изобразилъ  недостатковъ  и  суевер1Я  евреевъ  съ  такок> 
подробностью,  какъ  онъ. 

Этотъ  Вазенгейль  ссылается  также  на  изр^ченха  многихъ  дру- 
гихъ  крещеныхъ  евреевъ,  объявившихъ  разбираемое  нами  обви- 
нен1е  совершенно  ложнымъ.  Еслибъ  евреи,  говорить  онъ  ^),  упо- 
требляли кровь  христ1анъ,  то  это  давно  уже  было  бы  от- 
крыто т4ми,  которые  обратились  къ  христ1анству.  „Конечно,  го- 
ворить онъ  дал4е,  некоторые  изъ  крещеныхъ  евреевъ  утверждала 
это,  но  только  так1е,  которые  изъ  худыхъ  евреевъ  сделались 
дурными  христ1анаии,  и  которые  обманомъ  и  клеветою  старались 
пр1обр4сть  себ4  благосклонность  христ1анъ.  Я  же,  говорить  онъ 
наконецъ,  свидетельствую  словомъ  истивы>  и  Богомь, — а  Отець^ 
Господа  нашего  1исуса  Христа,  которому  слава  во  в-Ьки,  знаеть, 


^)  о  ыемъ,  о  его  сочиыедгяхъ  и  о  его  дпспутахъ  съ  учеиьшп  раввинамЕви 
прнсутствхи  папы  Бенедикта  ХШ,  см.  у  Вольфа,  ВШПоШеса  НеЬг,  I,  №  7^1  н 
II,  стр.  1007,  и  Огаеи,  ОесЫсЬ(е  йег  Дийеи,  VIII,  стр.  124  и  слЬд. 
')  См.  бспи,  Ш8Й)па  ДаЛака;  Аш8(.  1651. 

«)  См.  о  немъ  у  Во.пфа  ВМ.  НеЬг.  *.  I  стр.  1007  и  ст.  Л^  18Уб  и  т.  ИХ 
стр.  976  н  сд. 

*)  Въ  предаслов1и  къ  его  кндг^:  Бег  ^йёхзсЬе  Та1ти(1  ипд  ^еззеп  ^Ыег1е^ип^ 
(1удейск1й  Талмудъ  и  опроверженхе  на  пего);  6  нзд.  Лейпцигъ  1698  г. 

^)  Вег  ]ас1.  Та1та^  в  кн.  СЬе1ек,  дег  ЫшиЛхзсЬе  Да<]еп8сЬа(г  ек,  Не1ш8иЛ1 , 
1610  г. 

*)  Ве  1пГипс1.  стр.  92  и  сд. 
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что  я  не  лгу,  —  что  никогда  ни  одинъ  игь  гЬхъ  нногнхъ  кре- 
щевыхъ  евреевЪу  съ  которыми  нн'Ь  случалось  жи'бть  Д'Ьдо,  не  го- 
ворилъ  миф,  чтобы  его  единов'Ьрцн  употребляли  кровь  хриспанъ 
хотя  я  подробно  распрашивалъ  вс^хъ  объ  этоиъ^. 

1оаннъ  Вюльферьу  ученый  знатокъ   еврейской   литературы  ж 
весыа  почтенное    лицо  XVII   стол1^т1Яу   живш1й    въ  Нюрнберг1^, 
разсвазываетъ  '),  что  онъ  предложилъ  одному   крепленому  еврею. 
пользовавгаемуся    большимъ    уваженкмъ^    по  лженн     Хржст1ану 
Фельсихту^  вопросъ,  1осо  засгатепи*.  употребляютъ-хн  евреи  для 
какой  нибудь  ц^ли    кровь  хриспанъ?  ж  что  тотъ    отв'Ьча^^ь  ежу 
р'Ьшительно,  ^что  это  обвинеше    пр\лдумано    по  ненсшгюти  са- 
мым!» безсовтьстнымъ  обманщикомъ* ^  ж  когда  онъ  (т.  е.  Вюль- 
феръ)  за  т1мъ  ув^Ьщевалъ  его  не  оскорблять  святости    тажнства 
ж  сказать   сущую  правду,    то  этотъ    крещеный    еврей  отв^чалъ 
ему:   у^что  онъ  по  чиспюй  совтьсти  долженъ  сказать  ему  это 
(т.  е.  что  такое   обвинеше    выдумано   злонамеренными    лгюдьжи), 
^редъ  самимо  Богомъ'^.  Вюльферъ  присовокупляетъ,  что  онъ  пре- 
доставляетъ    читателю    судить   объ   обвинен1я1ъ    какого    нибудь 
Бренца  и  подобныхъ  ему  людей,  носл*]^  этихъ  словъ  такого  поч- 
теннаго  человека. 

Въ  начал*]^  XVIII  стол'Ьтгя  одинъ  крещеный  еврей,  по  жжшя 
Францискъ  Есав1сръ  написалъ  книгу:  „О  басняхъ  ж  суев'Ьр1И 
евреевъ  отъ  рожден1ядообр'Ьзан1я^  ~).  Въ  этой  книг:Ь  онъ  также 
признаетъ  обвинен1в  евреевъ  въ  употреблевхи  крови  ложнымъ  ^). 

Подобнымъ  же  образомъ  высказывается  объ  этомъ  обвжненхи 
ж  Карлъ  Антонъ  *)  профессоръ  въ  Гельмштетщ  крещеный 
еврей,  д'Ьйствовавп11й  и  ппсавппй  иного  проттъ  еврейства.  „Еще 


*)  ТЬер1аса  Ди(1а!са  е1с.  стр.  7»^. 

')^Тгас1а1и8  ее  ГаЬиИв  е(  $ирег8(141  пе  Ди^аеогпш  ш(1е  а  паит1Ые  и$^пе  а(3  е:г- 
ситп81опет;  НатЬигд  1719  г. 

•)  Этой  кнпгц  я  ие  знаю,  но  оСуь  ней  упомннаетьВотьфъ  (В1Ы.  НеЬг.  т.  Щ 
стр.  954,  Л*<?  1844,  ^.)  и  прп  этомъ  замЬчастъ;  иЫ  1п1ег  сае^ега  пагга^опет  <1е 
9нп^и1аасЬп8(1ап1  изи,  ^аа^цат  риегрепз  ^ида^с^8  песеззапо,  Га1$ат  еззе  1е5(а1иг. 

*;  Въ  цредпсловш  къ  своему  сомппен^ю:  Киггег  йегЕп!^игГ  (1ег  Ди^.  СгЬгаи- 
сЬе,   Втш?<гЬ^и1^,  1754. 
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до  нын^^шняго  дня,  говорить  онъ,  еврея  трепещутъ  въ  такихъ 
м^стностяхъ  (гд'Ь  это  обвинен1е  находить  еще  в'Ьру),  когда  при- 
ближспется  лхъ  пасха;  ибо  они  каждую  минуту  боятся,  что  кто- 
нибудь  совершить  уб1йетво,  а  это  можетъ  обратить  весело  ихь 
праздниБовь  въ  горькую  печаль^. 

Въ  нов'Ьйшое  время  благочестивый  и  ученый  придворный  про- 
пов'Ьдникь  въ  В'Ьн'1,  по  рождешю  еврей,  Фейтъ^  пршръ 
доминиканцевЪу  котораго  благочсст1е  изв^^стно  во  всей  Австрш, 
въ  церкви,  на  амвонЪ,  съ  крестомъ  въ  рукахъ,  клялся,  что 
евреи  никогда  не  употребляли  и  не  употребляють  христ1анской 
крови. 

11рославивш]йся  своимь  благочест1емъ  и  классичес^имь  сочи- 
нешемъ  „церковной  исторш"^,  крещеный  еврей,  евангелическхй 
езископь  въ  Берлин*]^,  докторь  и  профессорь  богослов1я  Августъ 
Леандеръ^  обнародоваль  въ  Берлинскихъ  в4домостяхъ  въ  1840  г 
защиту-^  евреевъ  и  клятвою  подтверди  ль  несараведливость  взве- 
деннаго  на  нихъ  извета  въ  употреблен1и  ими  христ1анской  крови. 

Известный  порицатель  [удейства,  миссгонеръ  Александръ  М" 
Бауль  (М'  Саи1)  издпдъ  въ  1840  г.  сочинеше  подь  заглавхемъ: 
»Кеа8йп8|  Гог  Ье11еУ1п§  Ша!  Ше  сЬаг§е  1а1;е1у  хетеА  а^ахпз! 
Ше  зе\1Г1811  реор1е  18  а  Ьа8е1е88  Га18е110ой",  въ  которомь  опро- 
вергалъ  это  обвиненхе  на  евреевъ,  Бъ  этомь  сочинеши,  по- 
священномъ  авторомъ  англ1йской  королев'^,  находится  удосто- 
в-Ьренхе  тридт^и  пяти  кре^ценыхъ  евреевъ:  это  обвинеше 
всЬ  они  назвали  „гнусною  и  сатанинскою  ложью"^  (а  Гои1 
ап(1  8а(ап1с  Га18е11оос1.) 

Бъ  издающемся  въ  В^^Н'Ь  ультракатолическомь  журнале  «Ше 
Уо1к88итте»,  1862  г.,  находится  следующее,  для  нашего  во- 
проса крайне  важное  заявлеше  редакщи. 

у^ Весьма  важное  заявленге   въ  интересахъ  евреевъ'^. 

„Бъ  последнее  время,  кь  сожал'Ьтю,  возникъ  опять  глупый ^ 
уже  тысячу  разъ  достаточно  опровергнутый  слухъ,  будто  евреи 
употребляють  въ  пасхальныхъ  опрФснокахъ  (мацесъ)  христханскую 
кровь*. 
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„По  этому  поводу,  со  стороны  н*которыхъ  ^католнковъ^ 
еврейскаго  происхожден1я,  которые,  будучи  ухе  въ  зр'Ьлонъ  воз- 
рнстЬ  просв1>щены  бладодат1Ю  Бож1ею,  яо  искреннему  убежден!!), 
вступили  въ  лоно  римско-католической  церкви,  вн'Ь  которой  н^тъ 
С11асеи1я,  и  потому  въ  состояши  лучше  всякаго  лругаго  самыгь 
положйтельнымъ  обрязомъ  подтвердить  или  опровергнуть  досто- 
«-Ьрность  т'Ьхъ  слуховъ,  нажъ  доставлены  самыа  основательння  I 
обстоятельный  иаявлен1Я,  Аока8ывающ1я  безсмысденность,  лжнвоггь 
и  безум1е  этого  показашя,  веим'Ьющаго^  варочемъ,  пи  мал^йшаго 
основан1я  въ  какой  либо  еврейской  релнг10зиой  книгЬ*^. 

„Такъ  какъ  означенный  лица,  благодаря  соц1альнону  своеиг 
иоложен1К),  своей  учености,  доказали  на  д'Ьл'Ь  горячую  и  безу- 
словнуи>  лр<?дапность  христ1анской  церкви,  некоторые  изъ  нвхъ 
своими  католическими  аскетическими  сочинен1яжи,  Н'Ькоторые  слт- 
жнн1емъ  въ  священническомъ  сан'Ь,  н'Ькоторыв  въ  качеств'Ь  упол- 
номоченныхъ  духоипиковъ,  н']§которыв  въ  качеств'Ь  знаненитыхъ 
цорковныхъ  проиов'Ьдниковъ,  некоторые,  наконецъ,  благодаря  со- 
всршепнымъ  ими  съ  Вож1ей  помощью  обращен1ямъ  въ  католиче- 
ство мпогиуъ  протестантовъ  и  даже  евреевъ,  поставлены  выше 
всякаго  подозр'Ьн1я:  то  мы,  придавая  должный  в+съ  ж  значен1( 
торжественнымъ  словеснымъ  и  иисьиеннымъ  заявлен1янъ  такигь 
лицъ,  доводимъ  ихъ  до  общаго  (•в1>д'Ьн1я,  какъ  дань  чисто! 
иравд1>  и  съ  цЬлью  опровергнуть  вои1ю1т*я  обвинешя,  преступна! 
клеветы  и  подстрекательства,  а  также  въ  интересахъ  общяго 
11росв'Ьщоа1*я  п  иримиреп*1я,  строго  следуя  при  этомъ  кроткому 
духу  христ1пнскаго  учоп1я,  и  1съ  сиосп'Ьшествованхю  истиняо8 
братской  любви  къ  ближнему.  ВЬна,  28  апреля  1802  года.  От- 
в'Ьтстнениый  раакторъ  „\о11V:^^^1^тше",  прО'Ьегсоръ  Францъ  Аи- 
тонъ   Ронентлль". 

Я  могъ  бы  ещ"?  цривссти  м.чого  иоложительныхъ  свид'Ьтельств'Ь 
крс1цоныхъ  евроевъоще  прот11нъ1»яиби|)апмаго  обвипон1я;  но  вм*ст'^ 
того  ограничусь  еще  одпи\1Ъ  и;1Жнимъсиид1л'иьствомъ  челов'Ька,  ко- 
торый уо.твып;/  сио<»й  жизни  носиитилъ  на  составлен1в  самнгь 
11рпр!яанепныхъ  оир<м1МЪ  гомин^ми'й.    II    нп  ходатайство    у   герман- 
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скаго  императора   о  предписан1и  схечъ  есть  еврейсшя  книшч  за 
искл.очеи1еиъ  одного  св.  писашя,  что  отчасти  и  удалось  еиу.  Я 
разу1|4ю  крещенаго    еврея  1оянна   Пфефферкорнсь.    Этотъ  чело* 
в'Ькъ  обратился   къ  хриспанству   на  36  году  жизни,    въ  1504 
году,  и  старался,  ви'Ьст'Ь  съ  судьею  еретиковъ    1ак.  Гохштрате* 
ноиъ  и  съ  фанатическими  Еельнскими   богословаии   Арнольдомъ 
фонъ  Тунгаромъ    и  Отруиномъ   Грац1вмъ   уговорить    императора 
МаБСимил1ана  издать    приказаше:   схечь   всЬ    еврзйск1я    книги, 
крон*  библ1И.  Но  чтобы  побудить  къ  этому  императора,  онъ  на- 
писалъ  несколько   книгъ,  наполненншъ  желчными   и  ядовитыми 
отзывами  объ    евреяхъ,  между  прочимъ   упомянутую   нами  выше 
книжку:  у^объ  бвреискихъ    обычаяхъ   въ   прсьздиакъ   Дасхи^^  въ 
которой,  однако,  нгьтъ  обвиненья  евреевъ  въ  употребленги  хри- 
ст'тнской  крови.  Зат'Ьмъ  напясалъ   онъ  сочинвн1я   нодъ   загла-* 
В1емъ:  „Вег1и(1е11Гб111(1*,  т.е.  „Врагь  евреевъ;*  Вег  Ли(1еп8р1е§е1; 
яПанегирикъ   императору  Максимил1ану"  и  друг1я  всего  1 1  со- 
чинен1й  противъ  евреевъ,  въ  которыхъ  онъ  усиливается  доказать, 
что  евреи  и  книги  ихъ  преступны  и  безбожны.   Императоръ  го- 
товъ  былъ  исполнить  его  желашэ,  и  уже  начинали  дМствительно 
собирать    и  складывать    въ  монастыри    еврейсшя    книги,    какъ 
вдругъ  императору  вздумалось  узнать  мнЬше  Рейхлина  объ  этомъ 
предмет-Ь.  Ре1^.хлинъ,  знаменитый  какъ  государственный  челов1^къ 
и  отличный  ученый^  знавшьй  также  хорошо  по-еврейски,  отв*]^- 
тилъ,  что,  по  его  мн'Ьшю,   во  всей  еврейской    литератур^Ь  только 
двгь  книги   заслуживаютъ   того,  чтобы  ихъ   сжечь.    ВсЬ  просв'Ь- 
щенные   люди  того    времени    объявили    себя    въ  пользу    Рейх- 
лина и  противъ  Пфефферкорна  и  его  привержонцевъ.  Эготь  по- 
сл'Ьдшй,  приведенный   въ  ярость  противод'Ьйств1емъ    Рейхлина  и 
согласившихся  съ  нимъ  ученыхъ,  сталъ  издавать  ц-Ьлый  рядъ  со- 
чиненШ,  полныхъ    самыхъ  злобныхъ   обвинен1й  противъ   евреевъ; 
противники  его  не  остались   безотв'Ьтными,    и,  всл'Ьдств1е  этого, 
начался  сильный  споръ,  въ  которомъ    принимали  участ1е    первые 
ученые  Европы,  и  въ  которомъ  всЬ  просв'Ьп^енные  люди  были  на 
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стороне  Рбйхина,  всЬ  невФхдн  ■  шувАрн — на   сторо!*  Пфеф- 
ферЕорна  О- 

Въ  чнсл'Ь  соч1нет№,  обмродованвнхъ  Пфефферворпгаъ  1р0- 
тнвъ  евреевъ  I  нявначенннгь  къ  тошу,  чтобн  служмть  побуще- 
Н16Ю  къ  еожжешю  веей  еврейской  птермтрн,  яаходнтел,  яеду 
прочпъ,  одно,  веська  дховпое:  ВресоШт  аШ|Ог(аио]118  10^11- 
сае  аЛ  СЬпзШш  %  въ  которою   оиъ,  не  онотря    я»   екжу  н 
постоянство  своей  ненавнстж  къ  евреанъ,    рмиительмо  еьдвог 
(жается  прошиеъ  обвиненья  въ  употреблбнш  9дювиш    По  нрн* 
Ч1н1  важности  этого  свидетельства  ин  приведеиъ  его  ид^^еь  бу- 
квально по-латнии  и  по  русски;   оно    читается   такъ:    Гпаегаш 
8иЬ)^с^ат^ие  Ыз  зирег  ге  ^цаЛат,    ^иа6  уо!^  Гег(иг   ас[?ег- 
вот  1идаео8,  1пап1  гитоге,  вегтопе!  геГе1теп(1о  еат,  пе  поз 
сЬпзИаа!  оЬ  14  гМ1сиИ  81тц8.  ОхсПиг  У111§о  1п(ег  сЬпзиапоз, 
ШЛаехз  песе$заг10  ориз  еззе,  иИ  зап^шпе  сЬпзИапо  аД  те<1е- 
1ат,  ргор1егеа  еоз  оссМеге  1пГап1и1оз  сЬпзИапогот,   аё  Ьос 
еоз  ГоеЛа  ^иаЛат  ае^гИиШпе   1аЬогаге.  С11аг1$81т1  сЬпзиап!! 
поШе  Ыз  а(]ЫЬеге  Пёет,  ^и^а  е(   ВспрШгае  засгае,    е(  1ф 
па(игаеу  е(  гаНош  герп§па(;  диаге,  орог(е1  1п  Ьос   саза,  ^а- 
Лаеоз  те  ЛеГеаёеге,  б(  еюизаге...   Ри^Ие  ег§о  е!  уКаСе  ога- 
1шпеп  Ьапс  г1Л1си1ат,  Га1зат,  е1  (з!  гес(е  сбпзр1сеге  тоШз) 
поЫз  сЬпзИап13  поп  рагит   соп{етр(ш  ех181еп1ет...  Мапе(е 
1ё1(цг   1р   уеп(а1е,  Ьи]изтоЛ1  уап11а{е  оЪ]ес1а,  о   сЫзиапИ 
пес  1аИа  сотт1П13сат1П1  рег  зе  Га18а9  поп  заНз  копез(а  по- 
Ыз,» т.  е.  <Еъ  атоиу  присоединю  и  прибавлю  нЪчто  обь  однонъ 
пустонъ  слухФу   который   обыкновенно  пускается  |для  обвннешя 
евреевъ,  прибавлю  для  того,  чтобы   мы  хрпстмне   не   сдгьла- 
лись  изъ  за   э^пою   смтьшнымы.    Обыкновенно   говордтъ   между 
христ1анаии,  что  евреяиъ  необходимо  нужно  употреблять   хрнст!- 


')  СК^ъ  зтомъ  сиорЬ  п.  сочииеыхяхъ  Пфсфферкорна  сравн.  Бо1ьфъ  I.  с  т. 
1,стр.  985-088,  Л?  1845,  т.  III  стр.  940—944  и  т.  1У,  стр.  956  и  С1*д.  и  Ви- 
ваче, Ь184.  <1е  ]и1Г8,  т.  IX,  раИ.  2,  сЬ.  ХХХШ,  §  12-15,:стр.  923—929  язд. 
1716  г,  и  ат1»,  I.  с.  IX,  р.  73—182  шЬМ  пШ  2,  р.  VII— ХХХ\'. 

2)  Иадано  ьъ  КслыгЬ  1507  г.  д  посх'Ь  переведено  на  н1|Нецк1й  языкъ. 


авскую  кровь,  вакъ  лекарство,  и  что  ови  поэтому  убнваютъ  христЁян- 
скихъ  наденцевъ,  присовокупляя,  что  они  стрядяюгь  в1)которою 
окерзительною  бол'Ъзв1Ю-  Яюбе8Н'Ьвп11е  христ1ан<.!  не  в^рьто  этому, 
потону  что  это  опровергается  н  св.  вйс&н1в1Ъ  и  заковомъ  есте- 
ствевпымъ  и  рязумомъ;  я  долженъ  въ  этомъ  сл/рииь  защи- 
щать и  оправдывать  евреевь.  И  шакъ,  т(кыайте  и  отщи 
шйте  эту  смпшную,  ложную  и  {если  хотите  правильно 
смотрчьшь  на  дтьдо),  для  насъ  хриспшнъ  недостойную  рпчь. 
Лребьшайте  въ  нстишь,  и,  отказавшись  такимь  образомъ 
отъ  суетности,  христ/ане,  не  вспоминайте  о  так1и-ъ  слу- 
хахъ,  лооюныхъ  и  недостоаны-хъ* . 

Такямъ  образомъ  этотъ  велвчайш!!!  врагъ  евреевъ,  посвятнв- 
Ш1Й  половиву  СВ09Й  жизни  Елеветамъ  и  11рцсл1>дован1ю  своихъ 
прежвихг  едивов'Ьрцевъ,  6улъ  однако  сов-ЬстхЮ  прннухденъ  къ 
тому,  чтобы  признать  обви11ен1е  евреевъ  въ  уаотре6ле1ПИ  крови 
христтвъ  безумвыхъ,  сн'Ьшвыиъ  и  ложнимъ,  а  дов'^р1е  къ  этому 
обвявенш  постыдвымъ  для  хрястЁавъ. 

Одво  ухе  свидетельство  такого  заклятаго  вряга  евреевъ  дол  • 
зсно  бы  еобствоано  быть  достаточаымъ  для  того,  чтобы  однаяды 
навсегда  уничтожить  в-Ьру  въ  это  обвивен|в  и  въ  слова  Т'Ьхъ 
выкростовъ,   которые  говорили  противъ  евр<!евъ. 

Если  поетавимъ,  съ  одной  стороны,  показаия  такихъ  негодя- 
евъ  и  лгувовъ,  вакъ  уиожявутий  вами  увтеръ-офицерг,  мнимый 
равввнъ  Серяфииовичъ  и  цодобвые  имъ,  а  съ  другой  сторовм 
покяэан1а  такихъ  лицъ,  какъ  Пяоло  Бургоссшй,  примасъ  Испа- 
В1И,  енископъ  и  профсссоръ  Незндеръ,  благочестивый  Фсйтъ 
и  друг1е,  -  то,  кажется,  нужно  быть  осл*вленнымъ,  чтобы  ве 
убедиться  въ  вевинности  еврпевъ  и  въ  вымышлевности  итого 
обвивен1я. 

Въ  качеств*  косвенаыхъ  свид-ктвлей  въ  пользу     евреевъ    ио- 

гутъ  ыужвть  и  кагаимы.  Бол^Ье  двенадцати  в-Ьконъ  госио детву стъ 

сильная  вражда  между  караиивми    и  талиудистаии.    Существуетъ 

'  Еростраивяя  подожмчесБая   литература,    въ    которой    об'Ь    стороны 

\а  Брайвимъ  08лоблев1екъ  взаимво  укоряютъ  другь  друга  во  вееи1 

21 
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дурномъ.  Никогда  вя  одному  варану  не  прнходжло,  одиажоже, 
въ  голову  упрекнуть  тадмуднстовъ  въ  тонъ,  что  сеж,  жхж  тЬко- 
торне  изъ  ихъ  среды,  ужерщвдяАтъ  хришанскихъ  Д'Ьтей,  нл 
унотребляють  христ1анскую  кровь  дм  какой  бв  то  нк  было  ц^и. 
И  въ  этожъ  случае,  полагаежъ,  аг^ишепШш  ех  811еп(10   жж^егь 

большой  В'ЬСЪ. 


V. 

Защита  евреевъ  многими  христ1ансииии  государями,  папами  и  учеными  хри- 

ст1анами. 

Двлкно,  однакожь,  скааать  къ  чести  челов*честиа  и  хри- 
•ст1анъ,  что  вярваршя  и  свир4пыя  гонетя  сл'Ьдств1е  столь  лож- 
ныхъ  и  яеосяовательныхъ  обвинвя1й  бол']^е  благомыслящими  хря- 
ст1анамн  строго  порицались,  и  что  евреи  часто  яаходяли  защит- 
яиковъ  и  пояровителев  между"  самими  христ1апами.  Но  до  рефор- 
нащи  частное  лицо  р'Ьдко  осм'Ьливалось  открыто  вступиться  за 
евреевъ,  изъ  опасен1я  прослыть  или  еретикомъ,  или  же  подку-^ 
плеянымъ  евреями  ^).  Даже  п'Ькоторые  втьн'ценосцы,  покрови- 
тельствовавш1е  евреямъ,  яли  подвергались  за  то  поряцан1ю  со 
«торояы  духовенства,  или  объявлены  были  за  подкупленныхъ  ев- 
реями. 

Такъ,  приписывали  подкупность  благочестивому  старцу  1оанну, 
епископу  Шпейерсксму,  который  защйтилъ  злосчастныхъ  евреевъ 
при  хищномъ  и  кровавомъ  нападбН1и  на  иихъ  во  время  пер- 
ваго  крестоваго  похода  ^.  Самымъ  язвительпымъ  упрекамъ  со 
<ггороны  духовенства  подвергался  набожный  король  франпузск1В 
Людовикъ  VII,  стоявш1Й  во  глав*  одного  изъ  крестовыхъ  похо- 
довъ,  и  осм'Ьливш1йся  человечески  рязсуждать  о  евреяхъ.  Его 
открыто  обвиняли  въ  подкуп'Ь  со  стороны  евреевъ   '). 


')  Ноп  ёеега!  1атеПу  ^и^  ех  сЬпзйАшз  ра1гос1П111т  зиаеерегип!   (т.  е.  отъ  евре- 
евъ) 8!те  аагеЁз  кИа  (Гаёаеогит)  ехра^пА!!  е1с.  Но(Нпвгег,  Ыз!.  есс1е8.  стр.  869. 
*)  ВегпоЫ!  СЬгоп.  ад  ао    1096  арий  Рег1г,  Мопитепка  ек.  т.  VII,  стр.  465. 
^)  Шзког»  у^ае  ЬаЛот1С1  ТП,  въ  ВесаеН  ёез  Ыз*.  ёез  ^аи1е8,  т.  VII,  стр.  286 
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Вйтодуранъ,  даво1Ьно  хадюй  историкъ  ХЛ!^*  стох.,  пал 
упрекаетъ  въ  подкуаности  императора  Лудовика  Баварскаго  по 
тому  поводу,  что  нмператоръ  не  согласился  на  гонен1б  евреевъ, 
когда  въ  М2)нхен:Ь  въ  1846  г.  машлм  младенца  мнимо  умерщв- 
леннаго  евреяии.  Императоръ,  сознавая  справедллявость  свожхъ 
поступковъ  и  ее  обращая  впиманхя  на  ни8Б1я  нодозр'бнгЯу  восдре- 
тилъ  путешеств1я  на  поклонеше  умерщвленному  младенцу,  тво- 
рившему, по  обыкновен1ю,  велиюя  чудеса  ^). 

И  въ  XI  стол'Ьт1и  существовали  христхане,  которые  мдгдд 
по-хрр.ст1ански  и  утверждали,  что  духовенство  не  законно  и 
вопреки  всякаго  права  удерживало  за  собою  имущества  евреевъ, 
умерщвленныхъ  по  его  хе  наущен1Ю  въ  Шон'Ьу  въ  1049  году. 
Противъ  пихъ  возсталъ  епископъ  Галинардъ^  угрожая  отлучить 
отъ  церкви  всФхъ  гЬхъ,  которые  осм'Ьлятсв  высказать  подобное 
во8зр'Ьн1е  на  поступки  духовенства  ') 

Къ  счаст1ю,  уже  до  рефор]1ац1и  были  пастыри  церкви,  им^в- 

ш1е  в'Ьсъ  и  значен1е  въ  христханств^,    и  не   страшивппеся  подо- 

.  зр'Ьшя  со  стороны  ученой    и  неученой  толпы,   а  пОсл:Ь  реформа- 

Ц1И    и  мнопе  почетные  М1ряне    ревностно  заступались  за  евреевъ 

и  см^ло  ополчались  противъ  нел^паго  обвинен1я. 

Въ  то  время,  когда  появилось  обвинеше  въ  унотреб-юшн 
крови,  паиа  Григор1й  IX  р'Ьшвтельно  опровергъ  его  въ  особо 
по  этому  случаю  изданной  булл'Ь  1235  года.  Тщательно  мзсл'Ь- 
довавъ  А1^Л0у  дана  Григор]й  IX  объявилъ  евреевъ  невинными, 
присовокупивъ  также,  что  обвинен1в  есть  посл'Ьдсты'е  одного  ко- 
рыстоАюбья  обвинителей,  которые,  домогаясь  еврейскаго  богат- 
ства, злоупотребАнютъ  христ1анскою  рсгитй,  дабы  прикрыть 
какимь  бы  то  ни  бы,ю  благовнднымъ  предлогомъ  свою  алчнотсь 
Ко  еврейскимъ  деныамъ.  Въ  сл^дующемъ  году  папа  нисалъ  вто- 


*)  Но111П^ег,  1.  с.  стр.  89<1. 

')  1пЬ?.г1(11Со  в1  йпа1Ьепи1110  (сдола  епископа  иъ  его  духониомъ  за1г1лцаи1ц),  и1- 
исшо  согДгапиз  с!!»!»!  А1Ьапасеп811)и5  (А15пау)  ргор1о  гресишат  ^и(^аео^иIп,  1Ы(1ът  (За 
ииш  111игГес1()гиш;  Меис-84пег,  Ыв!  с^^^1.  ои  соп8и1.  (1е  1а  т111е  11е  Ьуоп  (Ьуоп  1696 
1а  Го1.),  стр.  224. 
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рично  подобнаго  содеркан{я  пксьмо  и  зящкщалъ  евреевъ  отъ  9то- 
го  ложнаго  обвинен1я,  внрахеннаго  въ  особой  грамотЬ,  послан- 
ной ЛЮДОВНЕОИЪ  IX  ^), 

Той  же  са^ой  системн  придерживался  папа  Инокент!!  1У 
ВЪ  1247  г.,  въ  булл*:  » Агс111ер18Сор18  е*  Ер18сор18  рег  А1е- 
гоап1ат  сопвШийз  '). 

Въ  этой  булл'Ь  пана  жалуется  на  то,  что  разные  духовные 
и  св'ЬтсБ1е  князья  и  дворяне  грабить  и  убиваютъ  евреевъ^  нодъ 
разными  ложными,  ничтожными  и  вымышленными  предлогами,  что 
они,  не  смотря  на  то,  что  подтверждешя  истинъ  христ1ансЕой 
релили  н'Ькоторымъ  образ омъ  почерпнуты  изъ  архива  евреевъ^ 
несправедливо  обвиняютъ  ихъ  въ  томъ,  будто  они  убиваютъ  къ 
пасхЪ  христ1анскихъ  д'Ьтей,  что  евреямъ  строжайше  запрещено 
закономЪу  и  что  христгане  злобнымъ  образомъ  подкыдиваютг 
трупы  въ  еврейскге  дома^  чтобы  потомъ  обвинять  евреевъ  въ 
уб1йств'Ь  ')  По  тавимъ-то  и  подобнымъ  выдумкамъ,  говорить 
папа  далЪе,  нападаютъ  на  евреевъ  вопреки  всЬхъ  законовъ  и  во- 
преки всякой  справедливости,  грабить,  бросають  въ  темницы, 
мучатъ  и  убиваютъ  ихъ  возмутительнымъ  образомъ,  безъ  закон- 
наго  обвинен1я,  безъ  сознашя  со  стороны  евреев*^,  безъ  доказа* 
тельствъ  ихъ  виновности  и  т.  д.  *)  Папа  требуеть,  поэтому,  что- 
бы обращались  съ  евреями  кротко,  по  челов-Ьчески,  чтобы  ихъ 
не  удручали  ложныхи  обвиненхями  и  чтобы  духовенство,  1(Ьязьг 
и  дворянство  защищали  ихъ  отъ  несправедливости  черни. 

Пусть,  однакожъ,    не  думають,   что  этотъ  папа  былъ   1удо- 

^)  Докуиенть!  эти  находятся  вь  со6ра11и  пцсе1гь  этого  папм  п  отчасти 
въ  упомянутомъ  нама  сочннен1и  Вагензейля. 

^)  Эта  булла  пачинается  словашг:  1<асЬг1таЫ1ет  кёаеогит  А1ет»п1йе  гесер!- 
гоиз  ^ие8^^опет  е1с.  у  (Мопс!  ВеупаЫ!,  сеп(1пиа(1о  АппаИит  Ёсс1е81а8ис1  ВагспИ,  ^ 
ХП[  р.  ^581  ай  аппит  1247,  §  84. 

^)  ГаЬо  1тропап1  е18(]ет  (аеП.  1иЛае18)  ^иоЛ  1п  {рза  8о1ет111^а1е  равсЬа  <1е*'согде 
риеп  соттцп1сап1  1п(егГеси,  сго(]еп(е8,  Ы  {рзат  1е§^ст  *ргаее1реге,  еат  з!!  1е^1  соп1га- 
пит  т!Ш1Ге8(е:  ас  е13  тлИНоае  8иЬ]1С1ип(  Ьот1П18  садатег  ^пог1и1,  81  сопИ^епйИис!]  а11- 
сиЫ  герепп  е(е. 

*)  Е^  рег  Ьаес  е!  аИа  ^иат  р1ага  Г !  ^  т  е  п  1  а  8ет1еп1е8  1п  1р818,  ео8  зирег  Ь^а  поп 
асси8а(о8,  поп  сопГезаоз,  соп1га  рп?Пе^1а  НИа  аЪ  Аро8(оИса  8е(1е  с1егаеп(ег  1П(||11(а 
ароНап!  соп(га  Оеит  с1  ^и8^^^^от  отп1Ьи8  Ьотз  8Ш8  е1с 
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филомъ;  няпротивъ,  за  два  года  до  издян1я  этой  буны  овъ^ 
издалъ  другую,  отъ  80  января  1245  года,  протнвъ  евреевъ^ 
вячинаюшуюся  словами:  ^1тр1а  ХиЛаеогиш  регА^Еа*",  въ  кото- 
рой онъ  жалуется  на  то,  что  еврея  показнвлютъ  себя  неблагодар- 
ными за  оказанную  имъ  защиту  и,  вопреки  канопнческону  праву, 
дерхатъ  христ1анскихъ  кормилицъ  и  слу1*ь  и  т.  п.  ^) 

Подобнымъ  же  образомъ  писали  въ  пользу  евреевъ,  по  поводу  этога 
обвинен1я,  ииапы  Григор1йХ1въ1371г.  *)?  Елнментъ  VI,  въ1348г., 
Гикстъ  IV,  въ  1475,  когда  онъ  не  хогЬлъ  признать  святость 
мнимаго  мученика  Симона  въ  ТридентЪ.  Павелъ  Ж,  отъ  1 2  мая 
1540,  Александръ  VII  и  Климентъ  XIII.  Этотъ  пос^^6дн^й  пи- 
салъ  вотъ  по  какому  случаю:  всл'Ьдствхе  частыхъ  и  ужасннхъ 
]1ресл1)Д0ван1й  евреевъ  въ  Польш'Ь  на  основап1и  этихъ  ложныхъ 
обвинвН1й,  евреи  послали  къ  тогдашнему  пап*  Бенедикту  XIV 
одного  изъ  свопхъ  единов'Ьрцевъ,  именемъ  Якова  1елека,  чтобы 
просить  папу  заступиться  за  пресл*дусмыхъ.  Поел*  продолаи- 
тельнаго  разсмотр*н]я  этого  вопроса,  которое  продоля^алось  до 
вступлен1я  на  престолъ  Климента  XIII,  кардиналъ  Ко]}сг1ни  пи- 
сллъ  отъ  9-го  февраля  1760  г.,  отъ  имени  папы,  къ  тогдаш- 
нему папскому  н'^гнфю  въ  Варшав*  Висконтщ  следующее:  ^Имъ 
(евреямъ)  д*лаютъ  великую  несправедливость,  если  чернь  обви- 
няетъ  ихъ  въ  уб1йствахъ,  основываясь  на  ложномъ  мн*н1и,  будто 
они  для  своихъ  пасхальныхъ  опр*сноковъ  им*ютъ  надобность  въ 
человеческой  крови,  и  именно  въ  крови  христ1анъ.  Нын*  бла- 
гополучно царствующей  папа  Климентъ  XIII,  при  тщательномъ 
пзслгьдованги  этого  предмета,  ничего  не  оставилъ  безъ  внина- 
Н1Я,  какъ  подобаотъ  его  (папы)  мудрости  и  важности  этого  пред- 
мета, о  чемъ  ваше  преосвященство  получите   подробныя  изв*ст1Я 


*)  См.  Ма^^пиш  ВиПаппш,  е^.  Аи^г.  Типпогит^  1.*?5П,  1.  ИГ,  р.  бОЧ  п  дал. 

-'  Лъ  его  гоглап1и  къ  польскому  ьоролю  Людолику  I,  сказано  между 
прочнмъ:  „впредь  на  св1)еевъ  не  должны  быть  взводный  обиннеи!:!,  порож- 
(иимыя  синигиг.  ('1/''в//,р{р.иг  и  ьргдро  с.цд.а  ми^  а  свящ»мп1ики  ДОЛЖНЫ  впредь  пи- 
ит, любовь  ко  вс'Ьмь  людямъ,  уваже1пе  и  миръ  какь  къ  хрисп'аиамъ,  такт» 
и  1;ъ  еиреямь".  Эго  послан1'е  папы  было  релультатомъ  пи(\гЬдован1я  учреж- 
д*  пион  п(1  Ьос  к*о.ммнсс1н  у.лъ  шести  члеповъ,  въ  чигл'Ь  которыхъ  было  три 
кардппала.  Подробные  протоколы  «той  коммпсс1И  былп  представлены  паи!;. 
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при  другомъ  случае '•  Это  мн'Ьнхе  папы  нунц1В  передалъ  пер- 
вому министру  Августа  III,  графу  Брюлю  (ВгиЫ),  которому 
онъ  писалъ  отъ  21  марта  1763  г.  между .  прочимъ  сл'ЬдующееО' 
^Такъ  какъ  ваша  светлость  желаетъ  знать  мн'Ьн1я  св.  отца,  то 
я  считаю  для  себя  честью  сообщить  вамъ  ихъ.  Его  свят'Ьйте- 
ство  желаетъ,  чтобы  знали,  что  разсмотр']^въ  недавно  всЬ  осно- 
ван1я,  на  которнхъ  опирается  мн'Ьн1е,  будто  евреи  употребллютъ 
человеческую  кровь  для  своихъ  опр^^сноковъ,  и  что  для  этого 
они  будто  бы  убиваютъ  христ1анскихъ  д-ЬтеЯ,  —  призналъ,  что 
пгыпъ  никакихъ  дока^аттльствъ  достаточно  ясныхъ  и  вп>рныхъ^ 
чтобы  оправдать  предуб*жден1е,  которое  им*ли  и  им4ютъ  теперь 
противъ  нихъ,  и  чтобы  можно  было  объявить  ихъ  виновными  въ 
подобныхъ  преступлетяхъ*'  и  пр. 

Въ  1236  году  были  ограблены  и  убиты  мнопе  евреи  въ 
Фульд^,  вследств1е  обвинен1я  ихъ  въ  умерщвлен1и  н'1^С1;ольклхъ 
хрвст1анскихъ  дФтей  и  извлечен1и  изъ  нихъ  крови  для  употреб- 
лен1И  ея  въ  праздникъ  Пасхи.  По  этому  поводу  императоръ  Фри- 
дрихъ  II  пригласилъ  многихъ  ученыхъ  для  изсл']^дован]я  вопроса^ 
дМствительно  ли  евреи  нуждаются  въ  христ1янской  крови  при 
ихъ  религ1озныхъ  обрядахъ.  Если  это  такъ,  сказа лъ  онъ,  то  я 
р^^шился  наказать  всЬхъ  евреевъ  въ  моемъ  государстве.  Еоммис- 
ш  высказалась,  что  объ  этомъ  предмет*  н4тъ  ничего  достов-Ьр- 
наго  ').  Изъ  этого  видно^  что  мнимые  факты  прежвяга  времени 
съ  1135  г,  (см.  .^  выше,  стр.  243)  оказались  въ  глазахъ  след- 
ственной К0ММИСС1И  недостаточно  убедительными.  Позднее  этотъ 
просвещенный  и  ученый  монархъ,  у  котораго  въ  числе  окружав- 
шихъ  его  лицъ  находились  ученые  евреи,  пероводившю  для  него 
философсшя  сочинешя    съ  арабскаго   на  латинск]й  языкъ,   пови- 


*)  Эти  документы  находятся  въ  вышедшей  въ  1763  г.  въ  Варшав'11  кнйгЬ: 
Босашеп1а  ЫЛаеоа  111  Ро1оша  сопс^гпепИа,  ас^^ас^а  1пе4псе8  ге^п!  аиасерСа,  е!  6x^118 
Г1ёе111ег  Иегиш  дс8спр1а  е!  еx^^а^^с^а;  лотомъ  вновь  перепечатаны  въ  журнал'^, 
„Опеп*"  1840  г.  М  5,  стр.  39  и  ел. 

2)  Аппака  Аг^епНпеозеа  аД  а.  1236  у  Бемера,  Гоп1е8  гегиш  6егтап1сап1т,П, 
р.  107  и  Ш,  р.  109;  Мопишеп1а  [вегшап1ае,  ХТ1,  стр.  31  и  ХУП,  стр.  178; 
ср.  также  СЬгоп.  ЕгрЬагё.  а.  1236  у  Бемера  I.  с.  Ш,  стр.  397. 


—  328  - 

диюму,  пришелъ    къ  уб^ждешю   въ  невганостн  евреевъ.    Когда 

ежу  поздЕ'Ье  доложено  было  о  на1денныхъ  трупахъ  хржепаиекпъ 
д'Ьтей^  о  которыхъ  утверждали,  что  ови  унерщвхенн  б1иж  евре- 
ями, то  овъ  сказалъ:  .если  ови  жертвы,  то  предайте  жгь  зеиА, 
такъ  какъ  они  ни  еъ  чему  иноиу  негодятея'    ^). 

Король  богеисв1й,  Оттокаръ,  быль,  сеолько  до  сяхъ  иоръ 
нзв'Ьстно,  первынъ  монархохъ,  который  жздалъ  въ  1254  г.  оф- 
фищальный  эдиктъ  въ  защиту  евреевъ  противъ  этого  обвннешж 
и  прямо  запрети лъ  обвинять  евреевъ  въ  употреблеи1ж  хржспан- 
ской  крови.  Въ  своемъ  статугЬ  оть  1255  г.  касательно  евреевъ, 
§31,  овъ  говоритъ:  ,  Согласно  опред^лешяжъ  папы  0^  "^^1 
строю  запрещаемо  атъ  имени  св.  отца  (папы)  обвинять  жн-' 
вущихъ  на  нашей  землгь  евреевъ  въ  употребленш  человтьческой 
крови.  Если  же  еврей  будетъ  обвиняемъ  христ1аиннонъ  въ  уб1е- 
нш  хряст1анскаго  дитяти,  то  онъ  должеиъ  быть  уличевъ  трежж 
христ1анаии  и  тремя  евреями,  и  тогда  только  онъ  наказывается. 
Если  же  онъ  не  будешь  уличенъч  то  обвинитель  подвергается 
тому  же  наказанью^  которое  сл7ьдовало  бы  еврею  *).  Это  по- 
сл'Ьднее  иостановлен1е,  совершенно  согласное  съ  предписан1яжи 
Моисея  *),  нав'Ьрно  уничтожило  бы  всЬ  эти  обвинешя  противъ 
евреевъ,  если  бы  оно  было  строго  выполняемо, 

Въ  1268  году    король   распространилъ   этотъ   законъ    и  на 


1)  $1  тог(и1  яип1,  1(е,  8ереИ1е  еоз^  ^и^а  а(1  аИи<)  поп  та1еп1;  см.  ЕьсЪегиз  Зепопеп- 
818,  а.  1236,  IV,  23  у  Бемера  I.  с.  Ш,  р.  58. 

')  Вероятно  зд1;сь  говорится  объ  упомян\той  булл*  папы  Ипоквнт1я1У 
отъ  1247  года. 

а)  См.  Ко881ег,  АИрга^ог  8ий1гесЬ1,  1845,  стр.  185,  §  31.  Сообщаемъ  зд*сь 
логловпо  ♦тотъ  закопъ,  который  поздн-Ье  былъ  Припять  и  разными  польскими 
королями:  и<»ш  зих1а  сопзШииопез  Рарае,  1п  пот1пв  запей  Ра1п8  по81п  ё  1  8  1  г  1  с- 
Низ  р  г  о  Ь  1  Ьг  ш  и  8,  пе  с1е  своего  ^и(^ае^  н1По:иИ  1П  по81го  (1от1п10  соп811(и11  сц1рап 
(1еЬеапЦ  «р'^'^  Ьишапо  п(ап(иг  8й11^и111е,  сит  ^их1а  ргесер1ит  1е^13  аЬ  ошш  ргоганз 
8нп!ги1пе  8е  ^и(1ас^  соп!1пеап1  ип1уег81.  8ей  81  «1^^и^8  ]иёаеи8  <1е  осс1810пе  а11сп]и8  риег! 
гЬг15Л1ят  ргг  с11г1811;тит  Гирг1|  1пси1ра1и8,  1г1Ьи§  сЬп811н1П8  е1  1о11(1от  ]и(1ае18  соа- 
т|цс1  <1с'Ь(:1,  ('I  робЦиаш  соиУ1с1п8  Гиег!*,  ^ппс  1р8е  1ап1ашто(1о  роепа.  ^пае  ^;о^п^^аг, 
р1ипп1г1Г  сг1т1'пе  рго  сотт188о.  81  усго  1р8ит  и'81е8  зоргасИс!!  (поп  сопт1псип1),  е1  япа 
1ПП()Соп!1а  ех1»иг^гаЬ|1,  рорпят  с11Г1;<иппи8,  ^иат  ]и(1нри8  раИ  (1еЬиега1,  поп  1ттег|1о  зия- 

')  Ьгоро.'.ак.  XIX,   16.   11^ 
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Моран1ю,  съ  иропуСБожъ  однако  вакгочительняго  поетя80ВЛвВ1я  ' 
Этотъ  закопъ  балъ  впосл'!Ьдств!и  повторенъ  короленъ  Венцелеиъ 
около  1300  г.,  утвердденъ  ииператоромъ  Карломъ  IV  ")  (цар- 
ствов.  1316 — 1378)  и  введепъ  герцогоиъ  Сялезскимъ  въ  12Я5 
году  ').  Изъ  этого  закона  видно  также,  что  часто  выступали 
противъ  евреовъ  логине  сввдЪтели,  всл-Ьдств1в  чего  ори  такоиъ 
обкяшЕШ  требовались  три  свидетеля  нэъ  хриет1анъ  и  три  взъ 
евреевъ,  а  также  назначено  было  такое  строгое  наказание  за 
лжесвид'Ьтельство. 

Н'Ьнецк1Й  внператоръ  Фридрихъ  Ш  въ  устав'Ь,  нздааногь 
24  шия  1470  г,  также  отвергаетъ  это  обвииен]е,  сснлансь  на 
иногочистенныя  1]апск1я  буллы,  вос[1ре1ца11Ш1я  дон^р1в  къ  уно- 
требл^'ц^ю  евреяки  христ1авско1Е  кровв.  Фридрвхъ  Ш,  вризнавал, 
это  обввнев1е  »а  клевету, 'ввдундвную  изъ  личвыхъ  видовъ,  по- 
вел'Ьваетъ  всЬиъ  курфюрстаиъ  и  каязьяиъ,  всену  духовенству  я 
грпфяяъ.  в  т.  д.  не  иризвавять  и  не  прнввипть  такого  обвввн- 
н)Я,  в  полагаетъ  сто  ролотыхъ  иарокъ,  каждая  в'!Ьсоиъ  въ  одинъ 
.тотъ,  девежваго  взыскав1а  на  всякаго  изъ  выгаеуномянутихъ  го- 
сподъ,  который  савовластяо  обнкнилъ-бы  въ  томъ  преступлети 
евреевъ.  Наковецъ  нмператоръ  понел'Ёваегь  своему  злтю,  марк- 
графу Клрлу  Вадеаскояу,  отвустить  на  волю  заточенвихъ,  по 
поводу  этого  саиаго  обвинешя,  евреевъ,  съ  выдачею  внъ  ото- 
браннаго  у  иихъ  вн'Ън!я;  въ  случае  пепо1<иновив1я,  вюераторъ 
грозить  дснеЖБЫНЪ  взискян1еиъ  и  инаораторскою  оиалои  *). 

Какъ  на  косвевпяго  свид')1теля  въ  иользу  евреевъ,  иы  можеиъ 
сослаться  иа  иоварха,  который  былъ  величайпшвъ    ихъ    врагоиъ 


')  См.  Бое^ек,  гоЛ.  Л]р1.  е1  врЫвЬп!  Мог»у1яо,  IV,  1845,  по1.  16,  р.  17 
Я  сд4д. 

•)  Си.  Шм1сг,  ВгипоггееЫ,  II,  р.  370  и  <у4д. 

*)  См.  ЗотшсгзЬсг^,  ЗЦгдЬгиш  г«!  ЬЕв^опсав  е1  еепм1о@1ме  1ие1«10П!^«;  Ь1[|«. 
1732,  р.  М. 

*)    Вкгенэейи  обнарадопап  игу    важною  гранот]'    по  прагскоху   орвгв- 

|]8лу,    11Ъ   его  со?цнем111:  Лв    ЫЫА.     стр.     103   —    105    и    ВспасЬисЬИ^пп^ев, 

_4яр.  169-172. 
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я  который  нчъ.  пршчпыъ  ((ольше  вда,  нежели  какой  бы  те  п 
былъ  другой  государь.  Ин  ювормъ  о  ФердкнацдА  Еатошв!, 
кородЪ  нспанеконъ,  которн!  капиигь  бо1Ае  пожуннллокк  еврее» 
взъ  своего  государства,  предавъ  шхъ  ведкчайлшнъ  б^етв1лп. 
Выше  (стр.  280)  мы  говорш  о  его  вдввгк,  которннъ  жвгои* 
лнсь  еврев  шаъ  Испав1н,  ж  объ  уваванвихъ  танъ  нопвахъ  етио 
ЗЕ^естоваго  расаор1жев1я.  Мы  довавадм,  что  въ  чкелА  вткхъ  же- 
тввовъ  обвннен1а  въ  употреб1ев1в  хрвспансвой  крокж  не  било- 
Если  {1Г^теп1ит  ех  811епио  нкЬетъ  гд4  1вбо  снжу,  то  и1сь 
всего  болФе,  так-л  вакъ  король  не  пренинулъ  бн  указать  ж  вв 
8Т0  обввневхе  для  оправдав1я  своей  вошющей  ж  въ  тоже  вренж, 
какъ  посл'Ьдств1я  докавалв,  неполнтвческой  нФры  О- 

Почти  всЪ  н'Ьнецкге  ннператоры,  но  въ  особенаоетк  Варлъ 
У,  отъ  3  апр^^  1544  г«,  МаксЕннл1ан<  П,  отъ  8  нарта  16ввг., 
Рудольфъ  II,  отъ  1577  г.,  Фердинандъ  III,  въ  1638,  н  Лео- 
пол  ьдъ,  отъ  21  1ЮНЯ  1661  года, — опровергали  это  обвннев!» 
во  вногихъ  гранотахЪ;  неданныхъ  въ  пользу  евреевъ,  сснлаясь, 
въ  свею  очередь,  на  напсия  р'Ьшен1я  н  на  уставы  императора 
Фридриха  Ш.  Вотъ  почти  единогласныя  слова  ихъ:  послть  не- 
однократнихъ  подробныонь  г^аыскангй  подтоерждаетсяу  что 
евреи  не  нуоюдаются  въ  христганской  г^юви^  и  что  по  сыхь 
поръ  несправедливымъ  образомь  пытали^  мучили  и  умерщвлям 
невиннихъ  евреевъ.  Зат'Ъвъ  повел^^вяется,  чтобы  никто  не  осме- 
ливался, подъ  опасен1ямъ  В8ыскан1я  60  мярокъ  золота,  кажди 
в'Ьсовъ  въ  лотЪ|  обвинять  евреевъ  въ  этовъ  преступлен1и;  и  даже 
въ  случае  достов1^рныхъ^  изв-Ьспй  или  накрыт1я  злодФевъ  ив 
самомъ  д^лФ,  все  таки  никто  не  им'Ьетъ  права  самовольно  рас- 
поряжаться съ  обвиненными  евреями,  а  обязанъ  каждый  разъ  до- 


*)    о    ПСМаЛЫПаХ'Ь,    ПЬ     ;^К0110М11ЧССКОМЬ    и    ('0Ц1аЛЬН0Х1Ь     0Т110и1еП1ЯХТ.,      поод'Ьд- 

•  пилхъ,  котормя  пы'Ьло  и;ч'иа1пе  епрсеьъ  для  самой  Исиашп,  сранп.  источ- 
ники, ука{анние  Греномь  I.  с.  VIII,  ст]).  3()0  и  С1+д.  и  Кайаерлиидомъ,  6«- 
мЫсЫе  (1ег  ]и(1сп  {п  Зраакп  пп(1  Рог&и|;а1,  I,  стр.  132  и  С11;д.  Сравтг.  таклсе  со- 
чинен 1е  испанца:  Е1а(1е8  Ыз!.  роИ1.  е(  ПЦег.  зпг  ]е8  ^п^Г8  ё'Ёзрарте,  раг  Воп  ^озе 
Агаа<1ог  йе  1о8  К|08,  4га(1и11  раг  Мап:ваЬ«1,  Раг18,  1861,  стр.  101  п  г.т1'Д. 
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водить  обвинеше  до  самого  императора,  для  высочайшаго  разсмо- 

р*В1Я  ^). 

Лучш1о  короли  Польши  не  менФе  нФмецкихъ  нмператоровъ 
защищали  .евреевъ  отъ  этого  обвинен1я  и  издавали  въ  этомъ 
СМЫСЛА  мудрые  законы  и  постановлен1я.  Первымъ  изъ  польски  къ 
государей,  издавшихъ  подобный  постановлешя  быль  Болеславъ^ 
герцогъ  калишскШ,  гнЬзненсю'й  и,  по  малол'Ьтству  своего  пле- 
мянника, великопольсшй/Въ  своей  статутъ  отъ  1264  г.  О/  каса- 
тельно евреевъ,  онъ  цфликомъ  внесъ  вышеприведенный  §  31  изъ^ 
статута  короля  Оттокара. 

11остановлен1е  герцога  Болеслава  было  подтверждено  и  рас- 
пространено на  все  Польское  королевство  Казим1ромъ  III,  Ве- 
ликимъ,  9  октября  1334  г.  Правда,  польск1й  историкъ  Длу- 
гошъ  говоритъ  0^  что  евреи  были  обязаны  привилег1ями,  дан- 
ными имъ  въ  1331  и  1347  г.^  .  вл1янш  еврейской  любовницы 
этого  короля,  именемъ  Эстерка;  но  это  несправедливо,  потому 
что  король  познакомился  съ  этою  еврейкою  только  въ  1356  г., 
двадцать  два  года  послть  подтвер»ден1я  сказаннаго  статута,  ко- 
торое последовало  въ  1334  году,  и  следовательно  безъ  всякаго 
вл1ян]я  Эстерки. 

Въ  царствован1е  этого  короля,  въ  1347  году,  некоторые 
интриганы  обвинили  евреевъ  въ  томъ,  что  они,  будто,  убили 
христ1анское  дитя,  найденное  въ  Лобзовскомъ  лФсу,  въ  н^сколь- 
кихъ  миляхъ  отъ  Кракова.  Высшее  польское  духовенство,  кото- 
рое почти  всегда  отличалось  благочест1вмъ,  терпимостью  и  уче- 
ностью, въ  этомъ  случае,  какъ  и  во  многихъ  другихъ,  засту- 
пилось за  евреевъ,  а  произведенное,  по  повелешю  короля,  пу- 
бличное изследован1е  этого  дела  тогдашнимъ  канцлеромъ  коро* 
левства,  Яковомъ  Мельхтономъ^  и  человеколюбивымъ   духовни- 


')  11одлежащ1е  докумеиты  находятся  у\  Ытоепз,  А(111ю,  I.  а^  ^.  Ш,  с.  2. 
Вагензейль,  де  ]пГипд.  стр.  101  и  сд'бд.,  ВепасЬг1сЬ&1ртп^еп  е^.  стр.  167  н  ел., 
\\и1/ег,  ТЬепаса  ^и(]а1са,  стр,  83  и  сл'Ьд.  н  во  многпхъ  другихъ  м'Ьстахъ. 

^)  Въ  8и1ии  Ке^ш  РоЬпие,  ш  огсИпет  а1рЬаЬеи|  д1|^е8(а  а  ^оЬ  ПегЬ.  (1е  Ри1- 
811п;  8ато8С1,  1597,  р.  233  и  д. 

8)  ДоЬ.  ВЫ^.  аса  Ьоп^^п!,  Н181ог  Ро1оп;  Ыра.  1711,  ^.  1,  р.  1110. 
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коп  короля  Ирандатою^  доказио  вавкнноеть  евреевъ  н  оби- 
ружио  К08Н1  ивтркгановъ.  Бя8Н11ръ  веж'ЬаЪу  всж^кдетше  втото, 
опублвковвть  првведенвн!  ншж  31  §  ептута  Вожоспш,  ооо- 
бенвнвъ  вднктокъ,  по  веему  королевству,  ■  оюовадъ  церковь, 
въ  овнвть  этого  собнпя  въ  Врвков^,  гд1  невккнооть  н  жепж» 
восторжествовалк  надъ  ложью  ж  жвтркпкж  '). 

Это  же  поетмовлен1е  Болеелква  нодтверждеко  польсвпгь  ко- 
ролекъ  Людоввковъ  1въ1371г.,  явъ12§  статута  дшгов- 
скаго  КВЯ8Я  Витолда,  даянаго  въ  1408|  еъ  тою  равякцею,  что 
вд'Ъсь  требовалось  для  улики  не  трщ  а  одинъ  еерейаай  СВ1Д1|* 
т«аЬу  и  что  если  еврей  диствительно  оказался  бн  вповнтъ  въ 
уб11ств1к  хриспанскаго  дитяти,  то  его  следовало  судвть  только 
какъ  душеьуб^т  ')- 

Зат^нъ  въ  статугЬ  Еазин1ра  1У,  даиновъ  евреянъ  въ  1453 
году,  говорится,  §  21:  ^Также  постаиовляенъ,  что  отнын^Ь  жн- 
како!  христ1анинъ  не  долженъ  обвинять  еврея  въ  упатреб1ен1н 
для  релипозной  1гЬлн  крови  хриепанъ,  или  гост1й;  въ  этожъ  от- 
ношепи  няпск1е  декреты  (Инокент1я)  н  аакопн  (но1ьсв1е)  прж- 
знАютъ  евреевъ  невиповнынн,  и  такое  употреблеше  кровж  про- 
тивно ихъ  релипоянниъ  законажъ'^. 

Это  било  подтверждено  короляни:  Амксандромъ,  въ  вачал! 
ХУ1  вФка,  Оигшмундомъ  Августомъу  въ  ПетриковЪ,  въ  1548, 
1551  ж  1571,  С^^гефаномъ  Вапюргемъ^  въ  1576  и  1580,  въ 
Варшав^Ь,  Оигизмундомъ  Ш,  въ  1588  тажъже,  МихаилбмъТ^ 
въ  Н11^  Лвгуспюмь  Щ  въ1711  и  Лвгустомъ  Ш^  въ17в8 
годахъ.  Существуетъ  еще  следующее  прибавлете  Сигизнунда  Ш 
къ  упонянутожу  §,  подтвержденное  трежя  его  преежникажя:  ,,бс^ж 
христ1янннъ  упорно  будетъ  обвинять  еврея  въ  уб1еши  христ1ан* 
скаго  иладенца,  или  въ  осквернен1н  св.  даровъ,  то  еврей  тогда 
только  можетъ  быть  осужденъ,  если  свид*теляии  противъ  него 
явятся  три  тузниныхъ    и   совершенно   безукоризненныхъ  еврея   и 


*)  См.  Негтаип  8к'гп1мг»;,  /иг  <те8с1йсЫе  (1ег  Дийеп  1п  Ро1рп  иь  Шия^г.  Д.чга»*!. 
ДяЬгЬисЬ;  Ре81,   18Ш  1.  ]».  7. 

^)  Сгаск|,  О  [.{Ы^як^сЬ  1  Го18к|р|1  рги^ясЬ,  стр.  111. 


столько  хб  н  такнхъ  же  хрнстшъ.  Ёсля  хц  обвинитель  ни  вы- 
ставить такихъ  свЕД'Ьт13лев,  та  онъ  ансетъ  то  ваБазнв1е,  какое 
сл'Ёдовало  бы  еврею.  Если  жо  няострпяный,  въ  Польш'ё  хйв;- 
Ш.И,  дворянвнъ  или  польсшЭ  гражданнвъ  ^^отре(>итъ  при  такохъ 
лохнонъ   обввятк    васил1е.    то  они  ваказыкаютсл    конфиекацшп 

ВХЪ    ИИ'^ШЯ"     '). 

1  По  г,цад11тильству  и^в'Ъстцаго  историва  1(>шнча  Миллера,  въ 
'  его  испорти  швейцарскаго  союзи.  т.  1  стр.  559,  швеЗцлрцы,  со- 
хрявявшк  долго  н'Ёкоторыи  врахдебаые  еврсамъ  законы,  поста- 
аоввлн  ещн  въ  13  в..  что  евреевь  т  сл1^дувтъ  обвинять  въ 
}б1ен1И  1рист1авски1ъ  Д'1;теВ.  Источвикъ,  откуда  1оганнъ  Миллеръ 
почерпнулъ  это  гв'Ьл'1!Н1е.  ин-Ё  ниизв'Ьствнъ.  Въ  1401  году  сож- 
х<;ны  были  по  етону  обвивеа1ю  и'Ьсцолько  евриевъ  иъ  Шафг^узе- 
Н'Ё.  Ульрихъ  ')  цриводитъ  возбуждающ!»  ужасъ  св'Ьл'&в1а  о  ирн- 
иЬнепныхъ  въ  этоиъ  случа1>  пытклхъ  и  о  вынужденныхъ  ими 
отъ  цвреевъ  аризняв1ихъ.  Но  я  тог/^а  ужи  аашлнсь  въ  Швевц!- 
р1И  благораауивые  люди,  которые  С113вав;(лв,  что  подобаыя,  пыт- 
кою вывуждеаныя,  признаа!д  а<!  ин'Ёютъ  ц^^ы,  Въ  шл'Ь  того  же 
года  Сов'Ьтъ  города  Цюриха  обгявилъ,  что  хотя  еврея  въ  Шаф- 
гаузен'Ь  были  ареданы  цланенв  и  молва  говоритъ,  что  они  во- 
обще сд'^лали  яного  дурн&го,  ара  всеяъ  токъ,  однако,  онъ  (Со- 
яЬть)  не  аризваетъ  за  нини  внвы,  нлекущеЗ  .<а  собою  снсртвую 
ка1<нь  я  ковфискащю  няущестыа.  Всл'|Ьдгтв1е  чего  Сов'Ьтъ  постя- 
яовляетъ  дароват!.  остальэымъ  евреяиъ  свободу  и  зав;нту  '). 

Упояявутиб  вами  выше  герпогъ  мялааск^й  Га.геац»-Сфориа, 
въ  своеяъ  эдиягЬ,  отъ  19  ная  1470  года,  также  решительно 
|1ыск11;швается  въ  пользу  евреевъ,  по  поводу  этого  обван11а1Я.  Въ 
вдякт^  онъ  говорить  объ  обвииен1яхъ,  воднатыхъ  ва  еврееяъ  въ 


')  Сн.  Лосишвпи  ]а|1а«и  1п  РоЬшк  соассгоспиа  ек.  Опвс!  I.  с.  сгр.  ЗЬ  я  А' 
>  В1>  прелдиопгп  кь  ОЬгоаа  ]яг«в1,  Т5гепх1'а1ьда:  иЬкеп,.  пе^'еводъ  стр.  Ьй—5Л, 
гдК  икюлитсн  иножеспк)  11одт>ержАеи1й  сккшииоизг  нанв  о  посшеюмопях'ь 
пшккиъ  ко|нией,  к  откуда  «ы  зааигтиоцат  часть  с1IЬл^п^в  о  вви.. 

*|  ^.  С.  СИпсН,  Здвш)]»))^  '\Ы1»Лм  беасЬиЬкп,  ПОь,  стр.  309  й  и-Ьд. 

=)  Ся.  СМгкЬ,  I.  с,  стр.  24.  ЮЗ,  и  (и-^.;  126  ■  2481  сд1л.:  Сравн.  ЗЫЬЬе, 
1.  •■-,  стр.  288  в  с*Ьд. 
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разннхъ  м^стахъ  Лонблрд!!,  о  прпшшшть»  внву'Д^мв^  1 
евреев^  страшнып  мукш,  ■  бероп  т  подъ  евою  амопу. 
Оп  сешаетея  п  завош  авреевъ,  п  иожттв  жнопхъ  досю1- 
янхъ  довАр11  жрещеннхъ  еврееп  (ЕЫтов  ЬарихаДов,  у  Д]^08 
4о  Гее);  ккм±ь  овъ  увввнвввп  н«  то»  что  вто  обвкнеше  еовор- 
шанио  16  вввЪбтво  въ  нехрвепансжо!  Турщв,  пФ  жввотъ,  одрв- 
вожЬу  егопко  хржепавъ;  въ  8яжл)ЧбВ1б  овъ  пови'Ьвяегь,  1тобн 
ото  обвввев1б  только  тогда  жкЬжо  авачавхв,  когда  свнд^телж  оо- 
вершанво  иаподоврвталвн,  а  обв1вав1а  юво  доквванд;  чпбл 
дроцассъ  бшъ  враввжьво  вроввведевъ^  в  чтобы  доноечнвж  бвп 
«трого  ввкагаваекн,  аалж  вхъ  обвивеш*!  окажутов  ложнши  '). 

Уже  выша  (стр.  278)увов1вуто,  что  веващаневИ  дожь  П1втро 
Мочаввго,  въ  1475  году,  ваетуавлев  |а  топввбпъ  евреевъ,  ш  что 
овъ  веавародво  объвввгь  южью  в  обвавовъ  обвввав1а  пропвъ  трв- 
дантсквхъ  евраавъ  въ  товъ,  что  овв  будто  бн  во  вревс  паехж 
унартввхв  хрвет1авекяго  мжадавця.  Такжа  еууь  въ  ВеровФу  водь 
11радб1кдате11|етвовъ  подаети  Юсп^ингана  Кантарено,  оправдаП| 
28  феврам  1603  года^  аврав  1о8бфа  Да-Бов1а  отъ  ввввдевваго 
ва  ваго  обвввав1ж  въ  уб1ав1в  хршшавскаго  двтятв  в  употребхе- 
В1В  аго  вровв,  в  ввапво  ва  товъ  освовав1в,  что  авроШевЦ  за- 
вовъ  товорвтъ  вротввъ  ВТОГО  обвввав1ж,  что  квопо  гоеударв 
такжа  выекявалвсь  въ  В01ьву  авреавъ  в,  ваковацъ,  что  п&ан  ва- 
дротвм  вФрвть  въ  »то  бавбожвоа.  обвввав1а  *). 

Дажа  турацк1е  еудтаны,  Мурадъ  (т  вваю  которы!)  в  Соп- 
вавъ  II,  объяйвлв  сабя  протввъ  этого  обвввав1В.  Парви!,  вогда 
^I'Ьекодьво  хрвепавъ  въ  БоветавтввоволЪ  подвив  такое  обввва- 


')  Этотъ  дошмьпо  длинный  документъ  сооб|цается  на  жспавскомъ  яппгк  у 
Сагёозо  въ  его  Ое  1ов  ехе]епс1а8  е1с.  въ  глав^  Оес'ипа,  мкша  Де  1о8  ПеЬгеов,  ^ав 
Iпа^8I1  П1П08  СЬп8Йапо8  рпга  тя]егяе  де  ап  аяп^ге  еп  ваз  К11о8,  стр.  426  н  д.  по  ко- 
П1Н  сд'Ыаниой  въ  Вероне  4  мая  1626  г.  п  засвпд'Ьтсдьствовапной  „1асоЬо  Ьи- 
г1аоо  Ро^еаи  у  В1еае1  РпааН  Сйр1&апо  Ке1оп  <1е  Уегопа". 

-)  ....аП1гтя1аг  оНш  а  аяпси881т18  РопМВаЬиа  ргоЫЫ^ит  Гшаае  даетдиат  сге- 
^еге  (1е  Ьи^и8то(^^  оЬ]*ес1о  1тр10  8яп(ги1п18  СНпвйаш  аЬана  е1с.  Этотъ  документъ  так- 
же сообщается  у  СаЫоао  1,  с.  стр.  429,  по  кошн  сд-Ьханпой  5  мая  1622  года 
публичнымъ  11отар1усомъ  въ  Верон-Ь,  Кипр1аномъ  Массер1емъ;  ср.  также  ^•. 
У1та,  У1п(1ех  8ап^1П18,  стр.  17  и  сл-Ьд. 


ы1е,  врл'^лъ  произвести  строгое  изсд'Ьдоваше  и  когда  )б11Дйлс11, 
что  обниаев!»  было  р'Ьтительво  ложно,  предписялъ  всФиъ  вла- 
стямъ  иицер1н  не  обращать  вяинашя  ня  так1я  коэвя  ').  Соля- 
навъ  И  высказялсв  объ  эгоиъ  обввнеши  ио  сл'Ьдующеку  аово- 
ду.  В'ь  154:0  году  н1;с!10лы;о  христ1анъ  обвинили  епрея  въ  Ама- 
31И,  недалеко  отъ  Эрзеруна,  въ  томъ,  что  христганнаъ  вошолъ 
аъ  нему  въ  доиъ  н  не  возвратился  оттуда.  Подвергнутые  пытк-и 
евреи  поаазали,  что  они  точно  убили  хришаниня;  ихъ  повыси- 
ли, и  достойный  медикъ  Яковъ  АбЬбъ  былъ  сожжеаъ.  Но  обвв- 
неше  это  было  все-таки  лишь  выдуикою  ложныхъ  свидетеле!: 
сиустя  В'Ькоторое  вроия,  ияиио  убитыб  сврелия  хряст1аяивъ  ока- 
зался въ  жнвихъ.  Когда  это  д4ло  дошло  до  Солишааа  II,  оаъ 
ваказалъ  клкветниковъ  и  поввл*лъ,  чтобы  всякое  обвинеюв  яв- 
реевъ  въ  унотребленЁи  крови  хрислаиъ  не  р'Ьшалось  ни  какаиъ 
другииъ  судоиъ,  крои*  дявааа    '). 

И  султаяъ  Абдулъ  МвДЕЯДЪ,  по  случаю  обвикчн1я,  подвятаго 
на  сзроввъ  въ  Дпиаск*,  въ  1340  г.,  иадалъ  въ  ноябр-Ь  того  же 
года  фирианъ,  гд'Ь  обвиненде  это  названо  иредразсудкоиъ  вев'^ждъ 
и  клеветою,  и  гд*  предписывается  защищать  евреевъ  отъ  подоб- 
ныхъ  обввнеи1Й. 

Первый,  насколько  известно,  изъ  ученыхъ  христ1аиъ,  воз- 
ставипй  иротивъ  этого  обтнтя,  бнлъ  звамепитий  Николаи  де- 
Лара  (уиеръ  около  1340  г.).  Ояъ  происходилъ  изъ  Норяавд!!, 
сделался  фраццискавскйнъ  юнахоиъ  и  былъ  однииъ  изъ  вели- 
чайшихъ  богослововъ  своего  вреиеии.  Свовиъ,  для  'того  вреиеня 
иревосходныиъ  Еоинентар|ц11Ъ  Бцб.11и,  вря  составлении  иоторяго  онъ 
преииущественно  польяовался  раввнискини  тодионаюяии,  опъ  н1- 
воторыиъ  образонъ  открылъ  поздн'Ьйгааиъ  иокол1;н1Я1ъ  возяок- 
ность  понииав1Я  Бабл!и,  т;  кь  что  переводы  ея  восл'Ь  рефориа11:и 
возхохно  были  только  при  его  толковап1яхъ.  Отсюда  ^посюв!  ци 
81  Ьуга  воп  Ига88е1,  Ьии1ег118  поп  виИакзе!.    Это  "Ь  чвлов-1иъ, 


')  СлгШч,  1,  с.  стр.  431. 

*)  Йим,    Вошмсш  е(с.  стр.  X,  1)1!рлп1ъ,  185!)  гола  и    Сга(<[,  I,  с.  131,  а;». 
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омивопй  евошш  еоиюшлш  пш  шшжшхи  уедут  хршпиоц 
1  ■апеавшШ  даха  нропп  еврее»  нЯишшво  ооолшп!,  рАо- 
теино  воветаетъ  пропю  ршМ&фшешио  шнж  обвшюш  ^). 
Лютера,  О  жаю  шюЛтло^  шщуп  юреею,   о<(мвшвп  я» 

обвпете  ложью  и  дцратстФомъ. 

Окодо  1540  года  протт  евреем  п  герцогсп*   ИМпл- 

евшъ  вевбухдево  бшо  сбиштш  ш  7^!е11Ж  къ  лмхА  хрвт» 
еиго  выьчвва.   ТогдвшвИ    епвежоп   ЭйхштедтсвШ   шшеграл 
врепвъ  евреевъ;  ю  Герцогъ  НеМуркЕИ,  Отгаъ  Геврпль,  алш 
ва  нвхъ  еаетушиея,  такь  жавъ  вввовное1>  мхъ  ке  додтмряша 
прн  е1&детв1В.  По  втову  сжучвю   въ  вао(вту  евреевъ   яоявввео 
авоввжпое  еоапевхе,  которое  врвпженваепя  ученому  я   бшючв- 
етввому  пастору  Гоехандеру  в  ноевтъ  вагшвю:  ^БЯп  1ш1елЬбс1ь 
1е1П^.  АвторЪ|  ссндаясь  ва  чаетыв  евояев11  свеж  еъ   евревяв  ш 
ва  освоватедьвое  ввавовство  свое  еъ  вхъ  ввнкоаъ,  вввопп  ш 
врававв,  товорвтъ  вевцу  прочввъ,  что  вАчвнвж  обввне11яжв  п 
д4тоуб11бтв&    вавоевтсв    евреввъ    вежвчайвшв    вееораведлввоеп. 
Богатство  евреевъ,  подагаетъ  овъ,  подаетъ  въ  втону  новодъ.  0% 
одво!  сторовн,  говорвтъ  овъ  ЯкмАь,   втв   свввкв    ввобр^тша 
корыстодюбввнвв  в  жестокввв  ввввьвнв,  ВДВ  о(Йклн1вошвж  дво- 
рввавву  ВДВ  додвшввавв  евреевъ,  еъ  цЪдю  ограбвтв  вп,  в  съ 
другой  стороны,   подобннв  басвв  распроетранялил    маматит 
или  септ^жимъ  духоеенствамъ^   чш^обы  соэдстть  нотлос^  евв- 
тыхъ  и  учредить  новыя  мпста  для  тлолтшштва.  Въ  те- 
чев1е  стодь  дедгаго  вревевв  отъ  раасАвадв    евреевъ  вещду    хрв- 
епанавв  до  трехсотъ  хЬтъ  тому  ваавдъ  авчего  во  сдшвжо  быдо 
о  товъ,  чтобы  еврев  уверщвдядв  хрвст1авсквхъ  д1те1.  Тодъво  съ 
етого  вревевв  (т.  е.  съ  подоввны  XIII  в!Ьва),    съ  гЬхъ   порь, 
вавъ  ватодвчесв1е  вовахв  в  попы  стадв  провыпидтъ  падовавче- 
ствовъ  в  чудесннвв  взлечевхяви,  появвдвсь  8тв  свазви.  Ибо  ва- 
Т01ическ1е  попы^  говорить. онъ,  нв&ого  такъ    не    боадвсь,    вавъ 


')  См.  выше;  стр,  314  прим-Ьчашв  1,... 

-)  Въ  его  сочннен1и:  аевав  СЬг^§^ав   •{а  в:вЬореавг  Шв  ей.,  •реп    ей.    ^И- 
гемЬ.  т.  V,  445. 


евреевъ,  такъ  ьакъ  с1н  роа'Ьда1е  цонишаютъ  11исав1е  {ВетхИ 
Зав4гь)  лучше  ихъ;  аа  то  они  евреевъ  презвычайио  иресд'Ьдо- 
валя,  червили  и  хЬйма  невавистаыхв.  Оив  аял«  хотели  схечь 
вхъ  св81Деввы11  вввгв  в  д'Ьбствйтельво  9Т0  сд'Ьлялн.  Поэтову 
вохво  ни  бозъ  освон»»]»  полагать,  что  попы  хе  выдуналв  и 
уб1вв1и  нлльчвва  въ  Нейбург*.  Авторъ  у1:язываетъ  дпл'Ёе  на  то, 
что  до  III  стол^т1я  сами  христиане  огл!1Шены  были  среди  лзыч- 
ВВЕОВЪ  д'Ьто)б19дн111{  Ж  кровои1Й11н11В.  Соза»111Я  евреевъ,  говорить 
онъ  въ  в»к.1ючев1в,  ва  котория  ссылаются,  какъ  вя  подтверхдо- 
н1в  обйяашя,  сделаны  подъ  пыткою  и  потому  не  могутъ  слу- 
жить доказнтельствоиъ   '). 

Велив1Й  голландсвШ  учеаый,  Гуго  Гроцгусъ,  говорить,  что 
мехду  овреави  поэдв'Ьйшаго,  то  есть  посл'Ё  библеЗскаго,  временя 
совершенво  не  сушестиуетъ  нв  ндолопоклонства,  вя  врелюбод:кВ- 
ства,  ни  чаловгькоубтстаа  вообще    '). 

Другой  изв'1>стЕГЫЙ  голлаадскЕв  учевый,  1оавнъ  Левздевъ,  ут- 
верхдяетъ,  что  обвинение  это  винышлевно  Я'Ькоторыми  людьми, 
чтоби  йтимъ  увеличить  неваиисть  христтнъ  къ  евреямъ  ')• 

Нерааъ  упомянутый  христ1аасв1Й  уч(!ны8,  Вюльферъ,  основа- 
тельно нзучалъ  у  одного  еврея  въ  Фюрт*,  а  потпиъ  въ  Итал1И 
ве  только  библейскую,  но  в  талмудическую  литературу.  Во  время 
свовхъ  путвтбств1Й  онъ  отыскивалъ  евребск]л  руконвсв  я  моли- 
твенники, съ  ц'Ёл1к}  В11ЙТИ  осаовав1е  въ  обвиаешю  евреевъ.  Но, 
ве  смотря  ва  все  его  нррасполохцв1е  въ  евровиъ,  онъ  тавхе  р11ши- 
тельно  возстаетъ  лротивъ  ;>того  обвинев1я  '),  и  въ  этомъ  смысле 
говорить  о  без-умноа  ярости  черни  вротавъ  евреевъ,  которая 
воспламеняется  самыми  несправедливыми  обиинениъни  *)  безбоя- 
выхъ  людей  в  обианомъ  мошенниковъ.  Вюльфоръ  заи'Ёчает'Е  да- 
Л'Ье,  что  ВС*  т4  с&ш}тьтеАьства  л/ьтоиасасаь,    который    толку- 


•)  Си.  Огвси,  1.  с.  IX,  стр.  330  и  сл'Ьл. 

>)    ^вЛисм  а  ипМ  1епрвгв,  пес  ай  Мвин  йеогиш  еиНцт  |]еП«т1в1е,  и1  о1[ш,  иес 
ыеЛЛи»  К  ыаХйтялгя,  пес  ое  а^цивги'э  ассиэаг!;  Ое  1вг1(.  кМщ.  СЪпшйла»^  I.  V. 

')  8рес1е1.  РЫЫое.  Свп1иг.   1  г^.  Ш,  §  2. 

')  ТЬсг!»»»  ]и<1ае1са  стр.  76—81,  ср.  ]ЫЙ    стр.  130,168  и  171. 
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ютъ  объ  убШств'Ь  хриспансыхъ  иаденцевъ  евреянЖу  или  совер- 
шенно ложныу  иш  же  какое  ялбо  уб1йство  диетвительно  мопо 
быть  совершено  ка&имъ  нибудь  однпъ  евреемъ  лзъ  дячной  несп 
но  ни  въ  кякомъ  случа'Ь  не  потону,  чтобы  еврея  вуж/циас^  п 
христианской  крови.  Пока8ан1я  Бренца  и  друглхъ  ему  {подобннхъ 
Вюдьферъ  решительно  назнваетъ  ложью  ^)^  выдуманною  только 
для  того,  чтобы  вредить  евреянъ,  Вюльферъ  протнвопоставляегъ 
показан1Я]1Ъ  этихъ  саныхъ  «безбожныхъ  людей"'  ')  свщд'Ьтельства 
честныхъ  крещеныхъ  евреевъ  н  ученыхъ  хриспанъ  въ  пользу 
евреевъ. 

Въ   числ'Ь    вааменитыхъ   католиковЪ|   защищавшихъ    евреевъ 
отъ  этого  обвинен1я,  мы  иожеиъ  указать   на  еннскопа  Ел  ода  де 
Флери  (Р1еигу),  основательнаго   знатока  еврейской    пюьненяости 
и  еврейскихъ    обы^аевъ  ').   ^Шкоторые    авторы,  говорить  онъ, 
утверждаютъ,   что  евреи   совсфшали  эти  жестокости,  для  долуче- 
Н1я  крови  христ1анъ  и  употреблен1я  ея  для  лекарствъ  н  колдов- 
ства; но  доводы  этнхъ  авторовъ  такъ  постыдный  нелпты^  что 
я  не  удостоиваю  приводить  ихъ  зд'Ьсь^.  Относительно   такъ  на- 
зываеиыхъ    «фактовъ^,  т.  е.  показашй   Л'Ьтопнсцевъ  о  ннняыхъ 
уб1йствахъ    христ1анскихъ  младенцевъ   евреями^  Флери    говормтъ: 
«ВпрочемЪу  я  не  наложу    въ  этихъ  фактахъ    ни  одного^  ко- 
торый быль    бы  основань    на  неопровержимыхъ    доказатель-^ 
ст^вахь^  и  н^тъ  надобности  пров'Ьрять  ихъ,    раввФ  ради   повло- 
нен1я,  которое  воздается  этимъ  мнимымъ  мученинамъ>    ^). 

Другой  католикъ,  также  основательный  знатокъ  еврейской 
литературы  в  истерхи,  Баснажъ, — который  нанисалъ  подробную 
истор1Ю  евреевъ  въ  X  томахъ, — ^)  ревностно  заступается  за  ев- 


^)  Кес  те  тотеп1  Вгевк11,  аНогиш  пе^пат  Ьот^пош,  еопГевв10пе8  е(е. 

')  ^аат  ^гат18  1п^апа  т1зегае  ^епЙ  (ас.  Ыаем)  а  8се1ега118а1т18  ко- 
т  1  п  1  Ь  и  8    1пГега1иг  ей. 

3)  Кдаид1й  Фдера  наиасадъ  между  прояимъ  сочЕиеи1е:  Моеога  дев  ЬгаёН1е«. 
Рапа  1681;  ато  сочанеы1е  ии'кю  н'^скодько  издан1й,  д  переведено  также  ыа  мно. 
г1е  др}т1е  языки. 

*)  Ша!.  Есс1в8,  20;то1.  1691—1720,  т.  ХП,  стр.  579. 

^)  Второе  издаи1е  вышло  въ  ГагЬ  1716  г. 


реовъ  и  обстоятельно  лоЕязываетъ  ннчтохвость,  подлость  и  нэ- 
зость  побежден)!!,  вдстявлавши1ъ  вымишлать  этк  обвнн)!ни.  ТаШ» 
какъ  сочняетпе  Блг.н»жа  нааигяно  на  француэскоаъ  языЕ'Ь  в  всЬкъ 
доступно,  то  я  считаю  вэлкшяииъ  выпясывдть  его  слова,  и  по- 
тону огрянвчусь  ссылкоб  ва  синов  со11инен1е   ') 

Саиынъ  учоаынъ  и  сакынъ  д-Ьятельныиъ  защитпвкоиъ  еврее  въ 
вылъ  отъявленный  врагъ  еврейства,  хотя  яе  «ареевъ,  1оаннъ  Хри- 
стофъ  Вагензейль,  одвпъ  изъ  лучшии.  энптоесовъ  еврейсь'ой  ли- 
тературы, 111'Ьвш1Й  лнчвоо  звавоиство  со  мвогвни  крещеаыин  я 
пекрещевыки  оврсани  во  хногихъ  государствяхъ  Европы.  Вообще 
Вягензейль  былъ  одинъ  изъ  иервЬйшихъ  ученыхъ  своего  в-Ька. 
^въ  много  разъ  путешествовалъ  въ  11сппв!ю  я  даже  въ  север- 
ную Африку,  съ  ц'Ёлью  добыть  р'Ьдв!»  овреЙсх1я,  особенво  аатихри- 
ет1&вшя  рукописи,  что  ему  отчасти  и  удалось.  Какъ  ревност- 
ный и  благочестивый  .1рист1аоивъ,  онъ  иного  трудился  съ  ц-бл!» 
■обратить  евреевъ  къ  христ1анству.  Но,  будучи  челов-Ёконъ  чест- 
выиъ  и  справедливыи1>,  онъ  защнщалъ  евреевъ  отъ  разныхг  об- 
вянйВ1й,  В1  особенности  хе  огь  обвйнен1я  ихъ  въ  уаотребденш 
1рист1.гпской  нровя. 

Уже  въ  1674:  г.  онъ  эак'Ьчаетъ  въ  своеиъ  толковаяЁи  къ  ] 
талмудической  стать*,  „Сота"  (8о1а)  '),  что  побуасдаежый  „лю- 
бот-ю  кь  исшммга'*,  онъ  нанишетъ  обстоятельное  сочинение  въ 
защиту  евреевъ  отъ  обвинен1я  И1ъ  въ  употреблвв1и  крови,  и  что 
въ  этой  анолопи  онъ  намеревается  указ&ть  на  начало  и  при- 
чины того  у,лжеобвинешя' ,  изъ  за  которяго  ивог1я  тысяча  ев- 
реевъ невнвао  стрададя  л  умиряли. 

Въ  1693  г.  онъ  нацнсалъ  иослан1е  1оянну  Фехтусу  *),  въ 
воторомъ  раасуждаетъ  о  ивогахъ  ученыхъ    нредиетахъ,  я  между 


■)  НнЫге  Лев  ^1^^в,  е».    IX  м.  ХШ,  §  17 
')  А!1вгГ,  1674,    стр.    032.  Полное   .тг^а1 


-34.  т.  IX,  1 


I  1Т|>.  371-  3"11 
»Ыя:     лею  'ОО 


ТгвП.  Ытийки  8о1Ьв  йе  тоге  «виИвгЛ  мирми,   ЬеЬги1Г(1  сит  »егв]опе  Ы\аш  е1  в1- 

е1р||««а1иг. 


■)  01энг1.  А»  шЬпЛаЬ]!!  ' 


I,  с<т'|Пй  е(  1ва111в1о:    АНигГ,   1693. 
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врочимъ  на  стр.  70 — 143  о  тонъ  вопросЛ;:  употреб^яютъ-^иI  е1- 
реи  Д1Я  какой  либо  ц'Ьди  хрмспанскую  кровь?  Я  еджшкожъ  рас- 
пространился бы,  еслнбы  хот'Ьлъ  сообщить  полное  нявлечеше  нзъ 
8Т0Г0  трактата,  написаннаго  на  латинсконъ  язык-Ь  н  МЕЯнаюор1Г0 
74  страницы  1П  4;  поэтому  ограничусь  лишь  сяныни  сущеетвен- 
нывн  показашями     его. 

Предшсрительно  у  помяну  въ,  что  ннопе  его  учение  сотоваршщ! 
неоднократно  напоминали  ему  о  данномъ  об^щани  составить  осо- 
бый трактатъ  въ  защиту  евреевъ  отъ  язв'Ьетнаго  обвннешя  Ва- 
гензейль  изкяняется,  что,  по  недостатку  времени,  еще  не  иогь 
приступить  къ  исполнен1ю  своего  нам'Ьрешя,  и  ванЪчаетъ,  что 
озаглавить  это  сочинеше:  1и(11С1ит  $ап§и1п18,  т.  е.  ^кровавы! 
судъ'^.  Вагензейль  доказываетъ,  что  евреи  считаютъ  всякое  убт- 
ство  за  величайшгй  гр^ьхъу  н  намеревается  въ  предполагаемо! 
апологш  выставить  25  доказательствъ  того,  что  евреи  ни  въ 
какомъ  случае  не  употребляютъ  христ1анской  крови.  Изъ  этмхъ 
25  доказательствъ  Вагензейль  подробно  разбираетъ  лишь  4.  Вотъ 
они  вкратц'Ь: 

1)  Евреи  до  такой  сттпенн  боятся  крови,  что  хоронятъ  уби- 
таго  челов'Ька  въ  томъ  же  саиомъ  платье  вм^сгЬ  съ  кровью.  2) 
Употреблеи1е  крови  въ  пищ^  считается  такииъ  же  гр'ЬхонЪу  какъ 
идолопоклонство^  которое,  въ  свою  очередь,  у  евреевъ  есть  ве- 
личайшгй гр'Ьхъ.  3)  Евреи  ии'Ьютъ  столь  сильное  отвраще- 
н1е  къ  уб]йству  и  кровИ|  что  наименовали  30  серебренннковъ, 
возвращенныхъ  имъ  1удою,  кровавыми  деньгами,  и  не  сомаша- 
лись  ихъ  принять  въ  храмовую  кассу  ^).  Еслибы.  евреи  Д'ЬЯствн- 
тельно  нуждались  въ  христ1анской  крови  для  нравственнаго  илн 
физическаго  благоденств]я,  то  этямъ  самымъ  они  сознавались  бы 
въ  несовергаенств'Ь  собственной  релипи  и,  следовательно,  въ  со- 
вершенств! христ1анской  в'Ьры.    Зат'Ьмъ  оставался  бы  еще  одинъ 


^)  См.  Епаиг.  Маги.  1'7,  о— '^  Еп1т  т^го,  ;{жм'кчаеть  ВагензеЙ1Ь  (1,  с  стр. 
80  е1е.)  а  ргаеНи  .чап^и1П18  сае^Лв  иЬЬоггеЬап!  1и(]ае1  е1  поз  сгсё1ти8,  ИЬз  1ржит  вас- 
^и1неш  1ппи('е11(<г  о(-с1^^1  Ьопип!»  1п  8ио5  и^ив  яссиш  с«в(11{ит  ЬаЬеге? 


вопросъ:  что  д*л;ш1ъ  тЬ  евреи.  кот1»рИ(.'  хивутъ  ни  ноаок*  а 
ве  1111ютъ  около  себя  христ^анъ'! 

Такивг  образомь  Вагеазейль  сгЬднть  д,лл*е  З;»  юдоиъ  обвла'*' 
н1я  лъ  уиотр(гб.И!П!1!  крова,  приводит!  раллячныи  случаи  появл^- 
н1я  его,  оировергаетъ  всЬ  возражения  иоодяао'Ж'Ь.и  старается  пока- 
зать начало  кгшдаго  обвинев1Я.  Но  вотъ  ьъ  чоиъ  недостатокъ  Вд- 
гивуейля:  онъ  нщотъ  Еричины  тЬхъ  обкивев!^  исключвтельно  въ 
самоиъ  еврействе,  т.  е.  въ  еиреЙскихъ  обрядяхъ.  будто  бн  Н1'- 
поаатихъ  христ1аши10,  а  потому  нпаЧ1!  рягтолиованиыхъ,  нехеш 
какъ  бы  слЬдовало.  Виос.л-Ь.дЕтв1и  онъ  отчасти  нсиравилъ  эту 
ошибку,  указав'Ь  ва  ваггояЩ1Я  иричины,  а  имовно  иа  жядяость 
къ  еврейскимъ  деньгамъ  а  на  выгодаые  обороты,  которые  де- 
лали нечестивые  люди  съ  помощью  явины1Ъ  чудотворяп1нхъ,  будто 
бы  убитыхъ  евреями,  младенцевъ  и  ироволотыхъ  гост1й.  Нр  бу- 
дет. бо.1*е  разбирать  ато  ученое  сочиН''Н1е  Вагензейля.  а  нерей- 
демъ  къ  другому  труду  того  же  автора,  трактующему  о  томъ  же 
сямоиъ  нредяегЬ. 

Вягензейль  т  исиолинлъ  ваолн'Ь  своего  об1>щан1я  въ  то1 
в^р*,  кавъ  сшг  перцоначальао  намеревался;  по  въ  1 705  г. 
онъ  издялъ  сочкнени  подъ  зяглавтвмъ:  „Ве1И1с1|Г1с]111а;11Па;вп  \\'в- 
^еп  е!п1ёег  (11е  «;сте1пе  тЛхсЬЬеК  1м'11'еГГоп(1(Ч1  Ьас1|е11'',  т.е. 
„св'|д4тя,  Еасающ1яся  н'Ькоторыхъ  вопросовъ,  относительн"  всего 
еврейства"  '),  Это  сочинен1е  с^д^ржнгь  различные  трактаты  о 
евреяхг  и  еврействЬ;  второй  трамать  (|;тр.  121)— 206)  обсто- 
ятельно раснространяетея  объ  обвинен1и  къ  у|10трвблев1п  крови  ж 
озаглавленъ  весьма  ирактерическя:  „Оп^ЫегзргссЬНсЬс  АУ1(1ег- 
к^ип^;  11ег  Р1118е1г11с11С11  Гп^'агЬеН.  |1а88  (11в  ^и(Iеп  гн  Икег 
Вс(1йг1'1П88  0Ьг181е1|Ы11Г  ЫЬен  тизвен.  \уе1с11е  (инхуаЬгЬеи) 
80  У1<;1  (иазеп)!  (Незег  ии8с1т1(11§еп  1ец(е  иш.НааЬ.  ви1,  Ье1Ь 
ип^  ЬеЬ«11  ^еЬгасЫ",  т  е.  „неоспоримм  ои}м>вер:нсенге  ужа- 
сной неира«1)ы,  С>1рШо  бы  евреи  длн  геоида,  ттрвбностеи 
имгьютъ    шьдобность  оъ  крпнп   хрнстмт^    непр/Шы,    дшииа- 

')  Второе  испрашеиное  ц  доии>1Ве11иое  шцкк)!;  мынии  ш-  Лд|.тл|)ф1>  "ь- 
Кто?.  111  4.  ■^п^^9  и.даи!»  м  ис  иогъ    иол>чиг1.. 
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ш^й  мноия  тысячи  этнхъ  непиитиъ  людей  шмут^есшшл^  д^г 
стояшя  и  жызпи*\ 

Изъ   этого    весиж    учеваю    еочпешя    нн.  тжкже  сообщш 

тоАжо  г1%ввое  еодержше.  Во  встуиешж  апоръ  ввсвашат 
<!во«  С0ЖЖ11В16,  что  это  южное  обвпеше  вовбуждаегь  вгь  ^е- 
<п  веважвсть  ве  только  шл  хрвстишввъ,  во  н  жъ  хржстшств}! 
Вагевзекь  зав^чдетъ,  что  шмкое  пошлое  обвымем$е  г^жшк 
«Со  но^^рам.1енш  христганЪу  во  ввжвсъ  во  хрнстишспа,  в  чп 
ва  хрвгпвнвхъ  юхвтъ  облзаЕНОтгь  дожазвть  юрежнъ,  .что  к1 
зе<зраведлвво<ггв,  съ  которнвв  ва  ввгь  ваш1дяв>тъ,  нровсхо- 
11ть  отъ  лижкй  неразгуг)ительныхъу  н  что  люди  б^ыноразум' 
^*1ы€  ы  '1шючегп1ивые  ао  встыхъ  ттыгъ  обеинешяхъ  не  прынн- 
ма^т^  никакою  учаспйя^. 

М^хлу  в!^в  дохвывв  обввненквв  Ввгенвейль  ужавнвветг 
ВА  <^^«ввв1^н1е  въ  употреблен1в  хрвшввсЕой  вровв,  кахъ  нж  ве- 
двча1в1^  в  савоо  горькое,  внвышленное  едвнственно  дхв  того, 
«чк^'г'^^  Ач)моу{1читЬу  обмануть  людей* .  Потонъ  авторъ  посл1- 
10ЕАТ«льво  локавываетъ  вваввное  протввор'ЬчЁе  свнд'Ьтельствъ, 
кл1С41ющвха1  этого  обвввев1я  в  ивенуетъ  все  обвиненхе  ^пусто^к 
6к\ши'1внек\  которая  не  должна  бы  всходить  изъ  христхансквхъ 
теть'".  Еслв  бы  эта  болтовня,  продолаиють  Вагензейль,  оста- 
лась только  болтовнёю,  то  ова  была  бы  сносна;  но  страшныя  ву- 
чен1я  в  к^^звв  вногвгь  тысячъ  евреевъ,  посл'Ьдовавш1я  отъ  это! 
9И/н>к.1Я1и<)1>  нетраведливосшиу  заставляютъ  сэюалиться  к 
«(»м*>1ть  т»  ||1о.1ько  людей,  но  и  безжызненные  камни^. 

Дока^чавь  посл'Ьдовятельно  неосновательность  всЬхъ  сввд^- 
т^дьствъ,  приводнвыхъ  въ  доказательство  того,  что  еврем,  будто 
бы,  нуждаются  въ  христ1ангкой  крови,  Вагеазейль  говорить: 

,11е  будемъ   довольствоваться    т1мъ,    что   решительно  опро- 

ворпи    во1ь ,    (и*яво.10М7>    раси1)0(  триненшАН     песщхшедливостНу 

но  постараемся  также  и  предупредить  во*  ложвыя  показан1*я,  ко- 

торыя  впредь  какимъ-лпбо  лжецомъ  или  обманщиковъ  будутъ  на- 

ываемы  легкомысленеымъ  людямъ;  последней  Ц'Ьли  мы  достиг- 

?  когда  докажемъ,  до  какой  степени  невозвожно  даже  допу- 


^ 


стить  вел'Ьпую  кысдь,  будто  евреи  уюрщвляютъ  христнекигь 
д-Ьтей,  съ  ц-Ьлью  употреблен1я  ихъ  крови,  какъ  ц-блебняго  сряд- 
ства".   Вотъ  ввратц*  его  докязамльства: 

1)  Вс:ёмъ  нзв'ёстно,  какъ  строго  еврея  соблюдлюгь  свои  за- 
коны, и  что  они  въ  равные  вренеаа  скор'Ёе  подвергались  еаныхъ 
тахЕИНЪ  яучен1Я1ъ,  ч'Ьнъ  соглашались  11сть  свинину  (кн.  Мак- 
кавеевг,  II,  7);  употрвблвя!е  же  крови  въ  пящ4  гораздо  стро- 
же запрещено,  ч'Ьхъ  употреблен1е  свинины. 

2)  Еврей  не  съ-Ьотъ  куска  мяса,  не  удялипъ  нрвдваритрльно 
различвмгп  кногочисленныин  оаерашлмя  всю  кровь  взъ  иаса. 
Евреи  такъ  строго  соблюдаютъ  это  преднисан1е.  что,  вкушая  е^- 
еокъ  хл'Ьбя  и  занята  въ  сл11ды  крови  изъ  свояхъ  хо  десвнъ  на 
съ^даемоиъ  хл*б4.  ср'Ьзываюгь  сл'Ьдн  крови  съ  хл4ба  и  тогда 
только  до*даютъ  его. 

а)  Если  бы  евреи  дМствительно  в-Ьриля,  что  въ  крови  со- 
держится какое  лвбо  ц'Ёлительное  начало,  то  скор'Ье  употребляли 
бы  кровь  собственныхъ  еврейсквхъ  иучениковъ,  или  вообще  ка- 
вого  ибудь  еврея,   ябо  крови  его  иогли  бы  ирпаисывять  болЬе 

силы,    Ч'ЬМЪ    ХрИСТ1ЯНСК0Й. 

4)  Многочигленны1ъ  евреовъ.  прокивавшихъ  и  нын'Ь  арожи- 
вающйхъ  ВЪ  АфривФ  и  Аз'|И,  никогда  не  упрекали  въ  употреб- 
ленш  христианской  крови:  поатоиу  и  европейсюе  евреи  иогугь  оди- 
наковымъ  обрааоаъ  обойтись  безъ  оной. 

5)  Вягеязейль  ссылается  на  многяхъ  крещеныхъ  евреевъ,  ко- 
торнхъ  онъ  настоятельно  спрашивалъ  объ  этоиъ  предмет*,  и  веб 
они  вааывалн  это  обвинея1е  ложью. 

б)  Мног1я  папсБ1я  буллы  я  нногочисленвые  я111враторск1е 
указы  единодутно  защищаютъ  евреевъ  противъ  этого  обвинен1я 
и  единогласно  объявляютъ  его  ложью.  Накопецъ  авторъ  присо- 
вокуцлястъ:  „Съ  какой  точви  зр'Ьв!я  иы  ив  посяотримъ  пя  ятотъ 
вонросъ,  везд*  увидшъ  только  саныя  тусиыя  ме.ггъпости'' . 

Штонъ  авторъ  доказываетъ  сяиынъ  уб'Ьдительвняъ  образомъ, 

что  вышеупомянутая  сказка   объ  умерщвлеши    евреяни   хрнспап- 

■Схаго  младенца  въ  ТрндввтЁ,  не  схотря  на  то,  что  въ  свое  врекя 
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ей  всюду   и   почти   ве4   в'Ьриж,    ееть  ^самая  великая   ж  псш- 
лгьйшая  лооюь^у  хотя  это  ннпое  пр01сшеств1е  биио  вос!гЬвамо 
многочисленными  странствующим  певцами    на  веЪхъ  ярнаркахъ, 
и  было,  сверхъ  того,  вевд'Ь  ивображаене   вагдиднылъ    обрмоп. 
Въ  ваилюченхе  своего  вывода  Вагенвейль  говорить:    ^Безъ  лш- 
нихъ  равсуждешй,  ны  скоро  открнваеиъ  очевидную  пршчшЕ^  жо- 
явлен1я  этой  выдуики:    сверхъ    желан1я   пазжмить   у  богатых^ 
евреевъ  имущества  и  деньгиу  въ  то    время,    когда  тажого  рода 
козни  разыгрывались,  выдумывсии  благочестивые  обяанн,  чудеса 
и  уб'Ьждали  людей,  д'Ьйствуя  на  ихъ  суев%р1е.  Зд'Ьсь  Вагенвейль 
рисуетъ  то  вл1ян1е,  какое  ии'Ьли  на  средневековое  европейское  че- 
лов'Ьчество  превратное  понииан1е    духовной   сторона  возвышенной 
В'Ьры  Христовой  и  поклонен1е  одной  вн'Ьшности,     ^у^^^А^  ноиахж 
и  духовники,  говоря   словами   апостола    Павла  (2  весал.  II,  9, 
Ю.),  по  дМствш  сатаны  со  всякою  силою,  изнамешажж,  м  чу- 
десами ложныия,  и  со  всякимъ  неправеднымъ  обольщенхемъ,  ста* 
рались  превосходить  другъ  друга    въ  порабощенш  умовъ  людей, 
въ  обобранш   ихъ   ииущества    и    проч.  Постоянно  выдумывалось 
(въ  католичесвомъ  М1р'Ь  на  запад'Ь)  что-нибудь  новое,  чтобы  при- 
влечь людей;  всякая  ж'Ьстность   нуждалась   въ  чудотворныхъ  об- 
разахъ,  ж'Ьстной  святын'Ь,  ж'Ьстныхъ   чудотворныхъ  жощахъ,  жлж 
вообще  въ  какихъ  либо  внушительныхъ  средствахъ,  чтобы  задер- 
живать Х1рянъ  на  ж'Ьст^^,  прецятстновнть  ииъ  уносить  деньги  въ 
друпя  отдаленныя  ж'Ьстну  и,  если  возиожно,  привлекать  хвтелей 
и  другихъ   ж'Ьстностей...    Такого  рода  приманки    недоставало  въ 
Тридент'Ь,  почему    духовенство  и  начало  своя  интриги  съ  поно- 
Щ1Ю  утонувшаго  христ1анскаго   иладенца:  а  такъ  какъ  младвнецъ 
уюнулъ  вскор'Ь  посл'Ь  евревской  Пасхи,  то  и  придуиали  распро- 
странить слухъ,  что  младенецъ  былъ  умерщвленъ  евреями,  чтобы 
восаользоваться   его  христханскою    кровью    при  заготовленш   пас- 
хальныхъ    опр-Ьсноковъ.    Для    большей  же    в'Ьроятности    симый 
трупъ  быль  соатвуьшственно  препарованъ    и    снабжанъ   нтько- 
шорыми  ранами*"    *). 

*)  Ми  выше  (стр.  273  и  сл^д.)    уже    замЬтшн,  что    иапа,   также    какъ    и 
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.Ц-Ьдь,  говорить  онъ  далФе,  бви  достигнута:  и11о  не  тоиво 
вановвиЕи  этой  коввя  получи1и  щедрое  возваграждвн!е,  но  и 
весь  городъ  обогатился  отъ  стечемгя  мноючисленныхъ  посп- 
титемй,  пришедшигъ  на  поклонеше  110иыл1ъ  чудотворнымь 
мощамъ  '). 

,Въ  той  яе  сам  в  иЬрЬ.  какъ  это  трядеатское  дроисше- 
ствш,  прославившееся  всюду  и  принятое  вс*1н  за  астиву,  есть 
пцппап  чыдумка, — въ  ТОЙ  же  самой  мфр-Ь,  продолжаетъ  Вагеа- 
зейль,  н  вс4  11роч1я  подобная  СЕазки — ложны  и  неоснаишиель- 
ны,  ибо,  ио  Божьем//  промыслу,  вс!  эти  истор1И  разскязани 
1ровастанн  такнкъ  образоиъ,  что,  разбирая  ихъ  безъ  прсдраз- 
судЕовъ  и  читая  ихъ  съ  здравыиъ  челов'Ьческинъ  разуюиъ,  нн 
сейчасъ  же  иостигаемъ.  СЯЕЪ  твинныхъ  евреевъ  жестоко  оби- 
жали и  что  самыя  обвивевЫ  евреевъ  происходили  отъ  еврей- 
скяхъ  ведруговъ,  взъ  мести  иг  евреяиъ  или  изъ  ж^жшЫ  щп- 
тр/ьсть  еврейское  богатство". 

ВагензеЙль  приводитъ  ')  ещч  одно,  всенародно  объявленное 
повелЬше  зульцбяхскаго  прндворнаго  суда,  отъ  16  1юля  1С  29 
года,  которое  гласить:  „въ  настоящее  время  распространился 
слухъ,  ято  евреи  похитили  или,  по  ирайней  Н'Ър'Ь,  наи'Ёрева- 
лись  похитить  христ1анскаго  кладенца.  Шеколько  разъ  уже  хо- 
дила подобная  молва,  и  всяк1й  розъ  при  пояилеши  такого  об- 
виненья в^'"'"'  было  изспьдовано  по  высочайшему  повелпшю 
самимо  пицателънимъ  образомц  при  точномъ  же  изслгьдовО' 
ши  НI^кои^а  ничего  не  оказывалось:  напротиаъ,  всякШ  разь 
было  ясно,  что  тгь  слухи  были  пусты/.'  сказки,  вымыгилснныя 
зАонам1ьренными  людьми;  почеиу  лииъ  самынъ  нрнкззоиъ  не 
только  объявляется,  что  тЬ  слухи  ложны  и  неосно  вате  львы,  но 
'1акже  строжайше    предупреждаются  вс*   лица,  взводящ1я  аа  ев- 


двшъ  и1'11Ё1(ши1'к1е,  усиоп^Ьвъ  ш^и  Э1у    витригу,  ыик&Егь  ие  хогЫи   иризаать 
(.'мтысти  мнимо  }<'|цтзп>  еиреянв  илад|'нца, 

')  См.  нише  (стр.  273)  прпнеденооо  сеаД'1-Т1!Д1.стьо  объ  атаиъ  Якова  Бер- 
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реевъ  подобныя  ложння  обввнешя,  чтобн  таковня  хнца  не  толь 
ко  не  осм'Ьливались  упрекать  евреевъ  еъ « подобныхъ  неосном 
тельныхъ  смгзкахъу  но  и  не  сн^дн  бы  вшшпилть  ихъ.  Ш 
лца,  которыя  будутъ  действовать  вопреки  еену  предпиеашю,  бу 
дуть  подвергнуты  чувствительному  навазашю^. 

Ъъ  1714  году,  богословскому  факультету  лейпцнгскаго  уп- 
верситета  тогдашнимъ  королемъ  польскимъ  я  курфр1>стояъ  сак- 
сонскрмъ  Августомъ  II  было  «предложено  чтыско^ать  сеое  мнтш 
по  вопросу^  употребляютъ-ли  евреи  для  какой-яжбо  ц'Ьлм  хрк- 
ст1анскую  кровь.  Факультетъ  р'Ьшительно  объявилъ  это  обвине- 
ше  лооюью  и  сказкою  въ  весьма  обширномъ  протоколе,  подня- 
санномъ  8  мая,  1714  года,  всЬми  профессоранв  и  доктораи 
того  факультета  *), 

Я  не  буду  утомлять  читателя  обстоятельнымъ  разборомъ  это- 
го обширнаго  отзыва^  но  обращу  вниман1е  лишь  на  вахн'ЬЗю 
выводы  его. 

Относительно  тякъ  называемыхъ  фактовъ,  подтверждающил 
тмерщвлен1е  христ1апскихъ  д'Ьтей,  о  которыхъ  столь  часто  тол- 
куютъ  среднев'Ьковые  л'Ьтописцы,  упомянутые  члены  богословскаг 
факультета  приводятъ  сл'Ьдующ1я  три  обстоятельства: 

1.  Что  всЬ  эти  пов'Ьствован1я  до  такой  степени  наполнен! 
протнвор'Ьч1Ями,  что  каждый  л'Ьтописецъ  уличаетъ  другаго  В1 
лжи. 

2.  Что  всЬ  эти  разсказы  относятся  ко  временанъ  нев'Ьже 
ства  и  легков'Ьр1я,  н  весьма  подозрительны  по  причин'Ь  безчи 
сленныхъ  чудесъ,  мнимо  совершавшихся  при  открытш  нладенца 
Богословск1й  факультетъ  уназываетъ  въ  этомъ  М'Ьст^  на  созна 
Н1е  Эйзенменгера^  изв4стнаго  недоброжелателя  евреевъ,  что  к\ 
вастоящее  время  умолкли  слухи  о  подобннхъ  смертоубтйствахъ 
и  зам1>чаетъ  прп  этомъ,  что  причиною  тому  сл'Ьдуетъ  признан 
образован1в,  распространявшееся  по  Герман1и  и  уничтожившее 
в^ру  въ  подобные  пустые  вымыслы. 


*)  Этогь  от.иАъъ  сообщается  въ  сочпнен1и  подъ  запавхемъ:  Оашаваа,  Левей 
штейна,  1641  г.  гтр.  325 — 862;  издаи1е  2,  Яое<1е1Ье1га. 
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3.  Что.  быть  мояртъ,  какой-нибудь  еврей  въ  гямоиъ  дбл* 
раэъ  убилъ  хрнст1ансваго  нладонца,  но  что  уб1Йство  было  совер- 
шенно маъ  личной  нести,  н  следовательно  несправедливо  при- 
писывать преступлен1е  одного  лица  целому  сослов1Ю. 

Въ  этомъ  же  сякомъ  году  Конректоръ  франкфуртской  гнм- 
наз1и,  1оаннъ  Яковъ  Шудтъ,  неуиолияый  врагъ  евреевъ,  обна- 
родовялъ  объемистое  сочинев1е  1п  4-1о,  содержащее  1746  стра- 
вицъ;  остервенение  противъ  всего  еврейства  выскавываетея  зд^сь 
па  ЕпждоЁ  странице  '). 

Приведемъ  вкратце  руядсн1в  Шудта: 

^Достов/ьрно  и  ртиительно  доказано,  что  евреи  пи  пьютъ, 
ни  едятъ  хрпст1лнскоЯ  крови,  ви  примегарваютъ  ея  въ  пасхоль- 
ные  хлебы  свои,  ни  номогаютъ  сю  родяиъ  своихъ  родальнвцъ, 
Н1  манутъ  ею  уиертихъ", 

Къ  несчастью,  Шудтъ  ув.1екается  мнимыми  фактами  лето- 
гасцевъ,  и,  вследств10  того,  полагаетъ.  что  евреи  употребляютъ 
христ1авскую  кровь,  изъ  ненависти  и  злобы  къ  хриспанпмъ,  на 
развыя  дьявольас'ш   чщчииъасмаа. 

Знаиенатый  фрдвцузсЕ1й  писапмь  новейшаго  вромови,  Фран- 
цчскъ  Мишель,  выражается  следующимъ  образояъ  ^)  о  сообщае- 
■ыхъ  средневековый  и  иовяхаии,  такъ  назывяоммхъ,  фактахъ 
мкинаго  уб1ен1я  евррянп  хриетЁанскихъ  детей:  „Это  множество 
авторовъ,  по  большей  части  духовныхг,  доказнваетъ  скорее  об- 
щевзвествость  этого  явления,  чеяъ  его  действительность.  Когда 
средневековые  короли  и  бароны  должны  были  возвратить  евре- 
яиъ  то,  что  эти  воследв1в  одолжили  имъ,  или  Еогда  они  прель- 
щались богатствомъ  своихъ  заииодавцевъ,  то  они  не  упускали 
случал  прИЕрывать  свое  корыстолюбш  в  свое  беззаБоп]е  прилич- 
ныиъ  предлогомъ,  и  всего  чаще,  если  верить  историкямъ,  при- 
.  зывалн  въ  подобвыхъ  обстоятельства хъ  на  номощь  религш.  Та- 
■  шкъ  образолъ    евреи  были   провозглашен  ел   уб1йцаив,    отравите- 


';  ^й<I^9сЬв  Мегк^ЦгсПеексИсп  ■!{.  РпшкГит!  л  Ирме.    П14 
^)  Ни^иея  Ач  ЬтЫа.  Несшем  До  ЬвИпЛм  аоЁ;1апигюпа(1га  е1 

пви11га  4о  м\  епГвп!  ги|пт1я  рвг  1вв]шГ«  ли  125&;  риЬНй  н»м  "< 

■о(е(,  ряг   Ргыг^аццс^  Жк\к\,  Ът'ч,  1834. 


||гп|]|1сийп  е1 
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ляни,  людо^дажи,  святотатцами,  водшебнякАни  и  проч.  По  и- 
л1кйшену  поводу  жхъ  ареетоваЛу  пытал,  заетав1ялж  пржвнаватьс! 
въ  преступден1яхъ,  въ  которнхъ  игь  обвиняли;  нхъ  опрацдакЛ 
не  слушали,  ил,  лучше,  ииъ  не  давал  защищать  себя;  кон- 
фисковал ихъ  ииущество,  или  приговаривали  еъ  знАчительини 
пеняиъ;  ихъ  гнал,  жгл,  колесовал,  в^шал  между  двухъ  со- 
бакъ,  и  это  еще  не  все:  потому  чпю  послть  палача  прихо- 
<Ы.1г  хронистъ  и  кмиъ  на  ихъ  память  и  на  чело  ихъ  дтмпей 
пе^мть  проклятгя  и  безчестгя''. 

Большая  часть  нашихъ  читателей  знаютъ  нав']&рно,  что  В1 
1 840  г.,  ВЪ  Дамаске,  евреи  были  обвинены  въ  'уб1енш  н^Ькоегс 
католическаго  патера  Томаса.  Зд'Ьсь  не  м'Ьсто  доказывать,  чтс 
евреи  были  невинны;  что,  поиощью  страшныхъ  пытокъ,  отъ  ко- 
торыхъ  иног1е  умерли,  вынудили  у  н'ЬЕоторыхъ  евреевъ  ложнн! 
показашя;  что  инопе  безпристрастные  европейск1е  консулы  въ 
Дамаск^Ь  горячо  заступались  за  евреевъ,  и  проч.  Мы  хотииъ 
обратить  внимаше  нашихъ  читателей  на  сл']^дующее' 

Во  всей  Ёвроп'Ь,  в&к  лучипе,  благородн'ЬйШ1е  и  знакоине 
съ  еврействомъ,  христ1ане  въ  то  вреия  возвысили  гояосъ  въ  за- 
щиту евреевъ.  Различный  правительства,  какъ-то :  наше  русское, 
англ1йскос,  сЬверо-аиорикапскос,  австр1йское,  датское^  гошанд- 
ское,  некоторый  итальянск1я  и  даже  нспанскосу  решительно  объ- 
л  вили  себя  и  дМствовали  въ  пользу  евреевъ,  не  снотра  на 
то,  что  инопе  изъ  нсчясленныхъ  правительствъ,  по  крайне! 
м'Ьр^  въ  то  вреия,  далеко  не  иогли  назваться  дружественным 
евреямъ.  Въ  рязличныхъ  странахъ  Европы  благочестивые  хри- 
ст1ане  основывали  даже  комитеты  и  собирали  денежный  пожер- 
твовашя  въ  пользу  евреевъ.  Этотъ  кровавый  дамасскШ  процессь 
возбудилъ  наибол'Ье  участ1я,  сочувств1я  я  даже  движенхл  В1 
Англ1е. 

Известно,  что  ВЪ  состоятельныхъ  классахъ  и  въ  высшем! 
обществ!  Англш  распространено  бол-Ье  (бразован1я,  знан1я  и  да- 
же учености,  Ч'Ьмъ  во  всякой  другой  стран*.  Нигд*  не  распро- 
странено такъ  знаше  еврейскаго  языка  и  еврейства,  какъ  въ  Ан* 
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гли;  зд'Ьсь  вав4рной  нпйдется  гораздо  бол'Ёе  хриешвскигъ  даяъ, 
Еоторыя  чйтають  библ!ю  въ  подлияниБ'Ь,  ч'^мъ  въ  другой  стран11 
■ухчвнъ,  которые  хогутъ  ЧЕтать  со  ■вребсЕя-  Зд'Ёсь,  прежде 
Ч'Ьмъ  въ  другихъ  странахъ,  звяновятыо  ученые,  какъ  Седдовъ, 
Пококъ,  Спенсеръ.  Дайхтфутъ  н  др.,  написали  уже  въ  ХУП 
стол'Ьт1и  нрекрасныя  сочйаен1я  о  литератур*,  релипи  и  законо- 
дательств*  евревъ,  —  сочявен1я,  который  пользуются  иэв1;стно- 
тю  въ  Англ1Н  и  во  всей  Европ'Ё  я  выдержали  ухе  н'Ъсколько 
изданий.  Въ  этой-то  сапой  Авгл1н,  гл*  наилучше  знаютъ  евреевъ 
л  еврейство,  дахасс![1Й  вроцессъ  возбудилъ  наиболее  негодованха, 
а'''еврея — наиболее  сочувств!я.  Первые  люди  Англии,  какъ  лор- 
ды: Пальиерстонъ,  Джонъ  Россель,  Робертъ  Пиль  и  мног.  др. 
говорили  въ  парлаяент'Ё  о  полохсн1я  данапсяихъ  евреевъ;  везд'Ь 
составлялись  нитнаги  в  вомитеты  для  снасев!а  обвиневныхъ  ев- 
реевъ, гд*  участвовали  первые  люди  Англ!и.  Ораторы  на  этихъ 
1итивгяхъ  не  ваходили  довольно  словъ,  чтобы  выразить  все 
окврз^ше  свое  бъ  злод'Ьйстванъ,  совсршенныиъ  вадъ  еврсяии  въ 
ДажасЕсЁ,  я  вся  Анг11в  считала  застуавичество  за  евреевъ  обя- 
занностью христ!анъ.  „Этнмъ  зястувничеетвомъ  за  з-юполучшхъ 
и  невинныхъ  евреевъ.  говорили  ннопе  ораторы,  кы  сиоеяъ 
етыдъ  съ  нашихъ  предкоиъ,  выдунавшахъ  это  позорное  обвляе- 
в1е'.  Англичане  хе  исходатайствовали  у  Мехиедъ  -  Али  осво- 
бохдеше  заоюченвыхъ  евреевъ.  Аагл1ЙСБ10  и  а11ериЕавсЕ1е  мис-  . 
С10неры  ва  восток*  въ  буЕвальвонъ  сиисл*  исчерпали  всю  свою 
анерпю  въ  заступничеств*  за  евреевъ. 

Не  нохымъ   не  сообо^нть  зд*сь   Б0ззр*н1е  нашего   правитель- 

'ва  ва  да1асса1й  процессъ,  вырахевное  въ  следующей  депеш* 
тогдашпяго  вице-Еанцлера,  графа  Несельроде,  къ  вашему  послян- 
ввку  въ  Лондон*,  барону  Брунову: 

С.-Петербургь.  31   августа.  Господивъ  баронъ!  Считаю  дол- 

иъ  изв*стить  ваше  с1ятвльство  о  получен!!  вашей  депеши,  ко- 
юрою  вы  извещаете  пеня  о  р*шен1И,  првнятоиъ  на  лондонсвоиъ 
НВТНН1-*,  касательно  првсл*довав1й,  претервЪвныхъ  даиасскиив 
евреаиа  отъ  егяпетскихъ  властей.   Вираяен1я  этого  достопочтвн- 
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ваго  €обран11,  основанная  на  принцноахъ  гртижостш  ш  сораше 
лнвостн,  ногля  бнть  тольБО  вь  внсше!  стеденж  одобрены  яш 
раторскинъ  дравигельстЕокъ.  Оно  жсБренно  разд'Ьляетъ  едяя 
гласное  и  живое  сочувств1е,  возбуяцаехое  въ  Англ1м  участ 
втихъ  несчастныхъ  евреевъ,  подчяненннхъ  егнпетекощу  госяс 
ству,  и  прияыЕаетъ  къ  мнсляяъ,  внраженяымъ  въ  р'^ешя  то 
собран]я  касательно  устранешя  такялъ  вознутнтельныхъ  ялоул 
треблешй  н  ж^стокостейу  зр^лнщенъ  которыхъ  быль  недавно  I 
родъ  Дамасвъ.  Передайте,  г.  баронъ,  это  вырахев1б  г.  лорд 
неру»  и  пр. 

Чедов'Ьколюбивояу  ирин^Ьру  Англ1Я  последовали  е:Ьверо-а1 
риканцы.  И  въ  сЬверной  Америя'Ь  происходило  много  ннтннго 
въ  пользу  евреевъ,  и  особенно  большой  нитингъ  въ  Нью-1ор1 
19  иарта  1840  года.  С'Ьверо-аиериаанское  правительство  ш 
лало,  14  августа  1840  года,  сл-Ьдзющее  энергическое  преда 
сан1е  консулу  своеиу  въ  Александр1и: 

«ВашингтонЪу  14  августа  1840  года.  Наравне  со  вс^! 
другими  просв'Ёщенныни  нащямиу  сЬверо-американцы  съ  онерз 
В1емъ  узнали,  как1я  низк1Я  преступлешя  взводятъ  на  евреевъ  ] 
Дамаск'Ь  и  какинъ  жестокоетямъ  нхъ  подвергли.  Президен* 
вполн'Ь  разд'Ьляетъ  мысли,  выраженный  съ  разныхъ  сторонъ, 
чувствуетъ  потребность  выразить  свое  удивлен1е  и  свое  пряеко 
б1е,  что  въ  такомъ  просв'Ьщенномъ  в'Ьк'Ь  ногутъ  еще  прнпжс] 
вать  какой  бы  то  ни  было  релипозной  парт1и  тав1е  отврат 
тельные  обряды  и,  для  доказательства  преступности,  првбФга* 
къ  такимъ  варварскимъ  и'Ьрамъ.  Преступлешя^  въ  которнхъ  о 
внняютъ  этихъ  несчастныхъ  евреевъ,  слишкомъ  подобны  гЬн' 
которыл,  во  времена  иенЪе  просв-Ьщенныя,  выставлялись  кав 
предлогь  для  фанатическяхъ  пресл'Ьдован]й  и  угнетен1я  их: 
чтобы  можно  было  хоть  на  минуту  подумать,  что  эти  обвинен 
теперь  бол'Ье  справедлявы,  ч'Ъмъ  тогда.  Президентъ  съ  больши! 
удовольств1емъ  нзв'Ьстился  о  томъ,  что  мнопя  европейск1я  прав 
тельства  пытались  пр10ста повить  употрзбленныя  въ  Даиаск-Ь  ж 
СТ0К1Я  м1>ры,  и  съ   радост1ю  узналъ,  что    это  отчасти  виъ  тд 
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лось.  Онъ  вскренно  хелаетъ,  чтобы  сочувств1в  н  восреАвичоство 
ираввтельства  Соедввенвыхъ  Штитовъ  нц  остались  чухлыкв  этикъ 
блдгородвыиъ  стре11леи1янъ,  и  поручилъ  ивЁ  уиолноночвть  вагь 
употребить  все,  чт1.»  только  сообразно  съ  хардктероиъ  вашего 
поста,  дпбы  эти  весчастныя  жертвы  вреел'Ъдовзв1а,  вопль  кото, 
рыхъ  достигъ  и  до  вашвхъ  береговъ,  были  иостввлеяа  нодъ 
ввщвту  справедливости  я  гуваваостя". 

Въ  Герман1и,  гд-Ь  вообще  но  очеаь  скоро  првступаютъ  жъ 
Д'ЁвстБ1я1ъ,  учев'Ьбш^е  и  бда город в'ЁЗтЁе  люди  тохе  мвогоцрат- 
во  и  эвергвчиски  возвышали  голосъ  въ  пользу  •'вреепъ.  Л  увлекся 
бы  слишкомъ  далеко,  еслибъ  10т11лъ  сообп1ить  здЪсь  все.  чти 
пясали  тогда  въ  Германии  въ  защиту  евреевъ;  не  югу,  одаа- 
кохь,  не  сообщить  зд'Ьсь  на'Ьн1а  н^которыхъ    вервыхъ  авторите- 

ТОВЪ    въ    ЭТОВЪ    Д'ЁЛ*. 

Изв-ЬетвыЙ  ор1внтадистъ,  бывш1й  долго  прусскииъ  консуломъ 
въ  Дамаск*,  Всптштейнь,  равно  уважаемый  аа  восток*  в  хри- 
«т1аня11н  и  овреаии,  моханедананв  и  друаакаи,  8иаю1ц1й  сирШ- 
сков  наседев1в  лучше  всяБаго  другаго  енропебца,  соввршевно  уб^х- 
девъ  въ  вввяаностя  евреевъ  въ  Дамаск*.  Зваиеввтый  аряе1Па- 
нистъ,  врофессоръ  Лептрманнъ,  въ  Берлин*,  путешествовавшей 
по  востоку  и  ЖИ11Ш1Й  ДОЛГО  ВЪ  Дзиаск*,  пвсалъ  ив*  огь  16 
лнваря,  1861  года,  следующее:  „И  часто  говорилъ  объ  этомъ 
(т.  е.  объ  обвяпен1В,  взведепвонъ  на  еврссвъ  въ  Дамаск*)  «ъ 
Еонсулонъ  Ветцштейаомъ.  Онъ,  аодобно  вс*иъ  людлмъ,  свобод- 
вымъ  отъ  предразсудЕовъ,  въ  лсюдоианш  оп-  втого  обвяневи  и 
неодвократно  высказывалъ  ма*,  что  свндгьте.т  обвинения  рав- 
ными напозвОАительными  средствами — «одкупомъ,  обгыщтя- 
ми,  угрозами  и  пыткою — были  побуждаемы  или  вынуждаемы 
къ  покаэян1ямъ  противъ  ихъ  собственной  совгьсти"' . 

Франщъ  Деличъ,  ныв*  врофессоръ  богослов1н  въ  Лейпциг*, 
прежде  елухйпт1й  ври  ниспн  для  обращеп1я  евреевъ  въ  христи- 
анство, ЕОтораго  яех.1.у  природными  1рист1авами,  бевъ  сомн*а1я, 
кохно  считать  воличайшвкъ  знатокоиъ  овреЙе1и|8  литературы, 
товорнлъ  въ  1В40  году  пропов*дь  въ  церкви  Сяротскаго  дома. 
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п  ^^^9п/вЛ^  п  мтро!  оп  €1«д}вщ|п  обрмяк  мшвш 

«П^  вот  пкмйшп  ишжпша  евро1€«аю  литеум! 
9П  штя  ярмадию  «жщдшп  о((ые»шя  до  шовох!  ^ 
п  Днвсвк  ж  в  островк  Родоек.  Хоп  ж  дапо  ■сшшшл 
0гу  о^квшос»  любму  мпФъ  чувеповяюг  мдостовъ  н  ] 
шптнп  мщппжап,  ю  я  1в  тгу»  одшомт&у  шрош]е\ 
врмяеюп  Вожип  достеимтй  пк  ежуча!,  что^  пв 
■цшвтсс  ■ропп  атой  д|0д»1етюмД  лертоетм*'.  Прмм 
9П  ращкжбп  в  трж  частя^  гдк  рмештрпмюсж  тря  глш 
прешггстш  п  обрщешю  евреем  п  хржепанепо,  Ш9к  Еотор 
второе,  «есть,  беп  оомкЬиж,  немашстъ  пъ  евреялп^  орж  ] 
шше1  тушшюеп  ■  жоенопоттк,  жоторш»  нн  хвалвши, 
■е  еовеЪвъ  вь  насъ  нсвореиешии!.  Эта  ненаввсть  въ  евре 
внзвала,  въ  еовревеввовъ  воIIрое^к  объ  эванцвовщв  евре! 
вяого  бранинхъ  еочввев!!  вротввъ  нш,  которнв  т^въ  бс 
воспцЕН  ди  хрвепанскаго  ввевв,  чквъ  боЛл  «вторн  вп 
пврап  в  ато  воежАднее.  Непвветь  ета,— не  бевъ  дФвтежы 

т 

еодиств!!  джжввхъ  ввкрестовъ  вп  евреевъ,  жежавяпхь  ва 
своввъ  врежшоп  едповкрцап  в  родвть  свожвъ  вовннъ^ — ] 
оространт  разнив  нееправедлнвна  обшнешв  вротввъ  евре! 
все  бод^  в  бодке  отдамющ1я  отъ  хриепанетв  в  ааетавдш 
аъ  соввкютмв  въ  нроновЪдуево!  ввъ  любвн.  Сюда  лрввв! 
жнтъ  обвннеше,  что  евреи  прнвкшвваотъ  хрвспавевую  щ 
въ  евоввъ  васхадьнннъ  опрЬснованъ,-'— обвивеше,  лхввость  ш 
раго  давно  ухе  Лютеръ  в  друПе  бяаговкрнве  отца  ваше!  (^ 
теранекой)  церввн  подтвердили  в  доказали,  но  которое  вавъ 
какою-то  врачною  силою,  занесено  съ  запада  на  Лвванъ  в 
рушилоу  какъ  вн  вс:Ь  знаете,  въ  Данаск^Ь  и  на  остров*Ь  Род! 
новыя  вровавБя  пресл'Ьдован1я  на  злополучное,  и  безъ  того 
угнетенное,  плеия  изранлево». 

„Событ1я  въ  Даиаск'Ь  и  на  РодосЬ  должны  возбудвть  с 
щенннй  гн'Ьвъ  и  горесть  во  всЬхъ  тФхъ,  кону  близко  еъ  сер 
д1ло  нисс10нерства  въ  Израиле.  Непростительно,  что  пиись  с 
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зорили  имя  христганъ  продъ  лицомъ  евреевъ  всего  земнаго  тара, 
возставшихъ  какъ  одгаъ  челов'Ькъ". 

Въ  дополнен1е  къ  отзнваиъ  о  разбираемомъ  нами  вопросе, 
мы  хотимъ  привести  мн^Ьн1я  еще  двухъ,  весьма  изв'ЬстныхЪу  ав- 
торитвтовъ. 

Благочестивый  ученый  Тоаннъ  Фридрихъ  фопъ- Мейеръу  док- 
торъ  богослов1я  и  обоихъ  правъ,  первый  бургомистръ  Франкфур- 
та на  Майн*,  президентъ  аппелляцшннаго  суда  и  посланникъ  та- 
мошняго  сейма,  бывш1й  презвдентомъ  франкфуртскаго  библейскаго 
общества,  зат'Ьмъ  переводивш1й  и  толковавга]й  библ1ю^  при  осно- 
вательномъ  знанш  еврейской  литературы  ^),  въ  1841  году  так- 
же обнародовалъ  отзывъ  ^по  добросовтьстному  убгьждент 
въ  честь  'истины^  противъ  столь  страганаго  обвизешя  евре- 
евъ О» 

Бъ  этомъ  отзыв'Ь  Мейеръ  указываетъ  на  строг1я  Моисеевы 
воспрещен1я  всякаго  смертоуб1йства  и  гороритъ,  ^что  пи  Талмудъ, 
ни  раввины  никогда  не  одобряли  убгйсшва^.  Обвинеехе,  что 
евреи  употребляютъ  христ1анскую  кровь  для  приготовлен1я  пас- 
хальныхъ  опр-Ьсноконъ,  авторъ  считаетъ  верхомъ  нелепости,  за- 
мечая: „я  въ  самомъ  д'ЁЛ'Ь  вовсе  не  знаю,  чт5  и  возразить  на 
столь  странное  (аЬеп1е11ег11сЬе)  обвйнеп1е!"  Дал4в  Мейеръ  гово- 
рить, что  нтьшъ  никакихъ  факшическихъ  доказательствъ^  ко- 
торый могли  бы  служить  поводомъ  къ  предположен1Ю,  будто  не- 
которые евреи,  для  какихъ  либо  суев'Ьрныхъ  чарод'Ьйствъ^  упо- 
требляютъ хр1ст1анскую  кровь;  если  принять  даже  это  предполо- 
жеше,  то  нужно  еще  доказать^  въ  самомъ  ли  дгьлть  тотъ  или 
другой  обвиненный  еврей  занимается  ^(ародтьйствомъ. 

Другой  набожный  и  ученый  католикъ,  Францъ  1осифъ  Моли- 


')  Между  ого  сочинеш'ями  въ  особенности  замечательны:  1)  В1е  ЬеШ^^с 
бсЬпГ!  1'а  ЬепсЫ1^1ег  11еЬег8е1гип|;  т^^  Аптегкип^рп;  2)  В1а11ег  Л1г  ЬоЬеге  АУнЬгЬеЛ; 
3)  1пЬе^п(Г  ёег  сЬпз!!.  бЬиЬсп^кЬгс;  4)  Бае  БисЪ  Зегпл,  ^1е  8ие81в  КаЬЬаН^иясЬе 
11гкип(]е  Дег  НсЬгнег,  на  евребскоиъ  п  иЬиецкоиъ  языкахъ  и  т.  д. 

^)  См.  811'ттеп  ЪегаЪт1ег  СЪп81е11  8Ьег  Деп  Оашшееаег  Вк^ргосевв ;  РгапкГиг4 
аш  М81П,  1843,  стр.  5—10  н  въ  Вег  вене  Р1»е— ^  '   ~~    ^  ':е1о.  1858, 

стр.  XIV— XIX. 
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то^)?^,  авторъ  славнаго  сочиненк:  „РЬНоворЫе  йег  везсЫсЫе, 
иЬег  (11е  Тга(11иопеп  1П  (1е111  аНеп  Випйе  ипЛ  1Ьге  Вегхе 
гиг  К1гсЬе  (1е8  пеиеп  Випйез  ^)  т.  е.  „философ1я  исторхя, 
о  предан1яхъ  ветхаго  зав'Ьта  и  дхъ  отдошев1и  бъ  церкви  ш 
зав-Ьта",  решительно  возстаетъ  противъ  этого  обвинен1я.  А1 
зам1>чаетъ  "),  что  въ  3-иъ  том1>  его  философхи  истор1и  „» 
было  бы  кстати  учеыымъ  образомъ  распространиться  о  л 
взводимомъ  на  евреевъ  обвинен1и  въ  употрвблен1я  хришас 
крови,  но  оставлястъ  это  потону,  что  счятаетъ  это  обвин 
неосновательность  и  нел'Ьпость  котораго  столь  часто  ужо  доказ 
слишкомъ  экстравагантнымъ,  чтобъ  даже  мимоходомъ  упою 
о  немъ*".  И  такъ,  по  мн'Ьн1ю  Молитора,  не  стоить  дси 
щ)уда  опровергать  это  обиияеи1е.  „Но  всл'Ьдств1в  происшеств! 
ДамаскЬ, — продолжаетъ  оиъ  далЬе,  —  которому  пын*  прян( 
столько  неиинныхъ  и  кровавыхъ  жертвъ,  я  не  замедлю  т 
минуту,  по  искреннему  моему  уб-Ьждешю,  вцсказаться  объ  э 
вопрос*.  Вслшктв1е  миоккпьшнихь  трудовъ  моихъ^  кот 
я  тклхтительно  посвящал7>  на  изсмьдовате  и  изученье 
аипснило  и  кабСииистычеаиио  сочипеншу  я  им'Ью  полное 
во  льстить  себя  надеждою,  что  я  достаточно  познакояялс; 
мистическою  и  казуистическою  стороною  еврейства.  ЗагЬ] 
объявляю,  ч^по  нико%да  мюь  не  случалось  ни  въ  уггюан 
пшлмудистоаъ,  ни  нашинстовъ,  и  вообще  ни  въ  ка^мъ 
реискомо  сочинеши.  асш2)}ьчать  ни  мамьйшаю  ^ммека,  кс 
рый  мо1ъ  бы  служить  по()твероюдетемъ  этою  не.ньтшю  (л 
ЗскпшсМе)  оОвиш'шн  прошавь  сбреиства;  равнымъ  обра. 
я  никои)а  не  нашолг,  ни  мал)ьйиш10  сл7ьда  иодибпаю  кр 
жаднаю  предатя^  хотя  весьма  продолжительное  вреня  з; 
малой  еврейскими  иредан1ями.  Да  и  ртиительно  ^1евозмо^ 
сиолько  мн-Ь  изьЬстно  изъ  еврейскаго  законодательства  д 
гтйть  мигль,  чтоОи  т.гкое  гнусное  нредипсан!^  какнмъ-либо  о 


:.   ►'.   :.  .1-х  ь   10мОИ«. 
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зомъ  могло  войти  въ   еврейство,  не  уничтожгюъ  предварите лъ- 
по  до  основанья  и   Монсеевъ  и  талмудшюскьа  законы'^. 

Дал'Ьв  Молиторъ  утверждаетъ,  что  евреи  никакъ  не  моьутъ 
употреблять  христханскую  кровь  на  чародМства,  ^ибо,  гово- 
рить онъ,  я  долженъ  настойчиво  утверждать,  что  маггя  еврей- 
СЕОЮ  релипею  безусловно  запрещена,  и  мн'Ь  не  известно  ни  од- 
ного указан1Я  ни  въ  библ1и,  ни  въ  талмуд*,  ни  въ  каббал*, 
которое  бы  могло  оправдать  подобное  престунлвн1е".  „Обвинвя1е 
жо,  продолжаетъ  Молиторъ,  будто  евреи  употребляютъ  христ1ан- 
скую  кровь  для  религюзяыхъ  обрядовъ  и  церемошй...  об'яа/;?/лсг(- 
ваетъ  но.тое  непонимате  еврейскихъ  обрядовъ  и  самаго  еврей- 
ства^ и  напоминаетъ  подобное  же  обвинвН1е  въ  принесенш  чело- 
в1^ческихъ  жертвъ,  въ  свое  время  взводимое  на  христ1анъ  языч- 
никами^. Потомъ  Молиторъ  приводить  различный  мн^шя  хри- 
ст1анъ,  опровергавшихъ  въ  разныя  времена  ,тотъ  предразсудокъ 
основываюгцгйся  единственно  на  совергаенномъ  незнанги  д7ь.ш^у 
и  наконецъ  зам'Ьчаетъ: 

„Поел*  столь  многочислепныхъ  и  ясныхъ  доказательствъ, 
поел*  столь  многихъ  и  компетевтныхъ  мн'Ьн1й,  мн*  остается 
только  не  обинуясь  согласиться  съ  отзывомъ  придворнаго  свя- 
щенника Фейша  0>  и  съ  чистою  совестью,  безъ  обмана  и  безъ 
какихъ  либо  уловокъ,  поднявъ  руки  ко  Всевышнему,  торже- 
ственно объявить  и  засвидетельствовать,  что  ни  въ  какое  время, 
ни  письменно,  ни  словесно,  и  ни  какимъ  либо  другимъ  спосо- 
божЪу  я  о  евреяхъ  ничего  не  слыгаалъ,  чтд  могло  бы  подать 
хотя  мал'6йш1й  поводъ  обвинять  ихъ,  т^мъ  бол-Ье,  хотя  въ  ка- 
кой либо  м^р*,  оправдать  обвинея1е,  будто  опи  употребляютъ 
человеческую  кровь  для  релипозныхъ  обрядовъ;  напротивъ,  мн* 
достоверно  известно,  что  вообще  всякое  употреблен1е  крови  ев- 
реямъ  строжайше  воспрещено  закономъ;  что  тесто  пасхальныхъ 
хлебовъ,  которое  евреи  пазываютъ  мацца,  никакъ  не  должно 
придти  въ    соприкосяовен1в  'съ  кровью,    потому  что   черезъ  это 


^)  Придворный  проповЬдникъ  въ  ВЬаЬ;  см.  вьшс  стр.  317. 
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прпосновеше  пцца  теряеть  свое  шлет  ж  употребшше  и  и 
такоп  Емд^  1&Ж0НН0  воепрещветелу  жбо  кровь,  еж^птншмс!  л 
■аццоЮу  1ревра]врбтъ  ее  п  «хшацъ*.  (т.  е.  тЛсп  пкввя!!* 
воб!  которое  употребить  кь  паежу  строго  воепрепцштек  векп 
еврепъ). 

Моиторь  пкхючаетъ  свое  С7«деи1е  сл^кдующннн  сжовахг. 

«Это  сужден1е  я  внсвазап  ко  требован1ю  нногахъ  лцъ,  1 
взывая  къ  поковок  В(»вншияго,  которвй  есть  Вогъ  жстявв  I 
яюбвк,  утверждаю,  что  все  то,  что  я  сквмгь,  ееть,  покоец 
анашю  к  убФхдеяш,  чкстая,  кепом'&яьная  ксткня  н  еовершо- 
вая  правда.  Да  сохранять  ВсеяогупцА  Богь  сердца  всФхъ  хра* 
ет1анъ  отъ  жестовяхъ  обвниея1й1  Анннь''.-*И  я  скажу:  аяхвь; 
в6,  къ  сожа1:ЬниОу  не  ксполнялась  ота  усердная  ноянтва! 

Меня  очень  радуетъ,  4то  въ  внн^Ьшнекъ  второнъ  квдашя 
настояще!  внягн  я  въ  состояшк  прнбавять  къ  дяннноку  раду 
защятниковъ  евреевъ  протквъ  раабираекато  обвинепж  ел(е  к  ни 
достойнаго  русскаго  священника,  прото1ерея  В.  И.  Протопонова. 
Въ  нзв^пк  о  выходе  въ  св%1Ъ  внкгн  Лютостанскаго  ^)  оп 
прежде  всего  довазнваетъ,  что  укаанваеная  скжъ  поея^днннъ 
ц1[я,  Д1Я  которнхъ  евреанъ  будто  бн  нужна  хрнспанекая  кровь, 
саки  по  себД  безсиысденнн,  а  свкд^Ьтеяьства  о  тонъ  крещекнхь 
евревъ  ие  икЬютъ  никакой  ц1нн.  Дад'Ье,  объясняя  жстннное.  ана- 
чен1е  такъ  иаанваеннхъ  фавтовъ,  онъ  доказнваетъ  вею  несоетоя* 
тедьность  разсказовъ  среднев^ковнхъ  хроникъ  о^  нкхъ.  По  отно- 
шешю  въ  велижскоиу  д'Ьлу  онъ  дФяаетъ  интересное  а1гЬчаше, 
чте  по  автанъ  зтого  процесса  выходить,  что  убитый  будто  бы 
евреяии  нальчнкъ  ии'Ьхъ  двухъ  матерей.  Также  и  жн^^те,  буд- 
то въ  срод'Ь  евреевъ  существуетъ  секта,  совершающая  подобное 
нреступлен1е9  онъ  отвергаетъ,  опираясь  на  весьиа  Д'Ьльныхъ  осно- 
ван1яхъ,  которыя  излягаются  и  мною  въ  следующей  главгЬ.  За- 
ключаетъ  онъ  свои  разсужден1я  следующими  словами:  „Чтобы 
обличить  евреевъ  въ  такомъ  возмутительномъ  преступленхж,  ка- 
гово  употреблен1е  христ1анской  крови,  необходимо  представить  бо- 

')  Духовн.  жури.  „Страншкь",  -л  1877  г.  и  въ  отд-иьнихъ  оттис 


—    ОО  4    

Л'Ьо  твердый  доказательства,  ч4мъ  т*,  как1я  представилъ  авторъ 
разсматриваеиой  намя  книги^. 

Закдючииъ  длинный  рядъ  првведенныхъ  нами  хришанскихъ 
защйтниковъ  безвинныхъ  хертвъ  народныхъ  предразсудковъ  за- 
щитою благодушнаго,  въ  Боз'Ь  почивающаго  императора  Але- 
ксандра Благословеннаго  и  понойнаго  констатинопольскаго  пра- 
вославнаго  партхарха  Григор1я.  Приводимъ  зд'Ьсь  соисокъ  съ  от- 
ношешя  его  С1ятбльства,  князя  Александра  Голицына,  тогдашняго 
главноуправляющаго  духовными  д']^лами  иностранныхъ  исповфда- 
шй,  къ  тогдашнему  гродненскому  губернатору. 

я  По  неосновательному  подозр*н1ю  на  евреевъ,  будто  они 
употребляютъ  въ  опр'Ьснокахъ  христ1анскую  кровь,  неоднократно, 
во  время  нольскаго  правлешя,  были  д^^ланы  на  нихъ  изв'Ьты  въ 
умерщвлен1и  христ1анскихъ  д'Ьтей;  но  пр6Ъзводивш1яся  сл']^дств1Я 
доносовъ  сяхъ  не  оправдывали.  Бывш1й  король  польсшй  Сигиз- 
мундъ  АвгустЪ)  по  таковымъ  бездоказательнымъ  изв'^тамъ  на 
евреевЪу  грамотами  своими  1564  г.  августа  9,  и  1566  г.  мая 
20  дня,  занретялъ  обвинять  евреевъ,  безъ  всякаго  основашя, 
въ  употребленш  христ1анской  крови,  зная  изъ  священнаго  писа- 
н1я,  что  евреи  въ  оной  не  нуждаются.  Въ  посл'Ьднее  же  время 
именно  въ  1763  году,  марта  21  дня,  папск1й  пунщй  по  ?%лу 
евреевъ  писалъ:  и  въ  недавнее  время  римсшй  престолъ  изсл']^до- 
валъ  ВС*  основан1я,  на  которыхъ  утверждается  мн'Ьн1е,  что  ев- 
реи им'Ьютъ  надобность  въ  человеческой  крови,  для  д'Ьлан1я  сво- 
ихъ  опр^сноковъ;  но  не  нашолъ  довольно  ясныхъ  доказательствъ, 
который  достаточны  были  бы  къ  подтвержденш  сего  предразсудка 
противъ  евреевъ,  такъ  чтобы  можно  было,  въ  силу  оныхъ,  объ- 
явить ихъ  виновными  въ  таковомъ  преступлен1и;  и  потому  не 
призналъ  правильнымъ  въ  подобныхъ  объяснен1яхъ  утверждать 
на  семь  основанш  сужден1я''. 

«По  поводу  оказывающихся  и  нын*!  въ  н^которыхъ,  отъ 
Польши  къ  Россш  при<5оединенныхъ,  губвря1яхъ  изв4товъ  на  ев- 
реевъ объ  умерщвлеши  ими  христ1анскихъ  д'Ьтей,  якобы  для  той 
же  надобности,  Его  Императорское  Величество,    пр1емля  во  вни- 
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к:1Н1е,  ЧТО  таковыв  изв'Ьты  и  прежде  неоднократно  опровергаемы 
били  безпрпстрастными  сл'Ьдств1Я1И  и  ЕоролевенЕхн  грамотаи, 
ВнсочлГлпЕ  повел-Ьть  мн*  соизв^лилъ:  объявить  всбмъ  г.г.  упраз* 
ляющимъ  губерн1яма  Монаршую  -волю,  чтобъ  впредь  еврея  не 
были  обвиняемы  въ  умерщвлен1и  христ1анскихъ  Д'Ьтей  безъ  вся- 
кихъ  улиЕЪ,  по  единому  предразсудку,  что  якобы  они  И1*ютъ 
нужду  въ  христ1аиской  крови;  но  еслибы  гд*  случилось  смерто- 
уб1йство  п  подозрЬн1е  падало  на  евреевъ,  безъ  яредуб'Ьждетя 
однакожь,  что  они  сд^-лали  с1в  для  получешя  христханской  кро- 
ви, то  было  бы  производимо  сл'Ьдств1е  на  законномъ  основашп, 
по  доказательствамъ,  къ  самому  пропсшеств1Ю  'относящимся,  на 
равн*  сЬ  лнмьми  прочихъ  в'Ьропгпов"Ьдан1й,  которые  уличились 
бы  въ  преступлон1и  д4тоуб1йства. 

О  таковомъ  Высоча'&шемъ  повел'1^я!я  сообщая  памъ,  милостз- 
вый  госуднрь  мой,  для  св1>д'Ьн1я  и  надлежаща  го  исполненхя,  честь 
лм-Ью  быть»  п  пр.  Подписалъ:  кпязь  Алсксандръ  Голицннъ. 
С.-Петербурп»  •^  261,  6  марта,   1817  года. 

Въ  1870  году  оноло  Пасхи,  б-Ьдпий  разнощикъ-епрей,  идя 
по  Кучуибазарской  улиц!-,  въ  Коистантинопол'Ь,  увид-Ьлъ  ребенка, 
сидящаго  нл  краю  рва.  Считая  ребенка  въ  опасности,  онъ  под- 
нялъ  его  и  хот1>лъ  отнести  несколько  шаговъ  отъ  рва,  какъ 
вдругъ  проходящ1е  мимо  грека  бросились  на  пего  съ  крикомъ  я 
нанесли  ему  побои.  На  сл'Ьду14)щ1а  день  двое  евреевъ  тряпнчнп- 
ковъ  проходили  съ  своими  мЬгакпми,  наполненными  тряпьемъ, 
чрезъ  Стамбулъ-базаръ.  Одной  женщин4  показалось,  будто  она 
У'^лышала  кракъ  р'/бенка  изъ  м'Ьшка  одного  пзъ  няхъ  (точь  въ 
тйчь  какъ  въ  КутангТ>).  Шсчастпыхъ  схватываютъ,  нрежде  всего 
ианосятъ  пмъ  кулачные  удары,  эа  т1,мъ  открываютъ  м'Ьгакн 
и — находятъ,  что  пшпп.пюь.  Друпя  пасил!я  соиершаются  въ  раз- 
лпчныхъ  чагтихт.  столпцм,  по.  вслЬт,ст1ие  ходатлйстпа  главнаго 
рпвкпна  продъ  п^тикпмъ  ип;л]р»'мъ,  сгй  посл'^дп1Гг  110сп1и111глъ  об- 
народовать во  вг+.хъ  га:]гтахъ  предосторежоак'  зачпнщцкамъ  без- 
порял.ковъ,  „что  иравитольстко  этого  не  потерпптъ,  такъ   какъ  он'^ 
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заботптся  о  безопасности  и  блягосостоян1и  всЬхъ  своихъ  поддан- 
ныхъ,  безъ  различ1я  расы  и  испов'Ьдан1я*'. 

По  этому  случаю,  гречесшй  Патр1архъ  въ  Еонстантинопол'Ь, 
Григор1й,  издалъ  сл*дующ1й  циркуляръ,  обнародованный  въ  гре- 
ческомъ  журнал*  „Ирида". 

„Суев'Ьр1в  ужасная  вещь.  Къ  сожал-Ьнш,  между  вс4ми  наро- 
•  дами  востока  распространилась  нелтгая  идея,  будто  еврея  ньютъ 
.  человеческую  кров^>  и  въ  особенности  кровь  христ1анскую,  съ 
ц-Ьлью  заслужить  чрезъ  то  благословсн1е  неба  и  для  удовлетво- 
рен1я  ихъ  старой  ненависти  къ  христ1анамъ.  Всл'Ьдств1е  того  воз- 
никаютъ  обвинеп1я  и  раздоры,  нарушающ1в  доброе  соглАС1в  меж- 
ду жителями  одной  и  той  же  страны,  одного  общаго  отечества. 
Еще  недавно  распространился  слухъ  о  похищении  д^тей  съ  ц'Ьлью 
датьпредлогъ  и  мотивъ  къ  такимъ  подозр4шямъ  и     (Г]гк<н'П'Л 

;,Что  касается  насъ,  то  эта  ложнсья  удея  впцттто  иамг, 
отв1шги,ете\  мы  считаемъ  ее  предразс/^дкомь  ограниченныхъ  а 
въ  вщугь  не  твердыхъ  людещ — однимъ  словомъ,  мы  оффищальпо 
ее  осуждаемъ", 

,,Мы  полагаемъ,  что  каждый  благочестивый  христ1анинъ  дол- 
женъ  быть  лучгааго  мн^шя  о  нашихъ  еврейскихъ  согражданахъ. 
Ни  закоиъ  Моисея,  ни  нынешнее  сощальное  развит1е  евреевъ,  ни 
ихъ  природная  кротость  но  оправдываютъ  таких7>  ложныхъ  ьо- 
дозргьнгй.  Въ  сношеп!лхъ  съ  евреями  вы  будете  ц1шить  ихъ  чело- 
в-Ёческое  достоинство,  какъ  людей,  созданныхъ  по  образу  и  по- 
доб1Ю  Божш,  и  древность  ихъ  истор1и.  За  т*мъ,  вы  должны 
взирать  на  несравненную  красоту  и  велич10  евангельскаго  совер- 
шенства Господа  1исуса  Христа,  воспрещающаго,  подъ  страхомъ 
адскихъ  мучен1й,  всякое  оскорблен1е  ближняго  и  повел^вающаго 
любить  даже  своихъ  враговъ.  Ояъ  повел1;ваетъ  также,  чтобы  наши 
чистыя  души  бросали  св'Ьтъ  р*:  паши  Д'Ьян1я  предъ  людьми,  дабы 
они  познали  наши  добрыя  д*ла,  прославляющ1я  нашего  Господа 
въ  небесахъ**. 

„Дано  въ  Патр1архат'Ь  нашемъ  18  февраля  (2  марта) 
1870  года^ 
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1ерусалиискаго  храпа  въ  еврейств;]^  былд  собственно  дв*]^  секты, 
расюдившхяся  въ  важныхъ  пунктахъ  в-Ьроученхн;  это  былд  сад- 
дукеи и  фарисеи.  Друпя  такъ  называемый  секты,  упоиянаеныя 
1осдфодъ  Флав1енъ  и  отцемъ  церкви  Еаифашенъ,  какъ  то;  ас- 
сидещ  или  правдльн4е  хассидеи^  ессеи,  'терапевты^  гомеробап- 
тисты  и  др.  былд  только  отттьнтми  фарисеевъ^  такъ  что 
они  не  считали  другъ  друга  еретиками.  Самаряне  стояли  вн* 
еврейства,  а  иосл'Ьдн1е  сл:Ьды  саддукеевъ  потерялись  уже  въ  3-мъ 
В'Ьк*  по  Р.  X. 

11осл'Ь  коисолидацш  раввинизма,  и  особенно  посл'Ь  распро- 
странен1я  талмуда,  образоваи1е  новыхъ  сектъ  внутри  еврейства 
сд'Ьлалось  невозможнымъ.  Главн4йш1е  отвлеченные  догматы^  какъ 
то:  о  единств1^  Бога,  о  провид'Ьши,  объ  откровеши,  о  безсмер- 
Т1И  души  и  т,  п.,  (?о  о5щемъ  ихо  смисл/ь  и  значенги,  при- 
няты окончательно  вс']^мя  евреями,  относительно  же  вопроса,  какъ 
должно  понимать  спецгально  эти  догматы,  каждому  предостав- 
лена полная  свобода  сужденхя.  За  то  обрядовые  законы  и  по- 
<1таиовлен1я  конкретнаго  свойства,  ретламентирующ1в  всЬ  мо- 
менты жизни  еврея,  оарод'Ьлены  весьма  точно  и  строго.  За  т^мъ, 
каждый  еврей,  публично  отвергающШ  вообще  какой  либо  пзъ 
ютвлеченыхъ  догматовъ^  или  нарушающШ  узакрнеше  моисеево,  или 
юбщенринятое  раввинское  постановлеше,  заявляя,  что  не  при- 
знаетъ  его  •обязательности,  т4мъ  самымъ  ставитъ  себя  вн*  обще- 
вац1онпльной  связи,  доколе  не  отречется  отъ  своего  антагонизма. 
На  такого  челов4ка  евреи  смотрятъ,  какъ  на  отступника,  кото- 
раго  они  ненавидятъ^  презиряютъ  и,  по  возможности,  пресл'Ьду- 
ютъ.  Понятно,  что,  црн  такихъ  услов1яхъ,  вс4  элементы,  поло- 
жительно отввргнувш1е  традицюнное  учен1е  раввинязма,  не  мог.1И 
оставаться  внутри  еврейства,  въ  вид*  особой  секты^  а  вынуж- 
дены были  окончательно  изъ  него  выделиться. 

Такъ  изъ  евреевъ-хриспане,  не  соблюдавш1е  некоторыхъ  за- 
конокъ  Моисеевых!  и  отвергавш1е  отчасти  традицюнное  учен1в, 
должны  были  оставить  еврейство  и  совершенно  выд^^литься  изъ 
лего.  Когда  въ  Д'Ш  стол4тш  появились  караимы  и  отвергли  тра- 
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тали  бы  своею  священп'Ьйшею  обязанностью  даже  тогда,  когда 
эти  мнимые  сектанты  не  причиняли  бы  емъ  никакого  вреда.  И 
такъ,  т4  евреи,  которые  спокойно  живутъ  въ  религ1озномъ  обще- 
Н1Н  со  всЬмн  евреями,  не  считаются  ими  за  еретиковъ,  но  мо- 
гутъ,  сл-Ьдовательно,  принадлежать  къ  такой  мнимой  сект'Ьп 
еслибъ  такая  даже  и  существовала. 

Но  мы  уже  доказали,  что  даже  тЪ  христгаише  ученые, 
которые  были  величайшими  врагами  еврейства,  но  которые  долго- 
и  основательно  занимались  истор1ею  и  литературою  евреевъ,  и 
особенно  спещально  занимались  разбираемымъ  нами  обвияешемъ, — 
р-Ьшительно  утверждали,  что  н'Ьтъ  ни  одного,  хотя  сколько  ни- 
будь достов*рнаго,  факта,  который  подтверждалъ  бы  это  обви- 
нен1е;  мы  доказали  также,  что  враждебный  евреямъ  ноказашя  н*- 
которыхъ  выкрестовъ  не  заслуживаютъ  никакой  в4ры,  а  признан1я 
самихъ  евреевъ  вынуждались  у  нпх7>  пыткою  и  были  не  голосомъ 
истины,  но  воплемъ  отчаяшя,  вырвпннымъ  ужаснейшими  муками. 
Следовательно,  ничто  ни  даетъ  ютъ  права  предполагать,  что 
между  евреями  даже  когда  либо  существовала  подобная  секта. 

Теперь,  если  не  смотря  па  все  это,  кто  нпбудь  все  таки  хо- 
т^лъ  бы  допустить,  что  разсказы  среднсв'Ьковыхъ  хронистовъ  о 
мнпмыхъ  л'Ьтоуб1йствахъ  евреевъ  и  показян1я  выкрестовъ  истинны, 
то  ему  нужно  было  бы  обвинить  воъхо  евреевъ:  ибо  тамъ  почти 
постоянно  расказывается,  что  или  раввниъ  участвовалъ  въ  уб1й- 
ств'Ё,  или — что  оно  съ  особенною  торжественностью  совершалось 
въ  пшагоиъ,  при  чемъ  обвиняются  не  отдельный  личности,  а  вся 
о(лп,11па.  Следовательно,  нужно  принять  одно  изъ  двухъ:  или 
эти  расказы  и  показан1я  хронистовъ  ложны,  или  всгь  евреи  ви- 
новны. Но  полагаемъ,  что  мы  достаточно  доказали,  что  обви- 
нять вс1ьхъ  евреевъ  въ  этомъ  преступлее1и  было  бы  величайшею 
нелепостью. 

Прп  г^томъ  случае  я  но  могу  скрыть  изумлен1я,  которое 
возбуждаетъ  во  мне  бсзсмысл1е  Скрыпидына  и  его  плапатора, 
Лютостанокаго.  При  всемъ  старап1п  этихъ  писакъ  очернить  ев- 
реевъ, они  все  таки  вынуждены  были  объявить,  что  не  все  евреи 
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диншнное  учете  раввиновъ,  они  также  должны  были   разстаться 
съ  евреями,  съ  которыми  до  сихъ  поръ  еще  не  соединялись.  Еще 

н  нын*  евреи  не  *дять  пищи   караимскаго    прнготовлен!я    и   не 

вступаютъ  съ  ними  въ  брачные  союзы.    Раввинитскхе  евреи  счж- 

таютъ  даже  гр-Ьхонъ  держать  у  с^бя  караимскую    книгу.    Слиш- 

коз1Ъ  пятьсотъ  л'Ьтъ  евреи  тя.г.:удвсты  вели  ожесточенную  борьбу 

съ  караимами,  употребляя  всЬ  зависЬвгахя  огь  нвхъ   М'Ёрн,  чтобы 

ихъ  выт1)Спить  изъ  Исаап1и,  северной  Африки  и  н-Ькоторыхъ  дру- 

гихъ  странъ,  что  имъ  почти  везд*  удалось.   Евреи  неоднократно 

прибегали  даже  къ  светской  власти  христханъ  и  мохамеданъ  для 

прсстЬдоватя  карапмовъ,  и  поздн*йпг1я  покол-Ьшя  ихъ  благослон. 

лятотъ  имена  тКхъ,  которые,  при  помощи    св1>тской    власти,  вы- 

тЬ.иим!  караиновъ  изъ  Ис11ан1и  и  другг.лт.  м'Ьстъ. 

Иогда,  во  второй  половин  I.  Х\'1Т  г/Ька,  подвились  упомянутые 

г>ы111'^  (гтр.  о07)  саббаттайцв1ане,  01Ш  не  могли  оставаться  вълон* 

^прсиства;  с(зктанты  пти,  преследуемые   евреями,   вскор-Ь  перешли 

къ  хри€т1анству  или  исламу.  еЭта  нетерпимость    сектъ     въ    лон* 

еврейства  объясняется    тЬмъ,  что   религ1озная   ревность    евреевъ, 

как*  выше  ^)  было  уи;е  сказано,  обнаруживается  не  въ  стремле- 

Н1И  къ  прозелитизму,  или  въ  ненависти  къ  посл'Ьдователлмъ  дру- 

гихъ  пспов'Ьд.^п^й,  но    направлена   внутрь,    на    самихъ    евреевъ; 

по  этому -то,  оставаясь  совершенно  равнодушными   къ    посл*дова- 

телямъ  другихъ  релип'й,  не  обращая  впимашя  на    ихъ   религ'юз- 

ныя  возяр'Ьп1я,  они  строго  пресл1;дуютъ  т^хъ  единов1>рцсвъ  сво- 

ихъ,  которые  не    соблюдаютъ    своихъ   рслипозныхъ    постановле- 

н1й,  плп  держатся  какихъ-либо  сретическихъ,  по  мн*н1ю  евроовъ, 

толковяи1й  П'Ьроупйп1я.   Еслибн  были  тагпе    евреи,  которые    о.^ч1*- 

годно  убиваютъ  людей,  пьютъ  челов'Ьческую  кровь    или  употр^л^- 

ляютъ  ее  для  чародЬйстпа,  которое  строжайше  ;$апрещепо   евре;?- 

скпнъ  за1ъ011о>1Ь,   дя  ещм  сверхъ  того   счятя.тй  бы  ото     но    ТОЛЬ!;'> 

дознолекнымъ,  по  и  богоугодпымъ,  то  атй  люди  были  бы  въ  гла- 

захъ  ]г1;рующпхъ  епре;чгь  не  толысо  и:^П(^рглмй,  но  и  полными   от- 

ступпкамп  отъ  сво^'п  рел11г1п,  пргг.гЬдон-п:;о  которыхъ  опрои  счп- 


^)  ^р::'..  стр.  210  п  слЬд. 
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тали  бы  своею  священп'Ьйш^^ю  обязанностью  даже  тогда,  когда 
эти  мнимые  сектанты  но  причиняли  бы  ?лъ  никакого  вреда.  И 
такъ,  т4  евреи,  которые  спокойно  живутъ  въ  религ1озномъ  обще- 
нш  со  всЬмн  евреями,  не  считаются  ими  за  еретяковъ,  не  мо- 
гутъ,  следовательно,  приипдлежать  къ  такой  мнимой  сект*, 
еслибъ  тпкая  даже  и  существовала. 

Но  мы  уже  доказали,  что  даже  т1>  христ'шнше  ученые, 
которые  были  величайшими  врагами  еврейства,  но  которые  долго- 
и  основательно  занимались  истор1ею  и  литературою  евреевъ,  и 
особенно  спещально  занимались  разбнраемымъ  нами  обвияешемъ, — 
р-Ьшительно  утверждали,  что  н'Ьтъ  ни  одного,  хотя  сколько  ни- 
бтдь  достов*рнаго,  факта,  который  подтверждалъ  бы  это  обви- 
нен1е;  мы  доказали  также,  что  враждебный  евреямъ  показаптя  н*- 
которыхъ  выкростовъ  не  заслуживаютъ  никакой  в^ры,  а  признан1я 
самихъ  евреевъ  вынуждались  у  нпх7>  пыткою  и  были  не  голосомъ 
истины,  но  воплемъ  отчаятя,  вырваннымъ  ужаснейшими  муками. 
Следовательно,  ничто  ни  даетъ  пямъ  права  предполагать,  что 
между  евреями  даже  когда  либо  существовала  подобная  секта. 

Теперь,   если  не  смотря  па  все  это,  кто  нпбудь  все  таки  хо- 
телъ  бы  допустить,  что  разсказы  средпевековыхъ    хронистовъ   о 
мпимыхъ  детоуб1йствахъ  евреевъ  и  показания  выкростовъ  истинны, 
то  ему  нужно  было  бы  обвинить  воьхг,  евреевъ:  ибо  тамъ  почте 
постоянно  расказывается,  что  или  рсишннъ  участвовалъ  въ  уб1Й- 
ств'Ь,  или — что  оно  съ  особенною  торжествепностью  соверпгалось 
въ  сннагоиъ,  при  чемъ  обвиняются  не  отдельный  личности,  а  вся 
о(лп,ина.   Следовательно,  нужно    принять    одно   изъ   двухъ:    1 
эти  расказы  и  показан!^  хронистовъ  ложны,  или  есть  еврег 
новны.  Но  полагаемъ,  что  мы   достаточно    доказали,  что 
нять  ваьхо  евреевъ  въ  этомъ  преступлов1н  было  бы  ведя 
нелепостью. 

Прп  ^>томъ  случае  я    но    могу    скрыть    изум.1ен1и, 
возбуждаетъ   во    мне    безсмысл1ё  Скрыпицнна  и  его  ш 
Лютостанокаго.  При  всемъ  старап1и  этихъ  писакъ    очв] 
реевъ,  они  все  таки  вынуждены  были  объявить,  что  не 


зпг.1ав1елъ  ЦмуЛ".  Ми  уже  выше  (стр.  312)  з!1мЬтяли,  что  этогъ 
рабЙ!  И.11я  нзъ  Внльны,  прозвавннй  хасиОл,  т.  е.  благочести- 
вый, бияъ  велкчаВшикъ  еврсЯскикъ  явторитетом'ь  протлаго  сто- 
Д'Ьп'я  и  если  бы  онъ  д-ЬЯствптсльно  напвсялъ  объ  атояъ  чудо- 
вищномъ  обряд-Ь  ц1)Лую  книгу,  то  не  было  бы  пп  одяото  еврея 
въ  М1р'й,  который  не  хлебллъ  бы  трист1пяску(о  кровг,,  тякъ  кпкъ 
втогь  Ил1я  Хяендъ  такхо  мало  иогъ  принадлежать  къ  шкой 
либо  тайной  евреВсЕОЙ  сектЁ,  какъ  ринск[9  папа  нохетъ  быть 
офпщлльпынъ  представнтелемъ  каБой  либо  таНной  католической 
секты. 

Свидетельство  упомняяеияго  Скривиинпымъ  и  Лютостяяскимъ 
ирещснаго  еврея,  Грудвнгкаго,  тоже  направлено  къ  обвинен!!') 
всп^г?,  еврсовъ,  а  не  отдельной  гркты,  тякъ  какъ,  по  его  пока- 
зав!ю,  СЕязанпый  „обрядъ"  будто  бы  особенно  подробно  онисянг 
въ  тлйпой  книг-Ь  „Рянбамъ".  Но  „Раибяшъ',  т.  е.  рабби  Мои- 
сей М/тмонидъ,  былъ  большой  анакенвтост!»  и  столь  жо  няло 
былъ  представитележъ  тлйной  еврейской  секты,  какъ  Илгя  Ха- 
сждъ. 

Въ  виду  этпхъ  свид11тельствъ  остается  только  одна  альтер- 
натива: влв  нужно  признать,  что  впь  епреи  пьютъ  хрвст1яясЕу11> 
крорь,  или  что  ВС*  эти  свидетели  безстыдво  лгали.  Последнее 
аы  выше  доказали;  Скрнпвпынъ  и  .Тютостансшй,  конечно,  не 
могли  этого  знать  такжа  хорошо,  какъ  иы.  Во  всякоиъ  случа*. 
однако,  еслвбы  у  нихъ  была  хоть  капля  логики  въ  голов*,  и 
еслибы  они  въ  душ*  ииФли  мял'Ьйшее  желян1е  найти  истину,  то 
они  наткнулись  бы  Н1  указанную  алтернлтиву  и,  признавая  сани, 
что  не  ВСЁ  евреи  повинны  въ  этонъ  нреступлевЁи,  должны  были 
бы  вывести  заключен!?,  что  т*  свидетели  лгялв.  Но  цротивъ  этой 
алтернативы  помогаетъ  Лютостпяско-Скрииипынскяя  логика,  гла- 
сящая: „хотя  показан!я  гвид-ЬтслсЙ  оказались  ложными,  въ  чемъ 
они  были  изобличены,  т1;1Ъ  не  мен1;е  ны  ияъ  в^Ьрииъ". 

Можетъ  быть,  скажутъ,  что  такая  секта  когда  быть  вызвана 
рчинственно  личною  месиим  зя  перенесонныя  просл'6довян1Я  со 
'торош;  хривТ1авъ.  Но  говеп111  на  ■  »«в  въ  V 
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представился  удобный  и  безопасный  случай;  при  этомъ  главаымъ 
д'Ьломъ  было  бы  только  убхйство.  Но  хронисты  и  обвинители  ут- 
верждаютъ,  что  эти  уб1йства  евреевъ  всегда  совершаются  около 
4ШСХЩ  что  надъ  убиваемынъ  дитятею  совершается  обрядъ  обр*- 
зашя,  что  ему  остригаютъ  ноьти,  наносятъ  ударъ,  и  постоянно 
въ  одномъ  м'Ьст'])  —  на  затылке,  что  отсюда  испускается  кровь, 
что  при  этомъ  совершаются  так1я-тоитак1я-то  церемонш  и  проч., 
Н  проч.  —  и  все  это  изъ-за  личной  мести!  Можно  своего  врага, 
яли  его  дитя,  убить,  гд4  и  когда  удобнее;  но  кто  станетъ  вы- 
жидать для  этого  только  известный  день  въ  году?  Кто  станетъ 
шъ  мести  наносить  своему  врагу  рану  только  въ  изв^стномъ  м^- 
ч^т'Ь?  Кто  станетъ  изъ  мести  совершать  надъ  своимъ  врагомъ  об- 
р4зан1в  и  даже  обстригать  ему  ногти?  —  И  станетъ  ли  въ  осо- 
бенности еврей^  не  спокойный  за  свою  жизнь,  такимъ  образомъ 
юперировать  своего  врага  столь  спокойно,  со  всЬми  подробностя- 
ми, не  торопясь,  какъ  будто  совершаетъ  самое  обыкновенное  и 
невинное  д'Ьло?!  Следовательно,  нужно  принять,  или  что  ряз- 
Ч5казы  хронистовъ  и  обвинителей  ложны,  или— что  если  на  тру- 
пахъ  христханскихъ  д'Ьтей  дМствительно  находили  так1л  раны, 
то  он'Ь  были  нанесены  имъ  не  мстительными  евреями ,  а  враж- 
дующими противу  нихъ  хриспанами,  которые,  пользуясь  ходя- 
щими въ  толп'Ё  предразсудками,  желали  взводить  подобное  об- 
винеше  на  евреевъ  изъ  различныхъ  побужденШ:  ненависти,  ко- 
рыстолюб1я  и  не  р1^дко  изъ  желан1я  скрыть  собственное  престу- 
ллеше. 

Изв'Ьстно  также,  что  во  всей  еврейской  литератур:^  ^Лтъ  ни 
малМшаго  намека  на  существован1в  подобной  секты  между  евре- 
ями; нанротивъ,  евреи  въ  своей  литератур:^,  и  даже  въ  н:Ько- 
торыхъ  молитвахъ,  горько  жалуются  на  то^  что  имъ  приписы- 
ваютъ  так1я  отвратительный  преступлен1я.  Известно  еще,  что 
•евреи  называютъ  на  своемъ  лзык:Ь  это  обвинен1е  „алилатъ  дамъ^^ 
т.  е.  9нав:Ьтъ  крови^,  и  что  они  р'&шительно  отвергаютъ  мысль, 
^то  между  ними  существуетъ,  иди  когда  либо  существовала  по- 
добная секта.  Почему  отвергаютъ?    Само  собою  разумеется,  что 
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это  жохегь  быть  толсо  по  од1о1  жзъ  схЬдующмхъ  двугь  ирг 
Ч11ъ:  1Л  евр^ж  д-иетвгкяьяо  же  зжаютъ  о  етщетошн!!  8то1 
секты,  ждж  же  онж  знжютъ,  но  все  тасж  отржцаюгь  это,  шп  опа- 
сеж1Ж  кожжрожетжровать  ]Н1скрыт1ежъ  это!  сегга  свожхъ  еджнов^р- 
левь.  Но  жж  того,  нж  другого  р^жпггедъно  невозможно  допуепть 
по  сд'Ьдуюпиоъ  сообрахен1пъ: 

Недьзя  допустжтЬ;  что  тяжяя  секта  етщеггвовада  ж  суще- 
ствуетъ  жехду  еврежжп,  но  что  евреж  сшж  не  зняють  о  еж  ст- 
ществован1я;  жбо  жзвЬство,  что  евреж  во  все  щюдолжен1е  ^)ед• 
нжгь  в'Ьковъ  до  конца  прошляго  сто.тЬт1я,  ж  отчасти  въ  пяшежъ 
Б'Ък'Ь,  хждж  въ  особежныхъ  яажкжутнхъ  ж  крайне  г1;сныхъ  квар- 
тялагь  ,|/»шшо",  схЬдн  которнгь  ж  ннн*  еще  можно  вяд*тг 
въ  ПрагЬ,  Франкфурт*  на  Майн*  н  жн.  др.  городахъ  Гержашн 
ж  Птал1н.  Въ  этжхъ  геттахъ  улвцы  были  такъ  гЬгня,  что  каж- 
дый жогъ  наблюдать  за  свояжъ  госЬдожъ  по  другую  сторону  улж- 
цы,  а  по  недостатку  ж*ста  дожа  зд*сь  такъ  высоки  и  въ  каж- 
дожъ  жзъ  нжхъ  жжло  такое  жножество  еврейскжгь  сежействъ^ 
что  каждый  еврей  невольно  зналъ  всю  подноготную  своего  со- 
суда. 

Спрашяваежъ  теперь :  есть  лж  возможность  допустить,  чтобы 
въ  течен1в  бол*е  600  л*тъ  въ  Испан1Н,  Франщж,  Анг-Т1и,  Гер- 
жан1Ж,  Итал1н,  Австр1ж,  Венгр1ж,  Шльга*,  словожъ,  чтобы  между 
евреяжж  вскхъ  странъ  Европы,  въ  течен1е  бол-Ье  600  -^.т*тъ,  су- 
ществовала еврейская  секта,  навлекающая  на  вс*1ъ  евреевъ  ужас* 
Н'1йШ1я  б*дств1я  н  безнред^льное  злополучте,  попирающая  свя- 
щенн*йт1е  законы  ихъ  релжпж,  за  верность  которой  они  столько 
и  такъ  долго  страдаюгь,  совершающая  въ  известные  дни  еже- 
годно свои  кровавый  сцены,  —  чтобы  такая  еврейская  секта  су- 
ществовала, а  сами  еврея  не  знали  бы  о  существованхи  этога 
источника  ихъ  злополуч1я,  наюдящагося,  такъ  сказать,  подъ 
самымъ  носомъ  у  нихъ, — чтобц  этого  не  знали  всезнающш  евреи, 
изв1)СТние  всему  м!ру  своею  проницательностью,  догадливостью  п 
гмыгалопостью?!  Дал'Ье.  Кслибъ  во  вс*хъ  разсказахъ  хронистовъ 
о  мнимыхъ  еж^голныхъ   и  повсем'Ьстннхъ  уб1йствахъ  евреевъ  была 
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хотя  десятая  доля  орявды,  то  сирашнваетея :  какъ  объяенить  то 
обстоятельство,  что  христиане,  живущ'к  совершенно  отдельно 
отъ  Сбреет,  югли  такъ  часто  и  такъ  подробно  узнавать  о  зло- 
д'ЁйстБахъ  этахъ  ниииыхь  сектантовъ,  я  еврои,  въ  т'Ьсвой  сред'Ь 
которихъ  эта  мнииыб  злодеи  хав;тъ,  ничего  но  эапля  и  начего 
не  сшхали  объ  этигъ  керзостяхъ,  еовершающохся  въ  течен1е  бо- 
Л'Ёе  яод;тисачел'Ьт!я  ;  нвхъ  аодъ  ыосомъ.  Ииторесъ  слнихъ  хв 
ввроевъ  требовалъ  бы,  чтобы  оаи  открыла  этихъ  ирестуиняковъ 
а  предала  ихъ  въ  рука  правосуд1я,  чтобы  тЬнъ  защитить  свое 
собственаое  сущвствоваа1е. 

И  такъ,  и  это  цредположевге  невозможко.  Остается  еще  дру- 
гое, 11  йкевпо,  что  такая  секта  сущоствуотъ,  что  евреи  даже 
зваютъ  о  ее  существо  ваш  и,  но  что  она  не  открываютъ  ее,  что- 
($ы  ра1;крыт1сяъ  такихъ  ирячеыхъ  злод'Ёйствъ  не  коипронетвро- 
вать  свовхъ  еданов'Ьрцовъ  а  евреЁство  въ  глазахъ  христ1ацъ.  Но 
н  это  првдполохевЁе  въ  висшей  степоаа  нсв'!Ьроятао.  Мы  выше 
доказали,  да  и  каждый  саиъ  зааетъ,  что  тогь,  кто  терзаетъ  и 
убаваегъ  людвй^  иьетъ  челов'Ьческую  кровь,  соворшает-ь  чарод'ЬЗ- 
ство  в  пр.,  въ  глазахъ  оврря,  какъ  яо  ого  гумаяныиъ,  такъ 
особеаво  по  его  ролапозаынъ  в'Ёрован1]|иъ,  есть  велячайшШ  ия- 
воргъ,  какого  только  могла  взобр'Ьсти  самая  черяаа  в  преступ- 
ная фантаз1я,  и  что  еврей  считадъ  бы  ваяичабшею  своею  обя- 
занностью ноусыпао  преел'Ёдовать  его  всЬмн  возможаыии  и'Ьраии. 
Возможно  ли  допустить,  чтобы  евреи  въ  точев1е  бол4е  полуты- 
сячел-Ьт1я  давали  жарить  себя  сотнями  и  тысячзин  на  кострахъ, 
яетреблять  ц'Ьлыя  евройск!я  общины,  нявлекать  злоао.туч1е,  по- 
смгьянк  и  нозоръ  на  всю  нац1ю  изъ-за  опасен1я  скоинромсти- 
ровать  себя  нродъ  христианами  раскрыт1еиъ  въ  своей  средВ  а11- 
сколькихъ  влод'ковъ/  Да  они  просто  бы  сказали:  , Оставьте  насъ 
въ  поко'Ё;  мы,  наша  вЬра  и  наша  ващя  ненианы;  но  вотъ  вамъ 
изверга;  мы  ир<<дирасмъ  и  ненавндимъ  ахъ  втройне:  ка11ъ  лю- 
да, какъ  евреи  в  какъ  бедствующее  изъ-за  пихъ.  Возьиигв  н 
предайте  ихъ  въ  руки  правосудия,  а  вы  будемъ  нолать  за  васъ 
Вога,  за  набавлен1е  насъ  огь  бозбожпыхъ    престуапиковъ  —  нро- 
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но  она  уважается  и  другими  евреяии.  Хасиды  молятся  по  об- 
ряду такъ  называемыхъ  исаанскихъ  евреевъ,  но  этотъ  ритусъ, 
или  обрядъ,  распространенъ  между  евреями  по  всему  сЬверо-яф- 
рлкапскому  берегу  и  почти  на  всемъ    восток*.    Хасиды    въ  н*- 

КОТОрЫХЪ    реЛИПОЗНЫХЪ    ВОПрОСаХЪ     руководствуются    МН'ЬН1ЯМИ    р. 

Тосифа  Каро.  а  друпе  евреи  р.  Моисея  Нссермса;  но  тотъ 
и  другой  одинаково  высоко  уважаются  всгьми  евреями.  Да- 
Л'Ье,  хасиды  пнтаютъ  высокое,  безусловное  уважев1е  къ  сво- 
пмъ  духовныиъ  главамъ,  которыхъ  они  въ  прежнее  время, счи- 
тали, а,  быть  мокетъ,  и  теперь  еще  считаютъ  чудотворцами. 
Они  отличаются  еще  9нтуз1азмомъ  и  восторженностью,  съ  какими 
совершаютъ  свои  молитвы,  сопровождая  ихъ  п-Ьнгемъ  и  хлопань- 
емъ  въ  ладоши.  Но  все  это  могло  бы  казаться  евреямъ  только 
см'Ьшнымъ,  а  отнюдь  не  преступнымъ,  и  казалось  бы,  что  евреи 
не  должны  были  бы  и  думать  объ  этихъ  восторженныхъ  едино- 
В']Ьрцахъ  своихъ.  Но  не  такъ  было  это  на  самомъ  д'Ьл'1:  лить 
только  хасиды  стали  расаространяться  по  нашимъ  западныхъ  гу- 
берн1ямъ,  евреи  формально  возстали,  кякъ  будто  предстояло  р!;- 
шить  вопросъ:  быть  или  не  быгь  еврейству.  Раввины,  которые 
при  польскомъ  вдадычеств'Ь  мм'Ьли  еще  въ  своихъ  рукахъ  до- 
вольно административной  н  судебной  власти  среди  ёвреевъ,  ра- 
зослали воззван1я  о  пресл'Ьдоваши  хясидозъ.  Ихъ  пропов'Ьдни- 
камъ  запретили  пролов^дывать,  и  отъ  нвхъ  сямихъ  требовали 
отречен1я  и  публнчнаго  покаян1я,  какъ  будто  они  были  Богъ 
знаетъ  как1е  преступники.  Хасидск1я  книги  сожигались  евреями, 
а  сами  хасяды  были  подвергнуты  отлучен1ю.  На  бывшемъ  въ  это 
время  великомъ  собрав1и  раввиновъ^  кром'Ь  отлучен1я,  имъ  за- 
претили нм'Ьть  свои  молитвенные  дома,  ихъ  не  велели  пригла- 
шать на  суббэту,  а  въ  друг1в  дни  —  сажать  за  столомъ  двухъ 
хасидовъ  рядонъ.  Некоторые  бол'Ье  ревностные  евреи  требовали 
даже  запрещвн1я  употреблять  ихъ  пищу  и  вступать  съ  ними  въ 
браки.  Но,  не  довольствуясь  этими  духовными  м-рами,  еврея 
обратились  къ  помощи  светской  власти.  Ихъ  оговаривали,  какъ 
сектаторовъ,   и    довели  Д'Ьл!   до  того,   что  некоторые  духовные 
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главы  хаекдовъ  бнм  уже  на  пул  въ  Сшбярь  н  возарацш 
ухе  еъ  дорога.  Эта  борьба  съ  хаевданя  вжчалшсъ  ожмо  1770 
года  ш  продолжалась  почтя  ц^лое  полустол^пе,  неопж  общш 
совершенно  обнищали  отъ  этихъ  процесеовъ;  бшжж  даже  пп 
ревностные  евреи,  которые  посвятили  д1л7  пресхкдоватж  хш- 
довъ  все  свое  соетоян1е  и  всю  жизнь  свою. 

Тагь  относились  евреи  въ  течен1е  почти  ц&1аго  полустолктк 
жъ  релипозной  парт1и,  стоящей  всецело  на  почв^Ь  раввиинтшп 
евреЕства,  посл1(дователн  которой  не  причнниля  нжъ  никапп 
иатерьяльнаго  зла  и  съ  которою  они  нын^  хивутъ  въ  иир1 1 
соглас1н.  Есть  ли  какая  нибудь  возиожность  думать^  посл^  этогв, 
чтобы  противъ  секты,  посл'Ьдователи  которой  ежегодно  убивапп 
людей,  пьютъ  кровь  своигь  невинныхъ  жертвъ  или  употребляют! 
ее  для  чародейства,  и  такииъ  образоиъ  нетолько  стоятъ  и1 
еврейства,  но  неистово  попираютъ  даже  священн'ЬЯш1е  заковн 
еврейской  релипи,  да  сверхъ  того  считаютъ  это  даже  д^лоп 
богоугодныжъ  и  еще  навлекають  этиии  злод  ^йстванн  ^^е€казанIое 
злополуч1е  на  все  еврейство,  —  чтобы  относительно  такой  секты, 
говорииъ  иы,  евреи  въ  течете  полутысячелетхи  не  только  пока- 
зывали терпимость,  но  и  съ  удивительнынъ  санопожертвовашежъ 
ц^лыии  тысячанн  восходили  бы  на  костры,  и  не  хотФлн  бы  укл- 
зать  на  ненавистныхъ  виновниковъ  своихъ  б'Ьдств1й?! 

Между  т^иъ  какъ  евреи,  какъ  мы  выше  ви2^'6ли,  лресхбдо- 
вали,  даже  при  сод'Ьйств1И  светской  власти,  всЬ  возникавш!! 
среди  иигь  секты,  зтнгь  мнииыхъ  сектантовъ  они  нетолько  Ш5 
прегд*довали,  но  всегда  считали  и  теперь  считаютъ  священн'М- 
шимъ  своижъ  долгомъ,  всЬжи  средствами  защищать  когда  вхъ  обв1- 
няютъвъупотреблон1ихрнст1анской  крови.  Еще  бол'Ье.  Они  смотр-Ьлп 
на  иолвергшехся  по  этому  обвинеп1ю  смертной  казни,  какъ  на 
свптыхъ  мучк'ннкпвь,  и  увЬков^чилц  память  о  нихъ  ьъ  особыхъ 
молитнахъ  *).  Пзъ  этого  сл^дуетх,  что  евреи  всегд»ч  были  со- 
вершенно   уб-Ьждены    въ  полной   невинности    этнхъ  остждениыхъ. 
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Напротивъ,  о  евре'Ьу  дМствнтельно  совершдвшемъ  преступленхе, 
друпе  еврэи  вовсе  не  заботятся  и  смотрятъ  на  его  наказанхе  со* 
вершенно  равнодушно.  Они  говорятъ:  еврей-преступникъ  совер- 
шилъ  ДВ0ЯВ1Й  гр1Ьхъ,  во  первыхъ — преступлен1е  само  по  себ^,  а 
во  вторнхъ  навлекъ  позоръ  ни  своихъ  единонломенниновъ,  такъ 
какъ  обыкновенно  вину  одного  еврея  взваливаютъ  на  весь  еврей- 
СЕ1Й  народъ. 

И  такъ,  и  это  предположенхе,  т.  е.  что,  можетъ  бить,  между 
евреями  существуетъ,  •  или  когда  либо  существовала  какая  нибудь 
тайная  секта,  которая  употребляетъ  или  употребляла  кровь  хри- 
ст1анъ,  лишено  историческаго  и  разуизаго  основан1я. 
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Никакое  перо,  никакая  пластика  ве  въ  состоян1и  передать 
т^  несказанный  б'Ьдствхя,  которыя  изливаотъ  на  нашвхъ  злопо- 
лучныхъ  евребскихъ  сограхданъ  одно  уже  сущбствован1е  въ  хри- 
ст1ансконъ  обществ'Ь  этого  предразсудка  противъ  нихъ.  Поста- 
раемся однакожь  изобразить,  хотя  въ  слабыхъ  чертахъ,  какъ 
обыкновенно  начинаются,  движутся  и  оканчиваются  кровавые  про- 
цессы. При  етоиъ  мы  должны  заи'Ьтить,  что  будемъ  изображать 
не  создан1я  собственной  фантА31И,  но  дтьйсшвтпельные  факты. 

Мы  не  разъ  уже  высказая&,  что  для  начат1я  такихъ  процес- 
совъ  противъ  евреевъ  достаточно,  чтобы  въ  обитаемыхъ  ими  м-Ьст- 
ностяхъ  пропало  христханское  дитя:  случится  ли  напр.,  что  дитя 
замерзло  подъ  сшыомъ^  погибм  подь  обрывомъ  па  берегу  рики, 
брошено  какою  нибудь  подгулявшею  Д'Ьвкою,  умышленно  или  не- 
умышленно к']^мъ  нибудь  убито  и  осторожно  куда  нибудь  забро- 
шено, —  роковые  предразудки  уже  наготог^  п  побуждрютъ  толпу 
вид4ть  въ  овреяхъ  уб1йцъ  этого  дитяти.  И  точно,  христ1анское 
населенхе  тотчаеъ  начмнаетъ  указывать  пальцемъ  на  евреевъ,  какъ 
на  уб1йцъ,  а  люди,  которые  изъ  какихъ  бы  то  ни  было  побуж- 
ден13  желаютъ  уличить  евреевъ,  равно  какъ  истинные  виновники 
смерти  дитяти,  если  таковые  есть,  пускаютъ  въ  ходъ  ес±  интри- 
ги, чтобы  взвалить  вину  на  евреевъ.  Что  жо  дФлаютъ  евреи? 
При  мысли  объ  „алилатЪ'дамъ^ ^  т.  е.  щнав1ьт1ь-крови^ ^  стоив- 
шемъ  имъ  столькихъ  жертвъ  и  страшномъ  для  нихъ  бол'Ье  чумы, 
они  съ  ужасомъ  взираютъ  на  неминуемо  угрожающ1я  имъ  долго- 
летнее заточен1е  и  раззорен1е.  Въ  этомъ  безнадежномъ  положеши, 
они  обыкновенно  приб^гаютъ  къ  единственному,  предками  ёав*]^- 
щанному  имъ,  средству— молитве  и  посту.  Пущины  наполняютъ 
синагоги  воплями  и  рыдашями,  а  женщины  и  Д'Ьти,  у  гробовъ 
своихъ  усопшихъ  братьевъ,  оглашаютъ  воздухъ  криками  отчаяп1я, 
взывая  о  помощи  къ  Тому,  Кто  спасалъ  Израиля  въ  Египт'Ь  и 
въ  Вавилон1и,  знающему  ихъ  невинность  и  очень  часто  раскры- 
вавшему ее,  къ  стыду  клеветниковъ  Израиля.  Страшна  и  потря- 
сающа бываетъ  сцена  этихъ  воплей  ц'Ьлаго  народонаселен1я,  раз- 
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дшщнея  7  пвота  мвАп  въ  ешшгопхъ  н  у  н^Ьннхъ  хре^оп 

Еа  ыадбмщагь! 

Но  предразеудвк  жаобр^птешЕВ :  0П  еишя  еобрмиг,  га 
смне  жедешщхе  вошш  отчшга1ж  пркводщеь,  важъ  докштап- 

ство  ыновносп  евреевъ!!! 

Ввдя,  что  пропвъ  Н1ГБ  ВАтФватеж  коал,  евреи  епновжга 
оеторожннмн  ■  охраняютъ  свов  домя,  чтобн  п  нжхъ  не  лодбро- 
евд!  чего  ввбудь  такого,  что  мопо  бв  елувоть  улшжою  пропм 
ввхЪу  вакъ  ото  верфдво  мучяжоеь.  Но  ж  вта,  ето^п  ваконим  в 
разуввая  предосторожвобть  внетавляетсв,  вакъ  новое  довааа- 
тельетво  вхъ  вввовностя. 

Толва  бежать  свотрФть  на  трупъ  найдевваго^  чревъ  н^екои- 
ко  вревевв,  двтятв;  еврев,  вяпередъ  уже  заклейвеннне  уб11цав1 
его,  взъ .  опаеев1я  быть  обвжевннвв  червью,  естественно  не  ндуп 
туда— в  вотъ  вовое  доказательство  жа  вввоввоетн. 

Иежду  гЬиъ  ввтрвга  все  бол'Ье  в  бол^^е  форввруетсв  н  прв* 
ввваетъ  левый  в  роковой  для  евреевъ  ввдъ,  чеву  конечно  д^ 
тельпо  сод'Ьйствуютъ  укышлевпые  влв  веувышлевпые  виновнвк! 
свертв  двтятв,  в  особенно  тЪ,  которые  ожвдаютъ  какой  лнб( 
веществевной  пользы  отъ  такого  процесса  в  осужден!  а  евреевъ 
Въ  хрвст1ансковъ  вяеолен1в  вачвваютъ  ходвть  слухв,  что  на! 
девное  двтя  было  обр^^яно^  вн'Ьло  рану  на  взв']^стнонъ  х^Ьет1Ь  Н) 
зятылк'Ь,  влв  обстрижевные  ногтв  и  пр.;  поводонъ  въ  тяквп 
слухавъ  вогли  послужить  кав1я  ввбудь  равы,  нолучевныя  днтято! 
"'1^'  '^  прв  8агрнзев1в  его  собакавв  влв  свввьявв,  вля   прв  пяден1н  п 

вего  зевлянаго  обрыва  в  пр.  Нер^кдко  вставные  вввовникн  снер 
ТВ  дотятя  вяпосятъ  еву  эти  раны  злонав'1ренно  в  препарируюп 
(ТО,  сообразуясь  съ  существующинв  въ  вярод*  ня  этотъ  счеп 
пов4)рьявн,  чтобы  тЪмъ  удачн1Ье  взвялвть  свое  преступлен1е  ъ\ 
евреевъ  *). 

Врач*],  иногда  подтверждаетъ  еще  эти  доп\дки  своииъ  меди 
цинскимъ  гвид*тельствоиъ,  р*шая,  не  обинуясь,  ко  вреду  евреевъ 
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тяк1е  трудпие  иедицинск!в  вопросы,  падъ  ра:|р'ЬгавН1емъ  которыхъ, 
каиъ  миня  ув1;ряли  инопо  добросовЬстиыо  кедяки,  задувались  ба 
ввличяйга1в  авторитеты  пауки.  И  такимъ  образоиъ  роковой  для 
евреевъ  процессъ  достаточно  подготовленъ. 

Уликъ  протлвъ  овреовъ  уже  достаточно.  Нодостаегь  еще 
сеид}ьтелсИ'^  яо  я  они  находятся,  хотя  обыкновенно  очень  позд- 
но, иногда  со  истечвн1в  ц^нхъ  и'Ьсяцовъ.  Бъ  зтовъ  случае  сл-Ь- 
дователи  бывали  крайне  неразборчивы:  кто  ви  нопалъ  —  вс* 
гоОнт".»  для  свидетельства  нротивъ  евреевъ  нъ  такоиъ  процесс*, 
Мнопо  лзъ  атихъ  свид'ЬтелеЙ  дуияютъ,  что  не  грешно  лжесви- 
д-Ьтельствоъать  протввъ  „прок.гятыхъ  жшШъ" ,  которыхъ  молва 
наперсдъ  ужо  заклеймила  убийцами;  они  даже  полагаютъ,  что  со- 
в?ршаютъ  д'Ьло  богоугодное,  если  своими  по11азан1ями  соД'11Йстау- 
ютъ  погибели  пенавйстнихъ   „жидовъ": 

ТаЕЪ  одна  женщина  ворожма  на  воешь,  что  дигя  убила 
евреи;  и  проч. 

Но  вс^  безсвязныя  е  б^з^:,^^исл•^миятплзшя,оыстзыв<ч'^^ыя 
г1нои)а  миошми  деснтками  люОей,  слиткомъ  невероятны  и 
обыкновенно  протиноречптъ  одно  другому,  чтобы  казаться  удов- 
летворительными дане  тФиъ,  которые  очень  желали  бы  обпннпть 
евреевъ.  Повтопу  подобвыя  показашя  обыкионепно  оставляются 
безъ  1111ннач1а,  а  саии  свидетели  оо  большей  части  отг  внхъ  от- 
каяыв^штся  к  бе:1накаэанво  сходлтъ  со  сксни  страшной  трлгед1й, 
чтобы  дать  место  находчивости  и  остроу«1ю  другихъ  обличвтелоЗ. 
Не  д)ЛЖ110  албыиать,  что  пронесен  этого  рода  являются  нередко 
въ  глизлхъ  хркст1анскаго  населен]я  деломъ  благочестивой  борьбы 
съ  мнимою  злобою  евреевъ.  Къ  сожчлен1ю,  следователи,  зная 
солидарность  евреевъ  въ  тякихъ  тлучплхъ  и  печальный  ивтеррсъ, 
какой  подобныя  д*ла  возбуждаютъ  во  всемъ  еврейскомъ  населен1н, 
иногда  пользовались  этими  случаями  для  личныхъ  свопхъ  выгодъ. 

Сако  собою  разумеется,  что  истинные  виновники  смерти  ди- 
тяти, если  т.1:;)ни]  ссп,,  п  рпвно  и  др5Г1е  люди,  разлвчяымъ 
обрлзомъ  злннтересовпнпыв  въ  втомъ  процессе,  яе  устаютъ  отыс- 
кивать безъ  разбора  новыхъ  свнАете1еЙ,    которикъ   дается   над- 
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9тоиъ  конечно  укАЗЫвается  на  бол'Ье  изв'Ьстныя  и  богатыя  м']^ст- 
яости  между  евреями,  отъ  которыхъ  мнимые  уб1йцы,  по  разска- 
замъ  этихъ  свидетелей,  получили  столько-то  и  столько-то  мил- 
лгоновъ  рублей  (!),  изъ  которыхъ  имъ,  т.е.  свид-Ьтелямь,  доста- 
лось только  по  доадгщти  пяти  коп.  сер; 

Какъ  ни  невероятно,  что  евреи  сд^лають  коммисарами  въ 
такомъ  деле  какихъ  нибудь  неЕЗвестныхъ  людей,  какихъ  нибудь 
пьяныхъ  зенщинъ,  вместо  того,  чтобы  самимъ  безопасно  разда- 
вать эту  кровь  своимъ  единоверцамЪу  —  показан1я  эти  остаются 
не  безъ  значен1я.  Въ  разный  еврейсшя  общины  посылаются  эста- 
феты, богат'Ьйш10  еврея  арестуются,  иногда  внезапно,  среди  глу- 
бокой почи.  На  пространств*  сотни  верстъ  всЬ  еврейсюя  об- 
щины охватываются  гореиъ,  ужасомъ  и  отчаян1емъ,  и  сотни  ты- 
сячъ  евреевъ  ежеминутно  опасаются  за  свое  спокойстБ1е,  достоя- 
Н1е  и  даже  жизнь.  Арестованные  вновь  евреи  томятся,  иногда  н& 
зная  даже  за  что.  Но  вотъ  ихъ  берутъ  къ  допросу,  допраши- 
ваютъ,  передопрашиваютъ,  приводятъ  на  очныя  ставки  съ  сви- 
детелями, которыхъ  они  въ  жизнь  свою  не  видали;  ваконецъ 
убеждаются,  что  эти  вновь  арестованные  евреи  къ  делу  не  при- 
частны,  и  что  свидетели  безстыдно  лгали,  и  евреевъ  освобож- 
даютъ!  Но  не  такъ  дело  делается,  какъ  на  бумаге  пишетсаг 
между  арестомъ  и  освобожден1емъ  этихъ  евреевъ  проходили  годы. 
Освободившись  изъ  темницы,  они  вследств1е  долгаго  и  мучитель- 
наго  заточен1я  остаются  на  веки  морально  и  физически  обезси- 
ленныии  и  разстроенными,  а  возвратись  на  родину  иногда  узна- 
ютъ,  что  ихъ  жены  умерли  отъ  бедств1й  и  горя,  что  дети  ихъ 
сделались  также  добычею  смерти  и  нищеты,  а  некогда  значи- 
тельное состоян1в  ихъ  давно  уже  не  существуетъ!  Таковы  побоч- 
ный   СЛеДСТЕ1Я   этихъ   ПрОЦбССОВЪ. 

Интермеццо  кончено,  но  сама  трагед1я  продолжаетъ  разыгры- 
ваться, хотя  съ  меньшимъ  числомъ  лицъ. 

Мы  особенно  настаиваемъ  на  факте,  что  свидетелями  про- 
тивъ  евреевъ  въ  подобныхъ  процессахъ  весьма  часто  являлись 
обитатели   остроговъ,    публичныхъ   и   смирительныхъ  домовъ,    и 
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т.  п.;  что  всЬ  эти  свидетели  почти  всегда  дротивор^^чатъ  другь 
другу  и  саиииъ  себ'Ь;  что  часто  они  сами  н'1^няютъ  свои  пои^ 
дав1я;  что  большая  часть  этихъ  посл'Ьдняхъ  юрндическж  окачи- 
ваются вымышленными;  что^  къ  сожал'Ьнхю,  при  этоаъ  обыкно- 
венно разсуждаютъ  такъ:  «хотя  вс*  эти  свидетели  суть  люди  опо- 
роченные, хотя  пока8ан1я  ихъ  противоречивы,  но  еябъ  все  оп 
сходятся  въ  томъ,  юно  дитя  убили  евреи^  то  шшъ  слЬдусп 
в^Ьрить;  а  если  обвиненные  и  отвергаютъ  преступлео1е  решительно, 
то  они  все-таки  не  въ  состоян1и  привести,  такъ  сказать,  мате- 
матическ1я  доказательства,  что  вс*]^  эти  свидетеля  показываюп 
несправедливо" . 

Я  не  юристъ;  но  мн1>  кажется,  что  такимъ  образохъ  можно 
обвинить  честн']^Вшаго  челов'Ька.  Мв'Ь  кажется  также^  что  наш 
юриспруденд1я  до  посл^днихъ  реформъ,  по  крайней  х'Ьр'Ь  на* 
сколько  можно  судить  по  оффи1иальнымъ  актамъ  этихъ  процес- 
совъ,  стояла  ниже  юриспруденц!и  древнихъ  раввиновъ,  какъ  0Ш1 
сложилась  у  нихъ  еще  за  2000  л1>тъ.  По  раввинскому  законо- 
дательству, свидетели,  даже  въ  д'Ьлахъ  гражданскихъ,  должны 
быть  люди  совершенно  безукоризненные,  а  покадан1я  ихъ  едино- 
гласны во  ооьхь  частпостяхъ.  Дал-Ье,  еврсйсше  судьи  обязаны 
были  употребить  все  возможное  для  оправдан1я  обвинеинаго,  и 
даже  цосл'Ьдн1й  раввинсьчи  учсникъ  им'Ьлъ  право  голоса,  если 
опъ  могъ  сказать  что  ппбудь  иг,  ощ)авдаше\  въ  процессахъ  же 
противъ  епресвъ,  по  поводу  обвинешя  ихъ  въ  убгенги  людей  и  въ 
употреблен!!!  чс.1ов1ьче('ко1(  крови,  судьи  допускали  къ  свидетель- 
ству людей  самаго  неодобритольнаго  повсден1я,  не  обращали  до- 
вольно вниман1я  на  протпвор'Ьч1я  ихъ,  п  сами  употребляли  иногда 
усил1я  обвинить  евреевъ. 

При  такой  обстановк1>  гроцессъ  очень  естественно  тслож- 
пяется,  запутывается  и  становится  бол^е  опаснымъ  для  несчаст- 
иыхъ  евреевъ.  Следователи  Н111;ерерывъ  одинъ  передъ  другимъ 
хотЬли  пм^ть  заслугу  раскрыт)я  этой  мнимой,  вековой  кровавой 
тпй!!!  п.у'^пл,  л  у110Т1»еилял11  всевозможныя  усил1Я,  1]тобы  ули- 
чить ихъ. 
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М-Ёстцыл  синагоги  уже  давно  обыскпвы;  пайденныя  въ  иигь 
Еонфвсловавы,  и  въ  внхъ  не  наЗдеао  пикакнхъ  'улнкъ. 
Во  аав4стно,  что  еврея  грямотпи  —  чсп,  брзг  всякаго  исключе- 
-что  почти  у  вахдяго  изъ  нягъ  найдется  несколько  евреЯ- 
!вхъ  книгъ  духовняго,  научняго  пли  фялософскага  содсржашя, 
Ввигп  эти,  не  смотря  па  то,  пто  большая  часть  язь  пикъ  напе- 
■атаны  ВТ.  Госс'ш  и  съ  дозволвН1Я  цензуры,  иногда  отбираются 
'дхя  изсл'Ёдовав1я,  я'Ьтъ  ли  въ  нихъ  указав1й  на  жввмыЯ  „до1- 
.штг"  употреблешя  крови;  а  такъ  кпкъ  на  м'Ьст'Ь,  гд*  произ- 
водится с.14дств1е,  между  руссяияи  обыкиовевао  н-Ьтъ  лица,  ко- 
торое было  бы  въ  состоянш  прочесть  ртваискую  книгу,  то 
книги  эти  или  н'Ёкоторыя  изъ  ийхъ,  оказавшЕеся  почеку  нибудь 
подозрительными,  отсылаются  къ  кому  нибудь,  кто  слыветъ  зна- 
токомъ  евреВскаго  языка.  Этотъ  гебранстъ  при  иоиощи  граяма- 
тикъ  и  словарей  старается  прочесть  что  нибудь  въ  присланныхъ 
ему  Енигахъ.  И  вавадастъ  овъ  посл'Ь  долгихъ  нж-иьдованШ  на 
слово  .даиъ",  и  узнаетъ»  что  слово  это  значить  „кровь";  слове 
это  овъ  првнвмаетъ  за  доказательство,  что  евреи  употребляютъ 
кровь  хрнст1анъ!  Между  гЁмъ  воал*  этого  страшнаго  слова  „д(шъ* 
нахоцнтся,  иожетъ  быть,  другое:  „.ю-токлу^,  г.  е.  „не  вку- 
шайте",— иа  это  онъ  НС  обращаетъ  должнаго  вяинан!я,  потому 
что  ящотъ  главваго  слова  „дамъ".  Розультатомъ  этихъ  изсл11Д0- 
ван1й,  стоющвхг  икымъ  евреяяъ  долговремевнаго  заточешя,  бы- 
ваетъ  иногда  то,  что  конфяскованныя  кваги  признаются  „подо- 
зрительными". 

Не  всегда  даже  приб^^гаютъ  къ  воноп^п  та[;ого  гебраиста. 
Нашли,  напр.,  при  олвой  княгЬ  рнсувокъ,  пзображающ!Э,  какъ 
думали,  весь  процессъ  уб1еп1я  евреями  христ1анскяхъ  д^теВ!  На 
этоиъ  рисупгЬ  вэображонъ  челов'Ькъ  въ  т»;»»;;-,— очевидно  ев- 
рй, — съ  пятяами  ыа  гЬл'Ь,  сидяи1;1й  въ  вапн'!;,  между  тЬиъ  какъ 
друпе  мущвпы  въ  чалмахъ, — тоже  очевидно  евреи, — отяимаютъ 
у  плачущнхъ  женщииъ  жаденькнхъ  Д'Ьтей  я  зар^зывають  нхъ  надъ 
упоиянутош  ванною.  Книга,  при  которой  найдеаъ  рисуяокх,  ока- 
зывается ни  болФе,  ви  жеаЬе,  какъ   ,Собрав1емъ  молнтвъ    и  об- 
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диться  въ  невинностя  певреевъ,  оручаетея  иногда  озлобленному 
противъ  евреевъ  выкресту,  снабжающему  эти  письма  произволь- 
ными объяснешами  и  комментар1ями,  а  следователь  употреблялъ 
вс^  средства  уличить  евреевъ  и  раскрыть  „истину*^,  т.  е. 
преступность  евреевъ.  Собираютъ  всевозможный  старый  книжный 
хламъ,  гд'Ь  только  находится  что  либо  враждебное  евреямъ; 
люди^  незнающ1е  еврейства,  обращаются  въ  ученыхъ  гебраистовъ 
и  представляютъ  свои  отзывы,  въ  которыхъ  они  'стараются  до- 
казать виновность  невинныхъ.  Охарактеризованный  нами  выше 
(стр.  308  и  слФд.)  ноказашя,  въ  которыхъ  евреи  уличаются  местами 
изъ  такихъ  еврейскихъ  книгъ,  который  никогда  не  существовали, 
приводятся,  однакожь^  какъ  важный  доказательства.  Не  доволь- 
ствуясь и  этимъ,  отыскиваютъ  вс!^  враждебный  р'Ьшенхя  по  этому 
вопросу,  дошедш1я  до  насъ  отъ  стараго  времени,  не  обращая 
должнаго  внимашя  на  то,  что  результаты  подобныхъ  процессовъ, 
производившихся  въ  то  время,  когда  были  въ  ходу  еще  пытки, 
не  могутъ  им^^ть  значен1я  для  нашихъ  дней.  Наконецъ  узнаютъ, 
что  50  лЪтъ  тому  назадъ  одинъ  крещеный  еврей,  въ  Валах1и, 
ааписалъ  книгу  противъ  евреевъ.  Вс^  экземпляры  этой  книги 
истреблены  будто  бы,  по  старан1Ю  евреевъ,  мтьстнымъ  правн- 
тельствомъ)  есть,  однако,  слухъ,  что  существу  отъ  еще  ново- 
гречесшй  переводъ  ея.  И  вотъ  сп^шагь  отыскать  гд-Ь  нибудь 
9тотъ  новогреческШ  переводъ^  посылаютъ  за  этою  книжонкою  въ 
самую  Турцш,  а  между  т4мъ  во  всЬхъ  публичныхъ  библютекахъ 
найдутся  десятки,  сотни  другихъ  книгъ,  въ  которыхъ  высоше 
сановники  христ1анской  церкви  и  8ааменит']^йш10  христгансш 
ученые  защищаютъ  евреевъ  отъ  этого  обвинен1я  всею  силою  истины 
и  очевидности.  Но  ищутъ  доказать  виновность^  а  не  нееин- 
поешь  евреевъ  —  и  въ  этомъ  заключается  всточникъ  б^дстиШ 
многостра|альныхъ  сыновъ  Израила! 

Къ  счаст1ю,  высга'ю  государственные  сановники  безпристра- 
^тпо  смотрятъ  на  процессы  этого  рода  и  посылаютъ  чостныхъ  и 
добросов'Ьстныхъ  людей  для  поверки  произведенныхъ  сл'Ьдств1й; 
но  одна  честность  мало  можотъ  помочь  11равосуд1ю:    чуждые  ев- 
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дорогамъ.  Такимъ  до  образомъ  судьи  однажды  ириняля  .южтьб 
рукь,  оштяпк  и  обморопь  заточеяиыхъ  свреовъ,  которыхъ  се- 
мейства, всл'Ьдств1е  арестовав!)!  своихъ  кормителей,  иодверглись 
величайшей  иищет4, — за  оневш)нын  доказательства  ихь  ашюв- 

Это  кажется  нвв4роягнымъ,  но  это  истина! 

Предъ  глазами  б'Ьднаго,  многолЬтнимъ  заточеи1емъ  и  разлу- 
кой съ  семействомъ  физически  и  нравственно  надломленнаго,  ста- 
рика судья  держитъ  листокъ  изъ  невинной  нонулярной  еврей- 
ской книги  и  кричигь  осзъ  вины  обвиняемому:  ^Сознайся;  въ 
зтомъ  листкЬ  заоючается  доказ*ательство  твоей  вини!"  Обвиня- 
емый стари къ  думаетъ,  что  судья  сошелъ  съ  ума,  или  хочетъ 
его  погубить  во  чтобы  то  ни  стало.  Онъ  бл'Ьдн'Ьеа'Ъ,  ломаетъ  въ 
отчаянии  руки  и  умоляотъ  о  нощад*.  Судья  находить  въ  этомъ 
новое  доказательство  виновности  обвиняемаго!. .  Это  тоже  (/ктть. 

^Нах.мльноо  и  наглое  занирательство  еврсевъ^...  эти  слова 
повторяются  во  вс'Ьхъ  актахъ  нодобныхъ  нроцессовъ,  и  Скриии- 
цынъ  тоже  часто  унотребляегь  эти  выражен1я  въ  его  безбож)  ой 
^ЗанискЪ".  Должны  ли  евреи  сознаваться  въ  нрестунлеН1И^  ко- 
тораго  они  не  совершали? 

Такимъ  образомъ^  первый  актъ  этой  страшной  трагед1И  окон- 
ченъ.  Начинается  второй.  Бумаги  изготовляются  иодобающимъ  об- 
разомъ^ снабжаются  ц'Ьлымъ  архивомъ  вынисокъ  изъ  враждебныхъ 
евреямъ  сочинений  такого  сорта,  который  мы  охарактеризировали 
выше  (стр.  307  и  сл'Ьд.)  и  отсылаются  въ  высшую  судебную  инстанщю, 
Въ  этой  носл'Ьдней  обыкновенно  засЬдаютъ  люди  бол'Ье  нросв'Ь- 
щепные;  они,  нравда,  часто  не  очень  дов'Ьряюгъ  возникшимъ 
на  м'1^сгЬ  мпимаго  престунлешя  интригамъ;  но  и  они  не  могутъ 
разоблачить  ихъ,  по  цри^шн'Ь  отдаленности  м^^ста  цроисшеств1я 
и  запутанности  самаго  д1ца.  Потому  и  зд'Ьсь,  частью  отъ  незня- 
комстви.  съ  еврействомъ  и  даже  отъ  превратныхъ  ионят1Йоиемъ, 
частью  всл'Ьдств1е  роковаго  иредположеи1я,  что  между  евреями 
все-таки,  можегь  быт»,  существуетъ  такая  секта,  а  еще  бол'Ье 
ваФдств1е  пристрастнаго  паправленхя  сл'Ьдствхя    во    вредъ  евре- 
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этоиъ  конечно  указывается  на  бол'Ье  изв'Ьстныя  и  богатыя  м']^ст- 
яости  между  евреями,  отъ  которыхъ  мнимые  убИцы,  по  разска- 
замъ  этихъ  свид'Ьтедей,  получили  столько-то  и  столько-то  мг^г- 
лгоновъ  рублей  (!),  изъ  которыхъ  имъ,  т.е.  свид-Ьтелямь,  доста- 
лось только  по  двадгтпи  пяти  коп.  сер. 

Какъ  ни  нев'Ёроятно,  что  евреи  сд^лаютъ  коммисарами  въ 
такомъ  д'Ьл'Ь  какихъ  нябудь  неЕЗВ'1^стныхъ  людей,  какихъ  нибудь 
пьяныхъ  зенщинъ,  вместо  того,  чтобы  самимъ  безопасно  разда- 
вать эту  кровь  своимъ  единов'Ьрцамъ,  —  показан!я  эти  остаются 
не  безъ  значен1я.  Въ  разный  еврейсшя  общины  посылаются  эста- 
феты, богат'Ьк1ш1в  евреи  арестуются,  иногда  внезапно,  среди  глу- 
бокой почи.  На  пространств'Ь  сотни  верстъ  всЬ  еврейсшя  об- 
щины охватываются  гореиъ,  ухасомъ  и  отчаян1емъ,  и  сотни  ты- 
сячъ  евреевъ  ежеминутно  опасаются  за  свое  спокойстБ1е,  достоя- 
Н1е  и  даже  жизнь.  Арестованные  вновь  евреи  томятся,  иногда  н& 
зная  даже  за  что.  Но  вотъ  ихъ  берутъ  къ  допросу,  допраши- 
ваютъ,  передопрашиваютъ,  приводятъ  на  рчныя  ставки  съ  сви- 
детелями, которыхъ  они  въ  жизнь  свою  не  видали;  ваконсцъ 
убеждаются,  что  эти  вновь  арестованные  евреи  къ  д^лу  не  при- 
частны,  и  что  свидетели  безстыдно  лгали,  и  евреевъ  освобож- 
даютъ!  Но  не  такъ  д^ло  делается,  какъ  на  бумагЬ  пишетсаг 
между  арестомъ  и  освобожден1емъ  этихъ  евреевъ  проходили  годы. 
Освободившись  изъ  темницы,  они  вследств1б  долгаго  и  мучитель- 
наго  заточен1я  остаются  на  веки  морально  и  физически  обезси- 
ленными  и  разстроенными,  а  возвратись  на  родину  иногда  узна- 
ютъ,  что  ихъ  жены  умерли  отъ  б4дств1й  и  горя,  что  дети  ихъ 
сделались  также  добычею  смерти  и  нищеты,  а  некогда  значи- 
тельное состоян1в  ихъ  давно  уже  не  существуетъ!  Таковы  побоч- 
ный   СЛеДСТЕ1Я   этихъ   ПрОЦбССОВЪ. 

Интермеццо  кончено,  но  сама  трагед1я  продолжаетъ  разыгры- 
ваться, хотя  съ  меньшимъ  числомъ  лицъ. 

Мы  особенно  настаиваемъ  на  факте,  что  свидетелями  про- 
тивъ  евреевъ  въ  подобныхъ  процессахъ  весьма  часто  являлись 
обитатели   остроговъ,    публичныхъ   и   смирительныхъ  домовъ,    и 
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т.  п«;  что  всЪ  9ТЖ  сввд^теи  почтж  всегда  дротивор^шп  дртп 
др|гу  ■  саишъ  (л&к;  что  часто  онж  сан  н&няютъ  свеж  поп» 
ван!!;  что  бодьшяя  часть  этап  послфднмгь  юрждяческж  опш- 
ваютс!  внмвшленвни;  что,  въ  сожядШю,  прж  этожъ  обнкш- 
В6ВН0  разсуждаютъ  такъ:  «хота  вс^Ь  эта  ев1Д!Ьте^и^  суть  додж  019- 
рочежнне,  хотя  пои8ав1а  жхъ  дротжворЪчжвн,  но  жакъ  шА  оп 
сходятся  въ  тожъ,  что  дитя  убили  евреи^  то  жжъ  сяЗДеп 
вЪржть;  а  еслж  о($виневвне  ж  отвергаютъ  врбст71Ц1еж1е  рфжппепво, 
то  овж  все-тахж  не  въ  состояи1ж  вржвестя,  тавъ  скавять,  жяте- 
жатнчесБ1я  доказательства,  что  всф  эта  свадЪтелж  покаанвашъ 
несправеддяво^ • 

Я  не  юристъ;  но  жн'Ь  кажется,  что  такннъ  образожъ  жожю 
обвинить  честнЪВшаго  чеяов^Ьва.  ЖЛ  кажется  также^  что  жав 
юриспрудбнц1я  до  послфднихъ  рефоржъ,  по  крайней  н^рЪ  на- 
сколько жожно  судить  по  оффищадьннжъ  актажъ  атжхъ  процес- 
совъ,  стояла  ниже  юриспруденщи  древяихъ  раввжновъ^  кякъ  <«а 
сложилась  у  нихъ  еще  за  2000  лЪтъ.  По  раввжнскону  ваконо- 
дательству^  свидетели,  даже  въ  д^Ьлахъ  гражданскжхъ,  должш 
быть  люди  совершенно  безукоризненные,  а  показан1я  ихъ  еджжо- 
гласны  во  ваьхъ  частностяхъ.  Дал^е,  еврейск1е  судьн  обязаны 
были  употребить  все  возможное  для  оправдан1я  обвжненнаго,  и 
даясе  посл^Ьдн1В  раввинск1й  ученикъ  ии'Ьлъ  право  голоса,  если 
онъ  жогъ  сказать  что  пнбудь  въ  оправданье,  въ  процессахъ  же 
противъ  евреевъ,  по  поводу  обвинешя  ихъ  въ  уб1енги  людей  ж  въ 
употребленхи  человгьческой  крови,  судьи  допускали  къ  свидетель- 
ству людеЯ  саиаго  неодобрнтельнаго  поведешЯ|  не  обращали  до- 
вольно внниан1я  на  протнвор'Ьч1я  ихъ,  и  саии  употребляли  иногда 
усил1я  обвинить  евреевъ. 

При  такой  обстановБ'Ь  процессъ  очень  естественно  услож- 
няется, запутывается  и  становится  болЪе  опаснынъ  для  несчаст- 
иыхъ  евреевъ.  Сл1дователи  на1;срерывъ  одинъ  передъ  другяжъ 
хот'Ьлн  вм']^ть  заслугу  рпскрып'я  этой  мнимой,  в'Ьковой  кровавой 
тпйпи  е?р?ерл,  л  употребляли  всевозможный  усил1я,  чтобы  ули- 
чить ихъ. 
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М^стиЕня  синагоги  уже  давно  обысканы;  найдевны)!  иъ  нахъ 
Боифисковавы,  и  въ  нихъ  не  найдено  ликакихъ  '//.гикъ. 
иав11Стно,  что  евреи  гракотны  —  осн.  б«зъ  веякаго  исмючв- 
-что  почти  у  каждяго  изъ  нихъ  найдется  несколько  еврей- 
>  княгь  духовЕяго,  иауинаго  или  (|)Илософс1У>го  содсржашя. 
Книги  эти,  не  смотря  па  то,  что  большая  часть  изъ  нихъ  нане- 
Катаяы  въ  Россш  ж  съ  дозволеа1я  цанщм,  иногда   отбираются 

;ЛЯ    ИЗСЛ'11Д08ЯН1Я,    Н'ЬТЪ    ли    въ    ВИХЪ    уЕаЗЯЦ1Й     на    ЯННИЫЙ      ,()01' 

матъ"  употреблешп  крови;  а  такъ  квкъ  на  мЬст*,  гд'Ь  произ- 
водится с.14дств1в.  между  русскими  обыкновенно  н*тъ  лица,  ко- 
торое было  бы  въ  состопн1и  прочесть  раввачскцю  книгу,  то 
КНИГИ  эти  или  н1;котория  изъ  нихъ,  окязавш1есл  почему  ннбудь 
подозрительными,  отсылаются  къ  кому  нибудь,  кто  слыветъ  зна- 
токомъ  еврейскаго  языка.  Этоть  гебравстъ  при  ноиощи  граииа- 
тикъ  и  словарей  старается  нрочесть  что  ннбудь  нъ  ярислинныхъ 
ему  книгахъ.  И  нападаетъ  онъ  поел*  долгихъ  тс.ньдованЫ  на 
слово  ,дамъ',  и  узнаетъ,  что  слово  это  значить  „кровь";  слово 
это  онъ  приввмаеть  за  доказательство,  что  евреи  употребляють 
кровь  христ!анъ!  МеаЕду  гЬмъ  возл*  ктого  страшнаго  слова  „дамъ' 
на101ится,  иожетъ  быть,  другое:  „.ю-токлу^ ,  т.  е.  „не  вку- 
шайте",— на  ВТО  онъ  но  обращаетъ  должнаго  внииашя,  потому 
что  ищотъ  главнаго  слова  „дамъ'.  Гезультатомъ  этихъ  изсл^до- 
ван1й,  стоющихъ  инымъ  евреняъ  долговрехеннаго  заточения,  бы- 
ваетъ  иногда  то,  что  ковфискованныя  кпиги  оризниются  „;Ыо- 
^^жте.»ьн(^(.1I((". 

Но  всегда  даже  нриб'Ьгаютъ  къ  помощи  таного  гебраиста. 
Нашли,  наир.,  ври  отвой  книг'Ь  рнгунокъ,  изображаю п;1а,  какъ 
думали,  весь  процессг  уб1еп1я  евреями  христ1знскихъ  Д'Ьтей!  На 
этожъ  рисунк'Ь  нзображоаъ  чолов'Ькъ  въ  троть, — очевидно  ев- 
рй, — съ  пятнами  на  т'Ьл'Ь,  сидящей  въ  ваян'к,  между  гЬжь  какъ 
друг!е  иущн1щ  въ  чалвахъ, — тож(?  очевидно  евреи, — отяимаюгь 
у  плачущнхъ  женщипъ  мзленьинхъ  д-Ьтей  и  зар'Ьзываютъ  ихъ  падъ 
упомянутою  ванною.  Кнйга,  при  которой  няйденъ  расунокъ,  ока- 
зывается пи  бол'Ье,  ни  мен11е,  какъ  ,Собраи1еаъ  иолнтвъ    и  об- 
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диться  въ  невинностя  пввреевъ,  оручается  иногда  озлобленному 
противъ  евреевъ  вынресту,  снабжающему  эти  письма  произволь- 
ными объяснен1ямн  и  комментар1ямн,  а  сл'Ьдователь  употребдялъ 
вс^^  средства  уличить  евреевъ  и  раскрыть  „истину'^,  т.  е. 
преступность  евреевъ.  Собираютъ  всевозможный  старый  книжный 
хламъ,  гд'Ь  только  находится  что  либо  враждебное  евреямъ; 
люди^  незнающ1е  еврейства^  обращаются  въ  ученыхъ  гебраистовъ 
и  представляютъ  свои  отзывы,  въ  которыхъ  они  'стараются  до- 
казать виновность  невинныхъ.  Охарактеризованный  нами  выше 
(стр.  308  и  сл4д.)  ноказан1я,  въ  которыхъ  евреи  уличаются  местами 
изъ  такихъ  еврейскихъ  книгъ,  который  никогда  не  существовали, 
приводятся,  однакожь^  какъ  важный  доказательства.  Не  доволь- 
ствуясь и  этимъ,  отыскиваютъ  вс!^  враждебный  р'Ьшен1я  по  этому 
вопросу,  дошедш1я  до  насъ  отъ  спгараго  времени ,  не  обращая 
должнаго  вниман1я  па  то,  что  результаты  подобныхъ  процессовъ, 
производившихся  въ  то  время,  когда  были  въ  ходу  еще  пытки, 
не  могутъ  им'Ьть  значешя  для  нашихъ  дней.  Наконецъ  узнаютъ, 
что  50  лЪтъ  тому  назадъ  одинъ  крещеный  еврей,  въ  Валах1и, 
ааписалъ  книгу  противъ  евреевъ.  Ъск  экземпляры  этой  книги 
истреблены  будто  бы,  по  старанхю  евреевъ,  мтьстнымъ  правн- 
тельствомц  есть,  однако,  слухъ,  что  существу  отъ  еще  ново- 
греческ1й  переводъ  ея.  И  вотъ  сп'Ьшатъ  отыскать  гд*  нибудь 
9тотъ  новогреческШ  переводъ^  посылаютъ  за  этою  книжонкою  въ 
самую  Турцш,  а  между  т'Ьмъ  во  всЬхъ  публичныхъ  библхотекахъ 
найдутся  десятки,  сотни  другихъ  книгъ,  въ  которыхъ  высоше 
'Сановники  христ1анской  церкви  и  8ааменит']^йш1о  хрисм'шнсш 
ученые  защищаютъ  евреевъ  отъ  этого  обвинения  всею  силою  истины 
и  очевидности.  Но  ищутъ  доказать  виновность^  а  не  невин- 
поешь  евреевъ  —  и  въ  этомъ  заключается  источникъ  б'Ьдств1й 
многостра|альныхъ  сыновъ  Израилн! 

Къ  счаст1ю,  высга1е  государственные  сановники  безпристра- 
^тно  смотрятъ  на  процессы  этого  рода  и  посылаютъ  чостныхъ  н 
добросов'Ьстныхъ  людей  для  повЬркн  произведенныхъ  сл'Ьдств1й; 
ио  одна  честность  мало  можетъ  помочь  11равосуд1ю:    чуждые  ев- 
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дорогамъ.  Такимъ  ло  образомъ  судьи  однажды  ириняля  жманьб 
рукь,  ошчаяпге  и  обморопь  заточениыхъ  евреевъ,  которыхъ  со- 
мейстиа,  всл'Ьдств1в  аростоваи1я  своихъ  кормителей,  подверглись 
величайшей  иищет'Ь, — за  онеокднгин  дотзашельства  нхь  випов- 

Это  кажется  пев4роягнымъ,  но  это  истица! 
Предъ  глазами  б'Ьдиаго,  мвогол'Ьтиимъ  заточеи1емъ  и  разлу- 
кой с'Ь  семействомъ  физически  и  нравствеццо  надломленнаго,  ста- 
рика судья  держитъ  листокъ  изъ  невинной  нонулярной  еврей- 
ской книги  и  кричигь  оезъ  вины  обвиняемому:  ^Сознайся;  въ 
этомъ  листкЬ  заоючается  доказательство  твоей  вины!"  Обвиня- 
емый стапикъ  думаетъ,  что  судья  сошелъ  съ  ума,  или  хочетъ 
его  погубить  во  чтобы  то  ни  стало.  Онъ  бл'Ьдн'Ьетъ,  ломаетъ  въ 
отчаянии  руки  и  умоляотъ  о  пощад*.  Судья  находить  въ  зтомъ 
новое  доказательство  виновности  обвиняемаго!. .  Это  тоже  (/кисть. 
, Нахальное  и  наглое  запирательство  евреевъ^...  эти  слова 
повторяются  во  вс'Ьхъ  актахъ  подобныхъ  процессовъ,  и  Скрипи- 
цынъ  тоже  часто  унотребляетъ  эти  выражен1я  въ  его  безбож)  ой 
^Заниск'Ь^.  Должны  ли  евреи  сознаватыя  въ  ирестуилен1И^  ко- 
тораго  они  не  совершали? 

Такимъ  образомъ^  первый  актъ  этой  страшиой  трагед1И  окон- 
ченъ.  Начинается  второй.  Бумаги  изготовляются  подобающимъ  об- 
разо]аЪ;,  снабжаются  ц1>лымъ  архивомъ  вынисокъ  из'ь  враждебныхъ 
евреямъ  сочинен1й  такого  сорта,  который  мы  охарактеризировали 
выше  (стр.  307  и  слЬд.)  и  отсылаются  въ  высшую  судебную  инстанц1Ю. 
Въ  этой  последней  обыкновенно  засЬдаютъ  люди  бо.гЬе  просв1;- 
1цепиые;  они,  правда,  часто  не  очень  дов'Ьряюгъ  возникшимъ 
на  м'1^ст1>  мнимаго  престунлен1я  интригамъ;  но  и  они  не  могутъ 
разоблачить  ихъ,  по  пришн*  отдаленности  м'Ьста  происшеств1я 
и  запутанности  слмаго  дфла.  Потому  и  зд'Ьсь,  частью  отъ  незня- 
комстви.  съ  еврействомъ  и  даже  отъ  превратныхъ  иоият1йоиемъ, 
частью  всл'Ьдств1е  роковаго  предноложен1я,  что  между  евреями 
все-таки,  можетъ  быт»,  существуетъ  такая  секта,  а  еще  бол'Ье 
всдфдств1б  пристрастнаго  направлен1я  сл'Ьдствхя    во    вредъ  евре- 
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